Hodnoceni: 4 body (tak tak)
Dosedél Tomas, 365877

Collins, Harry M., Robert Evans. 2002. ,,The third wave of science studies: Studies of expertise and
experience.” Social Studies of Science, 32 (2): 235-96

Kdo vSechno se ma zapojovat do expertniho rozhodovani?

Collins a Evans predstavuji tfi viny védnich studii. Prvni vina tvrdila, Ze na expertni védéni maji pravo,
znalosti a schopnosti pouze experti, védci. Jen oni tak mohou cinit politickd rozhodnuti zaloZena na
expertnim védéni. Druha vina védnich studii pfipustila, Ze na utvareni védéni se podileji i lidé mimo
védecké kruhy. Politické rozhodovani expertll tim ztraci svou legitimitu, nemaji uz exkluzivni pfistup
k védéni, a nemohou si proto osobovat exkluzivni pravo na rozhodovani. Dochazi tedy

k demokratizaci procesu expertniho rozhodovani, na druhou stranu se ale do néj zapojuji i ti, ktefi
nemohou k feSeni problému ni¢im prispét. Pravé tuto pfiliSnou extenzi rozhodovaciho procesu se
snazi resit tfeti vina védnich studii, ktera koexistuje vedle dodnes platné viny druhé. Autofi
pripoustéji, Ze v fadé problém( ma nevédecka verejnost hodné co fici (napf. pastevci pti reseni
radioaktivniho spadu decimujiciho stada), v jinych je ale vhodné rozhodovaci vliv nezasvécenych laik{
omezit. Treti vina se proto snazi obnovit délici ¢aru mezi témi, ktefi se maji do rozhodovani zapojovat
(bez ohledu na to, zda se jedna o certifikované védce nebo laiky s relevantnimi zkusenostmi) a témi,
jejichz zapojeni by bylo kontraproduktivni.



