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Cist pdta Spolegenské hodnoce;

: wi 118 e ~ . s :
.iniuria est quod non iure factum est®,  a sloZit€ definuje bezpravi jako , kontry

diktorni protiklad pravu®, jenZ je produktem ,protinormové {normwidrig)", §
protipravni vile.'” . o :
V této véci oviem nelze ponechat bez pov§imnuﬂt}1’, Ze z}em‘ecky’vyra,z ,,Unre':c},
nenf dplny ekvivalent eského vyrazu Lbezpravi“® a ani latinského vyrazu , infj;
ria®
4. Jediny zavér, klery je z toho vieho, co tu bylo feleno 0 riznych kqn?epcf'c'
pojmu bezprivi, moZno spolehlivé vyvadit, je ten, Ze pojem ,,br;:%pritva“ nelz
definovat analyticky, totiZ tim, Ze by jeho implicitni znaky byly ulin€ny explj
citnimi. Diéivod toho je prosty. Pojem ,bezpravi* Zidné vyhran&né, jednoznady
implicitni znaky nemd. Nezbyvd neZ jej definovat syptetick_y, tj. tim, Ze k ném
piifadime defini¢ni znaky zvendi, Ze tedy obsah (intenzi) pojmu _”bEFpEaVl
nezjistime analyzou jeho implicitnich znakd, ale vytvofime konvencionding, tj
piedpoklidanou dohodou s recipientem tohoto vyrazu. L
Ani tento postup oviem nemiZe byt libovolny a nemiZe se, al synteticky, zce}
obejit bez analyzy, v tomto piipadé bez analyzy vyznamu, ktery pojmu (vyrazy
nbezpravit piikladd usus communis. . :
To uZ se ale ve strucnosti stalo vySe, kde bylo konstatovdno, Ze pojem (v¥raz
.bezprivise pouZiva ve vyznamu
a) nedostatek prava,
b) protipravnost, popl. neopravnénost,
¢) nespravedlnost. ) N
Vyznam sub a) je sice smysluplny a nic nebrdni tomu, aby se vyraz’,,b::fzpra\_f;
v tomto vyznamu pouZival. V tomto vyznamu oviem tento vyraz nendleii k usi
COMMUuNIs. Lo
Ve vyznamu sub b) a c} sice vyraz ,bezprévi® k obvyklému vyjadfovdn
v pravnim jazyce ndleZi, v obou svych vyznamech je v§a_k synonymem, jednor
pojmu . protipravnost” (,,neoprdvnénost”) a podruhé pojmu ,,nespravedln(astf
Vzhledem k tomu vSak, Ze synonyma sice slouZf oZiveni stylu, naopak ovSer
snizuji pfesnost vyjadfovdni a proto se jim pravni jazyk brini, soudime, it? §
pravni jazyk bez pajmu ,bezprivi” obejde. Podle tohoto zavér tedy -lze,pO_lE
Wbezprivi” ponechat jazyku hovorovému a jazyku politickému nebo ht%r.armm
apod., ale je 1épe upustit od jehe pouZivdni v jazyku pravnim, kde ostatné i dosu
byl celkem neobvykly. :
Pro jazyk priavni by tedy pii této koncepci zistaly pojmy ,,pespraved}nog“p_r
stav odporujici spravedInosti jako pfevazné etické, popf. p_ﬁrozenopravm kafc
gorii, nezavislé na platném privu, a ,protipravnost” oznacujici rozpor s platny
pravern.

e
1

¥ Jde o vyrok Ulpiamiv D.47,10,1 pr., ktery zai: ,,omne enim, quod non iure fit, iniuria fieri dicin_i
ﬁo viem fotiZ, co se nedje po pravu, se pravi, Ze se d€je nepravem). .
Y Jellinek, G., Recht, Unrecht und Strafe, s. 56. e ) o
Viz Sesky pieklad Hegelova vyrazu Unrecht”, o némzZ je zminka vy$e v pozn. ', ktery dosvchuJ

Ze zmaten{ jazykd e v télo véci Uplné.
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Literatuxa: Afchar; H., The Muslim Conception of Law, International Encyclepedia of Comparative
paw, Yol IL, Ch.1; Aliott, A., Essays in African Law, London 1960; Allott, A. New Essays in African
Law, London 19?0; Ancel, M., Utilité et méthodes du droit comparé, Paris 1971; Baudoin, L., Le droit
civil de In Province de Québec, modele vivant de droit comparé, Montréal 1853; Castro, F, La
codificazione del diritto privato negli stati arabi contemporanei, Trieste 1984; Constantinesco, L.J

ggchtsvcrg]eichung, Kdln 1972; Cruss, R, Precedent in English Law, Oxferd 1991; David, R., Les
Grands systemes de droit contemporains, 4eme éd., Paris 1971; David, R., Le droit francais, 2 dily,
paris 1960; David, R., Anglické pravo, Bratislava 1972; Derrerr, 1., fver, T, Hindu Law, Iaternational
Encyclopedia of Comparative Law, Hamburg, Vol. 11, ch, 2; Edirsi, Gy, Comparative Civil (Private)
Law, Budapest [979; Guiteridge, H.C.,, Comparative Law, Cambridge 1949; Hanbury, H.G., English
Coucts of Law, London 1967; Henrich, D., Einfilhrang in das cnglische Privatrecht, Darmstadt 1971;
Chehata, Ch, Droit musulman, Paris 1970; Chehata, Ch., Etudes de droit musulman, Paris 1971;
Kulensky, P, Ntkteré otdzky pouZiti sociologickych metod v oblasti srovndvact pravai védy, Pravnik
1970; Knapp, V., La science juridigue; in. Tendances principales de la recherche dans les sciences
sociales et humaines, Paris 1978; Knapp, V., Ziklady srovndvaci pravai v&dy, Praha [991; Srefunovic,
M. Porovadvanie priva, Bratislava 1967; Zweiger, K., Die wPraesumiptio similitudinis® als
Grundsatzvermutung rechtsvergleichender Methode, in Buts et méthodes de droit comparé, Padova,
New York 1963; Zweigert, K., Kowz, H., Binfilhrung in die Rechtsvergleichung, Tibingen 1971;
Zweigert, K., Putifarken, fL.J, {red.}, Rechisvergleichung, Darmstadt 1978,

L Pravni geografie

. Privo (vnitrostdtni} je téméf vidy teritoridtng vdzano, tj. plati jen na urgitém
iizemi, a to zpravidla na dzemf stétu, z jeho¥ suverenity se odvozuje. Tak tomu je
ve federacich, kde plati zdroveii pravo federdlni a privo &lenskych stdtd, a ve
stitech, kde vedle sebe na stejném tzemi plati vice pravnich Tada, zejména ve
stétech, které jako stdty nastupnické pfevzaly prdvo vice statd, na jejich¥ tzemf
vzaikly. Tak tomu bylo napi. v Ceskoslovenské republice aZ do konce roku 1950,
anebo ve stdtech, kde vedle prava moderniho plati i priva tradicni atd. V¥jimku
z teritoridlniho omezeni pisobnosti prava &inf prava, kterd pisobf personalng, (.
jen pro urtité osoby, jako jsou prava ndboZenskd, a jistou vyjimku tvoif i extra-
teritoridlni piisobeni prdva dané osobai a prostorovou plisobnostf jeho norem.

Tim v8im je ddno, Ze se prdvo jednotlivych stdtd, resp. jednotlivé pravnl
systémy navzdjem vice &i méné lisi. Pesto viak se v historickém vyvoji priva
vytvotily dva zékladni typy resp. modely prava, tj. prdvo kontinentdlni které je
v literatufe nékdy nepfesng nazyvino i pravem romdnskogermanskym, a prdvo
angloamerické, kieré - rovn&? nepfesn& - byvd nazyvéno common law. Privo
jednotlivych stitd svéta, jejichZ pocet se uZ bl dvéma stim, lze 8m&F vidy
plifadit k jednomu z pravé uvedenych typi.

V historii se oviem vytvofil i dal¥f vyznamny model, ifm# je prdve isldmskeé,
které se celym svym pojetim od prava kontinentalniho i angloamerického vyrazné
li§f. Toto pravo se oviem dnes jiZ zpravidla omezuje hlavné na otdzky vlastnictvi,
dédéni a otdzky osobniho stavu (véetnd prdva rodinného). V ostatnich vicech
stity isldmského prdva pijaly prave byvalych metropoli a z tohoto hlediska je ze
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tadit bud' do skupiny statd kontinentalniho prava anebo do skupiny stdtd pray
angloamerického.

2. V soutasné dobg existujf tedy ve svBt& dva hlavni systémy prava, tj. systg
kontinentdlni a systém angloamericky, s nimiZ se v nékterych zemich (zejméng.
v zemich arabskych) prolind specificky systém prava islimského. Vedle nich py
existuji nékteré stdty, jejich pravo je atypické nebo smiSené a ddle existyj’
(zejména v Africe) stity, v nichZ vedle prava ptejatého z diivéjSich metropoli &
nové vytvofeného podle jejich vzoru, plati i domorodé prdvo zvykové. To 5
zachovdvd vyznam z hlediska prdvni etnografie, z hlediska svého praktickéh
vyznamu je viak dnes uz zanedbatelné.

3. Trid&nim prdva a jeho srovndvinim se zabyvd tzv. srovadvact prdvai védg'
(pravai komparatistika). TFid&n{ pravase v prévni komparatistice provadi riiznym
zphisoby. Nejpraktidtéjdim a nejinstruktivnéj$im je tfidéni podle charaktery
pramentt priva, a to zejména prava soukromeého. '

1L. Pravni systém kontinentalni

1. Systémem kontinentdlnim zde nazyvime systém oblanského prava, ktery se.
vyvinul na zdkladg recepce prava ffmského. , Kontinentdlnim® se nazyvi prot '
%e vznikl v kontinentalni Evropé a odtud se pak rozs(¥il cestou kolonizace i mimy
Lvropu. (Pfesné by se tedy tento systém mé&l nazgvat evropskym kontinentdlni
systémein; pro jednodus¥l vyjadfovdn( se viak pouZivd vy3e uvedené zkratky,)
Tento systém se Casto téZ nazyvd romdinsko - germdnskym, ™ co? je nize
nepiesny (viz vyie} a proto ho zde nepouZivime.

Charakteristické pro kontinentdlni systém je to, Ze je to systém prava psanéhg.
(lex scripta), ve vztahu k némuZ jsou event. jiné prameny priva (zejména privo.
obytejové) toliko prameny subsidiarnimi, a ktery - ve své ryzi podobé& - zce
vylutuje soudcovskou tvorbu priva, Soudce podie tohoto systému prdvo tolike
nalézd, aviak nevytvaii je (plati tu striktnf zdsada, Ze rozhodnuti soudcovské toliko
Lius dicit inter partes). T v zemich kontinentdlniho systému, vCetné Francie, kde
se zrodil, mé oviem rozhodovini vyisich soudl cestou interpretace velmi znaén
vliv na utvdfeni prava; v nékterych zemich (napf. v zemich skandindvskych, v
ddle) dokonce v takové mife, Ze soudcovské rozhodovini je tam povaZovino za
subsidiarn{ pramen pravni. '

Kontinentiln{ systém se ¢leni v nékolik okruhil.

2. Prvni z nich je oktuh prdva francouzského.'™ Toto pravo je prototypem

kontinentdlniho pravniho systému a jeho vliv mimo hranice vlastni zemé byl ze

= Komparatistickd literatusa je ve svét& obrovskd. Z nadf literatury viz Knapp, V., Zdklady srovndvact
pravni vidy a tam uvedenou bibliografii. Zvlital misto v komparatistické literatufe mi
sedmndctisvazkovd International Encyclopedia of Comparative Law, kterou po seitech vydivd od roky
1972 hambursky Max Planck Institut fiir ausliindisches und internationales Privatrecht. Ve svéte existuje
velké mno#stvi videckch tstavl a sniversitnich kateder specializovanych na srovndvact pravai védy
aye Strasburku existyje zvlddtni fakulta srovndvactho préva (Faculté internationale de droit cormpar

< Viz zejména David, R., Les Grands systémes de droit contemporains.
123 David, R., fred/, Le droit francais.
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viech okruhil kontinentdlniho systému nejrozsdhleji. Tento viv zasahuje (ve vati{
& mensi mife) _vét§inu zdpadoevropskych zemi, zemé Latinské Ameriky, fetné
zemé Blizkého i DdIného vychodu a jihovychodnf Asie, jako# i prakticky vgechny
africlfé staty, které vznikly na tizemi byvaljch francouzskych a belgickych kolo-
nif, &)-

Z4kladnim pramenem francouzského prava je ob&ansky zdkonik (Code civil
obvykld zkratka CC) z roku 1804, mohutné legislativni dilo vypracované pod,
sretelnym vlivem filozofie J.J. Rousseaua, jehoZ byl hlavn{ redaktor franconzské-
no obéanského zdkonfku Jean Portalis horlivym stoupencem.

Ve svém dvodnim titulu obsahuje Code civil dv& v jiném kontextu ji¥ zminéna
ystanoveni, kterd lze povaZovat za filozofick§ manifest (zjevn& antifeuddlniho
charakteru} viry v psané privo a v jeho tiplnost.

Jsouto El 4, ktery stanovi, e ,.soudce, ktery odmftne rozhodnout pod zdminkou
mi¢eni, nejasnosti nebo nedplnosti zdkona, miZe byt stihdn za provinéni odmitnuti
spravedlnosti“, a dile ¢L. 5. ktery stanovi, Ze ,soudc@im je zakdzdno rozhodovat
o vécech, které jim byly k rozhodnutf pfedloZeny, vyrokem obecnym a norma-
tivnim®.

Cl. 4 tedy vyslovné zakazuje denegatio iustitiae, tj. zavazuje soudce, aby
rozhodl, pfedpoklada tedy dplnost prava, a zdroveri €1, 5 vyslovng vyluCuje prece-
denénf plisobeni soudniho rezhodnuti.

3. Dal¥f je okruh prdva rakouského,' opirajici se o obecny ob&ansky zdkonik
zr. 1811 (Allgemeines Birgerliches Gesetzbuch, obvykld zkratka ABGB). Vliv
tohoto zdkonika nepfekroti] vyznamng&ji hranici rakouské &dsti byv. rakousko
- uherské monarchie, nicméné jde o legislativn{ dilo velmi pozoruhodné, spoci-
vajici (zejména dik svému poslednfmu hlavnimu redaktorovi F. v. Zeillerovi) na
koherentnich filozofickych zdkladech pfirozenoprdvniho racionalismu. Tento
filozoficky zdklad je programové vyjddfen zejména v § 16 ABGB, v ném¥ se pravi
fe kaZdy Clovek md pfirozend, jiZ samym rozumem seznatelnd prdva a jest ho
tdiz povaZovati za osobu®’

4. TéméF o sto let pozdéji vznikl némecky obSansky zakonik zr. 1896, ktery
vstoupil v liffinnost dne 1. ledna 1900 (Biirgerliches Gesetzbuch, obvykld zkratka
BGB), kt-ery vytvoril dal§f okruh kontinentdlntho prava a mél jisty vliv i za
hranicemi Némecka (zejména na Ddlném vychod&: v piedrevolutni Cing
a v Japonsku).

Na rozdil od okruhit uvedenych vySe postradd némecké obtanské prdvo filo-
zoﬁclfy zdklad a je vysledkem kompromisu tendenci romanistickych a tendenct
hleflajl’gfch inspiraci v starém pravu némeckém. Ob&ansky zdkonik z r. 1896 nen{
legislativni dilo zdafilé a aplikagnf praxe velmi zdhy odkryla jeho getné slabiny.

12 ; - -
Schwind, F., Zemen, H., Austria, International Encyclopedia of Comparative Law, Vol. I: National

Regores. |
L_dlcus, D., Federal Republic of Germany, International Encyclopedia of Comparative Law, Vol
| National Reports. T
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5. Dalgim okruhem je ob&anské pravo fvycarské,'™ jeho? hlavnim pramener
je ob¢ansky zakonik (Zivilgesetzbuch, obvykla zkratka ZGB), skladajicf se
dvou zikond, toti? z obtanského zdkoniku z r. 1907 a ze zdkona o obligacig
zr. 1011, ktery nahradil dfiv&j3{ zdkon o obligacich z r. 1881 a je, al samostatn
zikon, povaZovdn za V. &dst oblanského zékoniku. Oba tyto zakony vstoupi]
v dicinnost . 1912; zdkon o obligacich byl vyznamné&ji novelizovén r. 1936.
Svycarsky oblansky zdkonik rovndZ postridd koherentni filozoficky 2dklag
Jeho inspirac byl jednak usus modernus pandectarum a jednak némecky BGB
Charakteristické pro §vycarsky ob&ansky zdkonik (a pro dobu ve které vznikl) j
to, Ze je ve své obligadni &asti virazné komercializovan (viz ddle). Obcanské pray
tu opét splyvd s pravemn obchodnim, a to tak, Ze pievaZuje prvek obchodnépravy
Svycarsky obfansky zdkonik mél téZ jisty vliv za hranicemi zemé (napf,
v Turecku) a piisobil jako vzor pfi kedifikaci tzv. vécného statutu v nékterych:
zemich Blizkého vychodu.
6. ObZanské zdkonedarstvi skandindvskych zemi a v Dénsku = neusilyj
o vyéerpavajici Gpravu latky, nybrZ ponechdvd znalny prostor pro aplikaci prav
oby&ejového a zejména téZ pro soudcovskou tvorbu prdva, kterd tu byva (b
nikoli v podobé zdvaznjch precedentii jako napt. v Anglii) zpravidla uzndvéna
dillezity pramen prdva. Skandindvsky okruh, al ndleZel v podstat€ ke kont
nentdinimu systému, se od jeho klasické francouzské podaby, jak vidno, jiZ velm
znaéné odlifuje.

1I1. Pravni systém angloamericky

1. Geografické roziifeni a charakteristika

Angloamericky prdvni systém'”® vznikl v Anglii a byl pivodn& naz§vin syst
mesm common law. (Tote oznadeni nenf ovem zcela pfesné, ponévadZ common
law je jen &dst toho systému.) Anglické pravo platf ve Spojeném krdlovstvi Vel
Britinic a Severniho Irska s vyjimkou Skotska a s nékterymi odchylkami
v Severnim Irsku a na Britskych ostrovech. Cestou kolonizace se anglicky prav
systém roziifil do celé nékdejii britské ff¥e a je v soudasnosti v&tSinou, alespo
ve své podstaté, zachovdvin i ve statech, které se z britského kolonidlniho panst
osvobodily. Nejvyznamngj$i z nich jsou Spojené stity, kde se oviem prival
systém, zachovdvaje historické zdklady pfevzaté z anglického common law, od
anglického privntho systému znain& odchylil. V disledku toho se systém
common law ve svém celku &asto, a to zejména v Americe, nazyvd pravnim
systémem angloamerickym (Anglo-American Law) a byv4 tfidén v podsystémy
prava anglického a prava USA.

Do okruhu prava anglického patii, a& i tam jsou nékdy znacné rozdily, pravo

126 giafiel, W.A ., Switzerland, Intemational Encyclopedia of Comparative Law, Vol. I: Nationat
Reports.
27 iy Zweigert, K., Kotz H., Einfihrung in die Rechtsvergleichung, s. 339 an.

128 siy Dyavid, R., Les Grands systemes de droit contemporains, /3. &dst: La Comimon law/, 5. 325 an
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Ve
kanadské, pfévo australské, pravo novozélandské a pravo daliich zemi Britského
spoledenstvi.

Angloan}erlck)’f pravni systém byvd charakterizovdn tim, Je je to systém
SgudCOYSkEhO préya. Presn€jsi viak je charakterizovat jej tim, Ze v ndm md soudce
gvldStni postavent spoCivajici v tom, Ze na rozdil od panujiciho pojeti konti-
ncntﬁlm’l}o nejen privo nalézd, ale i privo tvoif. Tomuto postaveni soudce adpo-
vidd i pravai myslen{ v angloamerickém prévnim systému. I v tomto systému viak
gromé prava :souficovského existuj{ i jiné prameny prdva, zejména prévo zdkonné
(psané), které stile nabyvd vyznamu,

3, Priavo anglické

2.1. V Anglii existuje vice druhll pravnich pramend.'” Zdkladnim z nich je

prévo soudcquké, které vzniklo ze dvou prament a rozliSuje se v common law
(které dal9 nizev celému systému, viz vyse) a equity,

[vsame Anglii ov8em plati fada zdkoni, a to jak velmi starych, i nékolik stoleti.
wak i §0ut:asnych. Soudni precedenty tedy nejsou vyluénym pramenem préve;
vanglickém pravu, jsou viak pramenein priva pro toto privo i pro an glické pravni
,ny§len1"charakteristick)?m. Krom toho existuje i obyZejové privo a v omezené
mife se jako pramene prava pouZivd literatury.

Prameny anglického priva lze tedy tiéfdit takto:

- privo soudcovské (judge-made law, case law);

- pravo zdkonné (legislation; Statute law, enacted law);

- privo obyCejové (custom);

- pravn{ literatura (legal writings).

Prdvo soudcovské je vytvifeno rozhodnutimi soudu, kterd maji povahu
zévazn)’/qh precedentti. V anglické literatufe se k vyjddiens této skutecnosti pouZi-
vd zpravidla vyrazl , the doctrine of precedent“nebo ,, stare decisis“ (1. setrvati
pli rozhodnutém). Pravo soudcovské se uplatiiuje, jak vyplyvé jiZ z toho, co bylo
uvedeno, jak v oblasti common law, tak v oblasti equity. ’ ’

Pra’voﬂ zdk/omzé {psané) je svym charakterm nejblizs{ wkontinentalnimu*“chdpén{
prament prava. Je 9v§em tfeba dodat, Ze v anglickém resp. americkém zplisobu
;)raw’nhq myslffm‘ ie psand pravn{ norma chipina do zna&né miry jinak ne
v prévaim rpyslen}i %(ontinentéfnfm. V angloamerické oblasti je psand pravni
norma chapgma spis jako ur€ity zdklad soudcovské normotvorby a zdkon ktery
proto ’zprawdla- ponechdvd dosti znaény prostor, je dotviien soudcovskym ;'ozh0~
dovan}1m, které i v ptipad€ statute law mé v praxi v&t3i vahu ne¥ psané pravo samo

Prdvo obyZejové mé dvé formy: -
w~.general customs of the Realm (obecné obyZeje Fi¥e), které dnes vétiinou plati
Jiz jen v oblasti prdva tdstavniho; jinak bylo vétSinou pohlceno common law.

-local customs (mistnf oby&eje), které jsou pramenem priva za podml’nk’y Ze
s O‘cich;?/_]vuﬁ od common law, ale neodporuji jeho duchu, a déle, 7e byly zac’h()-
vavany jiZr. 1189, Je jasné, Ze pozitivni dilkaz této naposled zmir;éné skutetnosti

oI e s
David, R., Anglické pravo; Cross, R., Precedent in English Law,
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je prakticky nemoZny. Proto se pfedpoklada, Ze dokdzany obycej byl zachovdvsy
jiZ r. 1189, ledaZe je notorické, Ze tomu tak nemohlo byt, anebo byl-li dokdzs
opak. Vyznam mistnich obycejd jako pramene prava je nepatrny, a to tim spie
%e, jakmile by soud vytvéfejici precedenty opfel své rozhodnuti o obyZej, byl i
obytej konzumovén common law, tj. pfestal by byt pramenem prava jako obygg
a stal by se souddstf common law. :
Prdvnf literatura je povaZovana (pokud je za pramen prdva uzndvina) g
pramen priva podruznéjiiho vyznamu. Krom toho angliéti autofi, mluvfg
o ,legal writings” jako pramenu prdva, maji na mysli zpravidla toliko nékolj
véhlasnych pravnickych d&l ddvné minulosti, tak zejména ,,De legibus“od Ranulf;
de Glanvill (konec XI1. stoleti); Bractonovo dflo ,De Legibus et Consuetudiniby
Angliae” (polovina XIIL stoleti); Littletonovo dilo ,,The Tenures” (polovina XV.
stolet(); ,,The Institutes” od Sira Edwarda Cokea (1628 - 1641) a Blackstoneoy
_Commentaries (1765). Soucasnd4 literatura prdvni, pokud je vibec v rozsudcich
citovdna, nemd charakter pramene prava, nybrz pouze charakter podepfeni ndzory.
soudcova, popf. jeho inspirace apod. g
2.2. Prdvo soudcovské se pofalo vyvijet za vlddy Jindficha II. (1154 - 1189y
jako prdvo nahrazujici postupné™’ v celé Anglii dosavadni prava partikuldrni.
v tomto sinyslu se tedy common law stalo pravem obecnym (tj. obecnym pro celo
Anglii). Bylo pravem, které aplikovaly krilovské soudy. Ve stfedovekych dobdch.
vzniku common faw viak moZnost obanova obritit se na soud nebyla jeh
pravem, nybrZ priviligiem, které mu bylo poskytnuto. Toto privilegium (zvané.
LWrit) bylo zprvu poskytovano individudlng; pozdgji viak se vytvolil systém.
obecnych writl pro urtité kauzy (néco podobného jako fimské actiones). Privo;:
pro které neexistoval writ, nemohlo byt u krdlovského soudu uplatnéno, Dali
vyvoj anglického préva pak byl siln& ovlivnén tzv. Druhym Westminsterskym .
Statutem (r. 1285), jen? znamenal kompromis mezi krilem a feudaly ve v
vykonu soudnictvi a jenZ stanovil, Ze typy writl existujici v € dob& nemaji b
rozmnoZovdny. Jen vyjime&n& bylo pfipulténo vyddni writu v analogickém pfipa-.
d& writu existujictho (in consimili casu). Toto ustanovent, které elilo roziitenl
pravomoci krdlovskych soudi a které bylo formdlng zachovdvino aZ do reforem.
provedenych koncem XIX. stoleti (The Judicature Acts, viz déle), nezamezilo sicg:
vyvoj common law v Anglii (nenf v moci takovéhoto opatieni zastavit historicky.
vyvoj), nicméné viak utinilo systém common law je$t€ rigidn&jii a bylo vlastné
historickym podnétem postupného vzriku druhého systému angtického nepsa-
ného prava, jimi je equity. :
Cim sloZitdjdi se staval spoledensky a zejména hospoddfsky Zivot, tim vice by
sporti, pro které neexistovaly writs (a to ani in consimili casu), a nové typy writd,
jak bylo prdvé vyloZeno, vytvifeny byt nemohly, Lidé se pak v takovychto.
piipadech obraceli pfimo na kréle (a obraceli se na néj i se stfZznostmi proti.
rozhodnutim kralovskych soudd) a ten sv&foval rozhedovini takovychto rozepii
lordu vysokému kancléfi (Lord High Chancellor), tehdy jeste cirkevnimy.

0 Hanbury, H.G., English Courts of Law; Cross, R., Precedent in English Law.
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hodnostdﬁ, kt_eryje rozhodoval podle ,,spravedlnosti®, (podle ,.ars aequi et boni®),
g. podle equity. Poz’déji se pro rozhodovdni podle equity vytvofily na rozdil
od soudd krilovskych, rozhodujicich podle common law, zvidstni soudy
kancléiské. Common law vSak i nadile zlstdvalo, alespoi teoreticky, privem

rmarnim. Vztah equity a common law byl vyjddfen zdsadou ,,Equity follows the

jaw (Equity sleduje pravo, tj. common law). Tato regule méla vyjddfit zdsadu, Ze
rozhodovéni podle equity se neobraci proti common law, nybrz je dopliuje
3 zdokonaluje. Nicméné se ovSem z rozhodovéni podle equity postupng vytvofil
drehy systém soudcovského prava anglického a z toho plynouci dualismus
common law a equity, o némZ byla zminka vyge,

Ke sjednoceni soudnictvi (nikoli vak ke sjednocenf common law a equity jako
riiznych systémi prava) doslo v letech 1873 - 1875 zdkony zvanymi The Judi-
cuture Acts, které zavedly pro Anglii jednotny systém soudnictvi, i nadéle oviem
pies svou jednotnost zfetelné ovlivnény dualismem common law a equity.

2.3. Pro néleZité pochopeni zdsady stare decisis, tj. pro néle¥ité pochopeni
mechanismu piisoben{ soudnich procedentl jako pramenit préva je tieba alespot
struéné vyligit soutasnou organizaci anglického soudnicrvi.”' Tato organizace je
velmi sloZitd. Jeji vyklad zde bude zna&né zjednoduSen.

Na rozdil od nafeho soudnfho systému jsou v Anglii, a? ne zcela disledng,
civilni soudy a trestn{ soudy od sebe instituciondlng odli¥eny. Vyluéné pravomoc
v trestnich vécech md - nehledime-li k niZsim souddm, o nichZ jedts bude zminka
- Korunni soud (Crown Court) a koronerlv soud (Corener’s Court), ktery oviem
neni soudem rozhodujicim, ale soudem obZalovacim. Zdroven oviem King’s
(Queen’s) Bench Division (viz ddle), kterd m4d dnes zcela pfevaZné jurisdikci
vcivilnich vécech, si nicméné zachovala omezenou jurisdikei ve vécech trestnich.

Dal8i vyrazny rozdil je v hierarchickém uspotfdddni soudtl, v némZ sice rovnés
existuje instantni vztah, ale v némZ je zcela zdsadnf rozdil mezi soudy vytvi-
fejicimi precedenty a soudy nevytvéiejicimi precedenty, a zdrovell mezi soudy
centrdlnimi a soudy venkovskymi.

Venkovské soudy jsou velmi rizné, v civilnich vécech to jsou zejména soudy
hrabské (county courts), ve vEcech trestnich tzv. magistrates’ courts a riizné jiné,
Jsou to vétSinou soudy laické nebo z&4sti laické.

Zde se, se zfetelem k cili tohoto vykladu, budeme zabyvat jen soudy, které majf
jurisdikei v civilnich vécech, a zdroveli jen soudy centrdlnimi, které vytvéteji
precedenty.

2.3.1, Tyto soudy, vesmés se sidlem v Londyng, maji spoletny ndzev Supreme
.(:Jm‘art of Judicature (Nejvy3i{ soudni dviir). Tento soud se sklddd ze dvou instanci,
JmiZ jsou Court of Appeal (Qdvolaci soud) a High Court of Justice (Vysoky
soudni dviir), jenZ plisobf jako soud prvoinstanéni a ve vztahu k soudim nizém
jako soud apelagni.

High Court of Justice je ratione causae rozdélen do i oddélent (divizi), a to

- Oueen's Bench Division (oddéleni krdlovniny lavice), popf. panuje-li kral,

31 Hanbury, H.G., op. cit.
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King’s Bench Division (krdlova lavice), coZ je soud, ktery je jakoZto ndsledovng
kralovskych soudll pfistuiny zejména pro spory vzellé z obligaci, a to jg
smluvnich, tak i z civilnf odpovédnosti (angl.: torts);

- Chancery Division (kancléiské oddilen), které je jakoZto ndsledovnik soudg
kanciéfskych piisluiné zejména pro véci pozemkového vlastnictvi, trustg
obchodnich spoleénosti, dpadkd atd.;

- Famz[y Division (rocimne oddélen{), které rozhodUJe o vécech, které se nespra
vovaly ani common law ani equity, nybrZ pravem kanonickym.

Z historického vzniku King’s (Queen’s) Bench Division a Chancery Divisig
vyplyvd, Ze prvni z obou soudi rozhoduje pfevazné podle common law a druk
podle equity Dnes oviem rozhraniéenf aplikace common law a equity jiZ neni ta

tfeba, ve vici, pro kterou je ratione causae pfislusna, pouZit i equity a obdobn
mb¥e Chancery Division pouZit common law. 4

O odvoldnich proti rozhodnutim jednotlivich divizi High Court of Justice:
rozhoduje Court of Appeal. Proti rozhodnuti Court of Appeat je zcela vyjimedng
dopuitén opravny prostfedek, o némZ rozhoduje Snémovna lordi (House of -
Lords), kterd je nejvy&8im soudem Anglie. Jeji Elenové vykondvajici jurisdikei se-
nazyvaji Law Lords. Snémovna lordd rozhoduje v sendtech sloZenych nejmén
ze t¥f lordfi. (Nejde oviem zpravidla o rodové dédiéné lordy, nybrz o soudce, kie¥
byli ad personam jmenovini fordy a tim se stali &leny Snémovny lorddy
Snémovna lordd jako tfeti instance oviem neni piistupnd kaZdému. Strana fizen
se miiZe proti rozhodnutf Court of Appeal odvolat k Snémovné lordil jen tehdy,
shledd-li Court of Appeal véc za zdsadné dileZitou a strané da povoleni, aby ge
odvolala (leave to appeal), anebo tehdy, jestliZe j{ toto povoleni dd sama Snémovn
lordi. _

2.3.2. Kromé uvedenych soudl méd soudni pravomoc pravni komise - Privy':
Council (Judicial Committee of the Privy Council). Privy Council je poradnf orgdn:
krdle (krdlovny), kterému je zdroven svéfeno vykondvani nékterych funkei. Své
funkce vykondvd Privy Council v komisich. Jednou z nich je prave komise pravni;:
kterd byla nejvy$&fm soudnim orgdnem ve vztahu k rozsudkiim soudd zemi
Britského spoledenstvi, britskych zdvislych dzemf a dalSich. Nékteré zemé:
Britského spoledenstvi, které se mezitim staly zcela suverénnimi staty, dosu
uzndvajl Privy Council za nejvy33i soudn] instanci ve vziahu k rozsudkim svye
vlastnich soudd.

Rozhodnuti Privy Council nemaji precedenén{ zdvaznost, tj. zdsada stare deci
sis pro né neplati. Nicméné de facto precedenc':né pﬁsobf silou své pfesvédCivosti:
a jejich prewdencm piisoben{ je vieobecné uzndvino, _' .

24.7Z prave uvedeného systému soudd vyplyvd i systém precedentu ktery je
v soucasné dobg v podstate stejny v oblasti commoen law i v oblasti equity.”
Podstatou precedentu je to, Ze rozsudek soudu, oprdvnéného vytvaret precedenty,
se stdvd, pokud jde o prdvni ndzor v ném vysloveny, zavaznym i pro obdobné-_i
piipady v budoucnosti a tim se stavd pramenem prava.

Anglicky soudce nemd povinnost rozsudek odivodiiovat; nicméné viak _]C

o8

velké pravni systémy Cist Sestd

pmvidlem, Ze soudy vytvafejici precedenty své rozsudky odiivodiiuji. V tomto
odiivodnéni se rozliluje ratio decidendi, tj. pravni zdivodnéni rozhodnuti, 2 obiter
dicta, 1j. dvahy soudu, které nemajf tento charakter. Precedenénf plisobeni m4
woliko ratio decidendi.

Zakladnim pravidlem je, Ze precedent zavazuje jako prava{ norma jednak soud,
ktery jej vydal a ktery pfi svém pravnim ndzoru musi setrvat i napi3eS pii
rozhodovini obdobnych véci. Dile zavazuje v¥echny soudy niZsi. To znamen4,
3¢ precedent vytvofeny Snémovnou lordli zavazaje jako pramen prava Snémovnu
Jordll samotnou a viechny ostatni anglické soudy; precedens vytvofeny Court of
Appeal zavazuje tento soud i viechny divize High Court of Justice, jakoZ i hrabské
g event. jiné niZ&i soudy, atd.

Nikoli zcela jasnd je otdzka, zda precedenty jedné divize High Court of Justice
jsou pramenem prdva pro jinou divizi thoZ soudu. Teoretickd odpovéd je zpra-
vidla zdpornd, v praxi se vak uzndvd, Ze ze vzdjemné dety jednotlivé divize High
Court of Justice navzdjem své precedenty dobrovolnd uznévaji v disledku jejich

fesveédCivosti (persuasive power).

Od roku 1966 plati vyjimka ze zdsady stare decisis pro Snémovnu lordd, kterd
se ve zcela vijimeénych pfipadech miZe odchylit od svéhe viastniho rozhodnuti
a tim zménit v dané véci precedent pro viechny anglické soudy.

2.5. Zisada stare decisis je v anglickém prdvu spjata se zdsadou rozlifovdns
(distinguishing). Preceden¢ni rozhodovani je ve své podstat rozhodovéni podle
podobnosti, fe¢eno slovy Bractonovymi je to rozhodovén{ a similibus ad similia.
PonévadZ pfi soudnim rozhodovan{ neexistuji totoZné konkrétni skutkové podsta-
ty a ani konkréen{ skutkové podstaty univerzdlné stejné, usiluje anglicky soudce
pii rozhodovini daného ptipadu o zji§téni jeho abstraktni totoZnosti s pfipadem v
minulosti jiZ precedentné judikovanym. To znamend, Ze i on subsumuje, na rozdil
od evropského soudce viak v piipadé case law subsumuje nikoli skutkovou
podstatu faktickou pod skutkovou podstatu pravni, ale subsumuje konkrétnf
skutkovou podstatu skutkové podstaté abstrakini, tj. precedenéni.

Tento postup oviem implikuje i rozliSovdni, ono vEhlasné distinguishing
anglického soudcovského prava. To znamend, Ze rozhodnuti, zda soudee na urdity
konkrétni ptipad pouZije soudn! precedencent anebo usoudi, Ze doty&ny piipad,
a¢ podobny, je od podobného piipadu precedenénd jiZ judikovaného odliny,
zdleil koneckonct na soudci samém. To oviem zdrovefi znamend, %e v pfipadech,
kdy soudce rozhoduje o véci jiZ pedtim precedentng judikované a mél by pouzit
pravni pravidloe jiZ diiv soudnim rozhodnutim vytvofené, miZe usoudit, 7e skutko-
v podstata, a¢ podobnd, je nicméné jind a tak v&c odliit (distinguish) od pFipadu
difve precedentné judikovaného a rozhodnout ji nezdvisle na ndm, To znaénd
wvoliiuje rigiditu anglického precedenéniho prva a zdroveli to vyvraci mytus,
ktery se na evropském kontinentu vytvoFil o zdsad® stare decisis.

2.6. Precedenty jsou evidovény v riznych sbirkdch; vzhledem k velkému podtu
rozhodnuti se pro urdité Castéji judikované otazky vytvalejl tzv. leading cases
(hlavm piipady, které vyjadiuji zdkladn{ pravm prav1d1a prourditou véc), Anglické
i americké cases (1. soudni pfipady) se cituji jmény stran spojenymi zkratkou ,,v.*
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znamenajici latinské slovo ,,versus” (proti) a &tenou ,,and* nebo ,,against“(napr_
Paradine v. Jane) a déle uvedeném zkratkou soudu, roku a &isla jednaciho.

3, Precedendni pravo v USA

3.1. V USA jsou za prameny prava zpravidla uzndvdny:

- pravo soudcovské (judge made law, case law),

- zdkonoddrstvi (legislation).

Zgkladni struktura pravnich pramend v USA™ je tedy stejnd jako v Angl
Piesto je charakter prava USA od charakteru priva anglického dost odlidny. Je tg
ddno tim, Ze v USA, a tam bylo pfevzato anglické common law, se toto privg
déle vyvijelo vlasini cestou. Mluvi-li se tedy b&Zn& o tom, Ze v USA plati commog
law, znamend to nikoli to, Ze by tam platily instituty anglického common law,
nybrz Ze tam byl pfevzat tradi€ni anglicky zplsob priava vytvofeny v common law,
tj. soudcovskd tvorba priva. T

Odlisnost amerického a anglického pravniho vyvoje spodivd i v tom, ¥
v Americe ztratilo sviij historicky vyznam d&leni soudcovského prava na common. -
law a equity. Oba tyto vyrazy sice v americkém pravnim jazyku zistaly, ale tak, -
ze common faw prakticky znamend synonymum pro soudcovské pravo a equityf:::
se pouZivd ve smyslu zcela jiném, kter§ pro nd§ vyklad nemd dileZitost.

Odlisny politicky a ekonomicky vyvoj USA i odli$ny vyvoj americké jurispra-:
dence ddle vedly k tomu, Ze i americké pravni my§lieni je dost odlisné od anglické:
ho, zejména pokud se tykd vztahu soudcovského prdva a prava zikonnéhg
a zdvaznosti precedentd. Odlinost amerického pravniho mygleni zvySuje i to, Yo't
velka Cdst obyvatelstva USA je jiného, neZ anglického piivodu a nebyla vycho-
védna v tradicich anglického priva.

Nejzdvaznéji rozdil amerického a anglického prava spoéivd v tom, e USAje.
federace a privo se tam v disledku toho vytviFf na dvou drovnich: na drovni:
tederdlni a na drovni jednotlivych stdtd.

3.2. Federdlni charakter amerického prdva, §j. jeho pravé zminéna dveudroviio- -
vost, vyvoldvd zvlaini problémy. Ty se projevuji jinak, pokud jde o pravo zdkonné
a jinak, pokud jde o common law.

V oblasti prava zdkonného je vziah federdlni legislativy a legislativy stdtfi FeSer:
X. dodatkem k Ustav€ Spojenych stdtl z roku 1791, v ném¥ se pravi, Ze pravo-
moci, které tstava nesvéfuje Spojenym stdtdm a jejich? v¥kon nezakazuje statim
(roz. Elenskym}, jsou vyhrazeny kaZdému stdtu. Z tohoto pravidla tedy teoreticky.
vyplyvd, i kdyZ praxe inklinuje k roz§ifovani pravomoci federdlnfch, Ze primdrni
Jje zékonoddrstvi jednotlivych stdtd, kdeZto pravomoc federace je ddna tehdy,
jestliZe tak stanov{ dstavn{ pfedpis. (Pro srovnani budi¥ uvedeno, Ze nap¥. v Kana-:
dé platf princip opaény.) :

Podstatng sloZit&j3{ je obdobnd otizka tykajici se common law, tj. otdzka, zda
existuje common law jen federalnt, nebo jen common law jednotlivych stitd, nebo -
common law obojf trovnd. Resenf této otdzky se ve vyvoji ménilo. Pro historii -

132

132 Tunc, A, Pravo Spojenych §titov americkych; Rheinstein, M., United States of America, Interna-
tional Encyclopedia of Comaparative Law, Vol. I: National Reports,
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jejiho feSeni maji vyznam dvé precedenéni rozhodnuti Federdlniho nejvy3siho
soudu. Prvni z qich je rozhodnuti ve véci Sw1ft. v. Tyson z roku 1842, ve kterém
pyla uzndna existence general common law, tj. federdlniho common law. Tato
doktrina, kterd od poddtku nardZela na odpor, vyvolala fadu praktickych a teore-
rickych problémi. TéméF po sto letech byla revidovéna rozhodnutim ve véci Erie
Railroad Company v. Tompkins z roku 1938, v némZ bylo uzndno common law
statu Pennsylvania a tim existence common law jednotlivych stati vibec. Tato
dJoktrina je dosud v americkém pravu doktrinou vieobecnd uzndvanou. Jistd
nejasnost je viak v tom, zda vedle common law jednotlivych stdtd je uzndvdno
i federdlnf common law, & nikoli. Samo cit. rozhodnuti sv&d&i spi¥e tomu, Ze
nikoli, nékteff autofi viak ptipoudt&ji i velmi omezenou existenci general common
law.

Uzndn{ common law jednotlivych stath prineslo oviemn téZ n&které problémy,
7 nichZ nejvdZngjsi bylo nebezped{ rozpadnut{ priva USA v padesdt riznych
pravaich fadi jednotlivych sttil. Tomu Zelf praxe tim, Ze se snaZi vymezovat
instituce common law jednotlivych stdtl stejnym zpasobem. Tim se teoreticky
oviem nevytvaii general common law, tj. federdln{ prdavo, nybrZ dochaz{
k faktické unifikaci common law jednotlivych stitQ, k jeho pfipodobiiovdni, ¢.
adkoli se toho vyrazu nepouZivd, n&co na zplisob diive zminéné praesumptio
similitudinis."™

K unifikaci common law jednotlivych stdtd v praxi znaéné pfispiva i restate-
ment of the law, coi je soukromd sbirka, kterou vyddva American Law Institute,
ve které jsou systematicky fazena pravidla common law. Jde tedy o systematickou
shirku soudnich rozhodnuti a ve skuteCnosti o sice neoficidlni a nezdvaznou, ale
velmi autoritativni kodifikaci amerického common law.

3.3. K americkému prdvu lze jesté dodat, Ze v USA je podil i vyznam zdkonné-
ho prdva znatelné v&tSi neZ v Anglii a naopak, Ze i zdvaznost precedentfi je
v Americe men$i neZ v Anglii. Zisada stare decisis v USA neplati ve své striktnf
podobé, kterou ma v Anglii. Nejvy33{ soudy jf nejsou vazdny vibec a mohou svd
vlastni judikovand stanoviska ménit podle svého uvdZeni. Ani jini soudcové se
neciti tolik vazdni precedenty a ani jimi nejsou tolik vdzdni jako soudcové angliét.

IV. Isldmsky pravni systém

1. Isldmsky pravni systém'™ je v porovnini se systémem kontinentilnim
a angloamerickym systémem historicky nejmlad§i. Pfesto viak pro jeho dzké
sepéti s islamskym ndboZenstvim a prolindnim prdvnich pravidel isldmu
s pravidly ndboZenskymi a etickymi je systémem nejobtiZnéji adaptabilnim na
moderni vyvej spole€nosti. Z toho divodu, a také jisté proto, Ze isldmské zemé,
¢imZ rozumime zemé, které se historicky vyvijely pod vlivem isldmu a jejich
obyvatelstvo tvoif vé€§inou muslimové, byly v dob& kolonidlni téméf viechny

::; Zweigert, K., Die ,,Pracsumptio similitudinis® als Grundvermutung rechtsvergleichender Methode.
*" Chehata, Ch., Droit musulman; t§Z autor, Etudes de droit musulman; Afchar, H.. Muslim Conception

of Law.

101

249

250

251



252

253

Cést Sestd Velké prévni systémy.
z4vislymi na evropskych kolonidlnich metropolich, plati islamské pravo zpravid]
vedle kodifikovaného prava prevzatého z diivéjsiho prava metropolitniho anebg
nékde samo tvolf souddst této kodifikace. Isldmské pravo nenf tedy totoing:
s prévem isldmskych zemi, a dokonce uZ ne jen arabskych, nybrZ zpravidla tvoy.
jen jeho édst. )

2. Hovoli-li se o isldmském pravnim systému je tfeba si uvEdomit, Ze s
islamsky pojem priva je podstatng odlisny od kontinentdlntho i od anglog.
merického pojmu priva a odli3né je i isldmské pojeti statw.*® Stat v isldmskény:
chapani neni odd&len od naboZenstvi, nybrZ je ndboZenstvim ovladén, tvoif
- mo#no snad Fci - souBdst ndboZenského systému. Proto stit ani neni a nemiide
byt tviircem prdva (zdkonoddrcem) a kontinentdln{ predstava prava jako systémy’
stdtem danych a stdtn{ moc{ vynutitelnjch norem lidského chovéni je isldmu cizf;

3. Jedinym zdkonodarcem v islamském pojeti je Bith a jedinym isldmskym
bozim privem je Sarfa. Ta oviem je nikoli specifickym pravnim, ale univerzdlnim
systémem zdvaznych pravidel chovédni muslima. Stejné zévazné ustanovuje
o otdzkdch, které v nafich ofich jsou pravni, bez rozdilu zda rodinnEpravni,
obZanskoprdvni & trestni, jako o tom, jak a kdy se md muslim modlit, jak a kdy
se m4 postit, jak se ma chovat pii pouti do Mekky, a taky, do které ruky ma brét
jidlo, kdy a jak se md o&istovat atd. :

Na§i pfedstavé prava spi§ odpovidd isldmsky pojem fikh, jimZ se rozumf
soustava zdvaznych pravidel lidského chovani vypracovand isldmskou jurispru-
denci, 1j. isldmskymi utenci, interprety isldmu, ktefi se nazyvajf ulamd. Sarfa je
dilo bozi, kdeito fikh je dilo lidské. Pies jistou podobnost viak fikh nema stejny
charakter jako anglické pravo soudcovské. Angliéti soudcové jsou nejen de facto,
ale i teoreticky tviirci prava a jsou pfitom (v oblasti common law a equity) vdzéni
jen svymi vlastnimi precedenty podie zdsady stare decisis. Fikh naproti tomu nenf
tvorbou prava, ale jeho nalézdnim. Ulamd vykl4daji zdkon boZi, Sariu. Ta sama je
neménnd, jednou provzdy dan, takZe jeji pravidia, jak feeno vySe, nemdize ménit
ani stit a stat je ani nemiZe dopliiovat a pfirozend tak nemohou {init ani jeho
vyklada¢i. Nicméné oviem se spolednost vyvijf a méni a tento vyvoj formdlni :
neménnost prava zastavit nemiize. Naopak, vyvoj spolecnosti nutng méni zdédnlivé :
nemanné privo (je¥t& o tom bude fed) a autoritativn{ interpretacni &innost ulamé
tomu napomdhd. Ve vieobsdhlém systému farfe se zatim vidy podafilo najit
teoretické vychodisko ke zdivodnéni toho, co vyZaduje politickd potfeba.

4. Politicky vyvoj svéta po druhé sv&tové vilce, a nékdy i pfedtim, vedli k tomu, -
Fe se isldmské, plivodng teokratické, staty zménily v modernf stdty a do znacné.
miry se tim & onim zplisobem emancipovaly od isldmu (i kdyZ mira éto emanci-
pace v jednotlivych statech je znagn riiznd). To mélo disledky i v oblasti prava
které se ve znainé mite sekularizovalo. Stdty, které pfed osvobozenfm byly:
soud4sti francouzské kolonialni sféry, zataly své prévo kodifikovat. N&kdy pfitom .
dochdzelo k tomu, Ze napf. cbanské zikoniky prost do formy zdkonnych usta

1351 inant de Bellefonds, Y., Immutabilité du droit musulman et réformes législatives en Egypte.
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ﬂgveﬂf pfevzaly pravidla isldimského préva,I3ﬁ coZ sdm isldm nezakazuje, Casto
ek psané pravo téchto zemi §lo za meze I_Jreiva islamského. Tak napf. s pravem
lamskym nebylo pfirozen& mozno vystacit v oblasti prava sménefného a Seko-
«&ho, pri pravn{ tipravé letecké dopravy, nelze s nim vystadit ani pfi mezindrodnim
obchodovéni s ropou atd. Obdobn& se sekularizovalo i prévo istimskych zemi,
geré patfily do kolonidlnf sféry britské, v nichZ vedle prava islimského platilo,
zejména v oblasti prava obligaéniho a obchedniho, z Anglie importované pravo
soudcovske.

5. Isldmské prévo se rozlifuje (obdobné jako isldm sdm) na pravo sunnitské, fj.
ortodoxni, a §¥itské, tj. heterodoxni, které plati toliko v Irdnu a v Irdku, /Dalsi
yyklady se budou tykat jen zcela pfevaZujictho priva sunnitského./

Formélnimi prameny tohoto priva v naSem smyslu jsou:

- kordn, v ndm# oviem je pravidel pravniho charaktern pomérng velmi mélo;

. sunna, tj. tradice o skutcich a v§rocich pfipisovanjch prorokovi;

_idimd, ti. consensuss omnium, ¢im¥ se rozumi domngly konsens isldimského
spolecenstvi 0 uréitych pravidlech; idZmd je timto svym charakterem nejspife
grovnatelnd s pojmem privotho védomi isldmského spoleenstvi;

- kijés (tj. analogie), kterym se rozumi uvaZovén{ opirajici se o ur€ité premisy

. dané zdkladnimi prameny préva a od nich odvozujici feSeni podobného pifpadu

per analogiam. Kijds tedy neni sylogismus, tj. dsudek o tfech Elenech, jako je
soudcovskd aplikace pravni normy u nds, ale bezprostfedni odvozovani o dvou
glenech: jestlize néco platf na skutkovou podstatu A, pak to per analogiam plati
i na podobnou skutkovou podstatu B.

6. Tiz ve 11 stoleti hidzry (1j. v VIIL stoleti n.l.) se vytvofily étyfi sunnitské
(ortodoxnf) Skely, které - zahrnujice svymi pravidly chovini i Sirokou oblast
mimoprdvni - zdrovedi postupné vytvofily étyfi ucelené, navzdjem podobné, aviak
nikoli totozné systémy isldmského prava. Od IV. stoleti hidZry pak v islamském
prévu platf zdsada raklid, tj. absolutn{ nem&nnost isldmského prava, a to ivtom
smyslu, Ze je nelze nijak dopliiovat. Islimskeé pojeti prava tedy, jak uZ bylo feteno
v jiné souvislosti, v oblasti prdva materidlniho viibec vylu€uje a neznd legislativu.
(V isldmskych zemich, kde byl osobni status kodifikovan, neslo - aZ na ojedinglou
vjimku - o skutenou kodifikaci, nybrz toliko o uspofddani pravnich pravidel
dané §koly do artikulované formy evropskych zdkonikii.)

V soudasném islamském pravu se tedy neaplikuji uvedené prameny prava
pifmo, ale jako pravidla na jejich zaklad€ obsaZend v uCeni Skoly, pijaté v dané
zemi jako pozitivni pravo.

Tyto Zkoly se nazyvaji podle jmen svych zakladateli:

- Skola mdlikovei, rozsitend zejména v severn{ a zdpadni Africe,

- Skola hanafijes, kterd je nejrozifiengj§i a tvolf platné privo zejména na dizemi
byvalé osmanské FiSe, v Afganistdnu, v Indii a v Pakistinu {aZ do derogace
islimského priva platila i v Turecku) a déle plati v stfedoasijskych republikdch
byv. SSSR,

tae David, R.. Les Grands systeines de droit contemporains, 5. 503 an.
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-Skolo Sdfijoved, rozifend napf. v Syrii, v Indonésii, na vychodnim pobfey;
Afriky atd.,

- §kola hanbaloved, kterd je uzndvdna toliko v Saiidské Ardbii.

7. Diive jiZ bylo fe€eno, Ze v isldmském pravu platf zdsada neménnosti prg
(taklid}, ktera znamend, Ze ani vladaf ani nikdo jiny pravo, které je piivodu bokihg.
nesmi meénit a piirozené ani rudit ani dopliiovat. Proto tu bylo isldmské prg
oznaceno jako prdvo na moderni v¥voj spolefnosti nejobtiZn&ji adaptabilni,

V¥voj spolenosti si viak zmény prava nutnd vyzaduje 1 v isldmskych zemgp
Déje se tak jednak sekuldrnf legislativni Einnostf isldmskych stétd, kterd oviep;
méni pravo téchto stdtl, ale teoreticky nemize ménit isldmské pravo v nich platng
Zminéni jiZ ulamové viak nadli rizné zptisoby faktickych zmén isldmského prs
pfi zachovini jeho teoretické neménnosti. Ulamové jako ndboZensti myslite]e
zpravidla projevuji velké porozuméni pro veskrze svEtské potfeby islamskehy
stdtu, takZe dochdzi k paradoxu, Ze isldmské prvo, které je v disledku zéSady
taklid neadaptabilni vyvoji spole€nosti, se mu ve skuteénosti /v praxi/ adaptuje
velice pruzné. e

V. Nékteré daldi pravni systémy

I. NejCast€ji byvd, kromé prdvnich systéml uvedenych vyse, uvadén systém
tradidnich a naboZenskych prav africkyich.'”’ V tomto piipadé viak jde spig
o vymezeni geografické ne? systémové. Tradiéni a ndboZenskd prdva v Africe
nemaji ani spolecny historicky plivod ani zdkladni spolegnou koncepei.'® A
Jjejich geografické vymezeni neni ptesné. Do této skupiny nendle?i privo
africkych stdtd arabskych, které patti do pravniho systému islamského, a nendled;
tam ani pravo Jihoafrické republiky. '

Pokud jde o prdvo ostatnich stétd, je z dneSniho praktického hlediska zaj
mavéjii jeho akulturace, ne toto prévo samo. Tyto stéity spolu s pravem byvaly,
metropoli pfevzaly i jejich pravaf kulturu, tzn, pokraduji v ni i ve svém vlastnim
zdkonoddrstvi, a pfizplisobuji ji 1 domdéci prava tradiéni a ndboZenska.

Z oblasti byvalého britského vlivu je tieba pfipomenout zejiména natural justi:
ce," ktera slouzila a dosud slou¥f ke korigovan{ rozhodnut{ domorodych soudd
a je prostfedkem akulturace tradiZrich &1 ndbeZenskych prav soudasnym pravniin
piedstavam. Natural justice v nékdej¥{ praxi britskych kolonidlnich soudct dove-
lovala a i v soucasné praxi vlastnich soudcl dovoluje common law soudci zrugit
rozhodnuti , domorodého soudu* /native court/ vydané podie tradidniho prava;
je-li toto rozhodnuti v rozporu s principy natural justice formulovanymi britskoa
kolonidlni judikaturou i literaturou. (O pojmu natural justice viz podrobnéji ddle
v &dsti osmé, I1. 2.5.)

2. Z dal8ich tradiZnich prdv lze pfipomenout priavai systémy dharmea v Indii
a adat v Indonézii, ™ které oba rovniz ustupuji pravu soucasnémir.

::;‘: Allot, A., Essays in African Law; tyZ autor: New Essays in African Law.

o Allott, A., New Essays in African Law, s, 159 an.
David, R., op. cit. v pozn. 7, s. 505 an.

1) David, R, tamtéZ, 5. 522 an.; s. 76 an.

104

. pyorba priva Cast sedma

Cést sedmd: Tvorba priva

Literatura: Allen, C. Kemp, Law in the Making, Oxford 1958; Horn, D., Rechtssprache und
kommunikation, Berlin 1966, Huber, E., Recht und Rechtsverwirklichug, Basel 192 [; Knapp, V. {red.),
Teorctické problémy tvorby Eeskoslovenského priva, Praha 1983; Knapp, V. (red.), Prdvo a informace,
Prahic 1988; Knapp, V., Prdvai pojmy a prdvni terminologie, Stdtni spriva 1978, & 4; Knapp, V,
Grospids J.. 8in, Z., Ustavni zdklady tvorby priva, Praha 1990; Kofensky, J, Pravni jazyk, pravni
yomunikace & interpretace, Stat a prévo, 1989, &. 27; Kube¥, V., Theotie der Gesetzgebung, Wien-New
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priva @ jeho nalézéni, Praha-Brro 1937; Réding, J., Baden, E., Kindermann, H., Vorstudien zu einer
Theorie der Gesetzgebung, St. Augustin (SRN) 1975; Slawinski, £, Gestlinger, M. (red.), Gesetzge-
peng in Ost- und Stdosteuropa, Legislative Technik im Wandel, Miinchen 1991; Spuriow: J.L., Lerat,
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of Codification, in Acta Academiae Hungaricae, Budapest 1977, &. 19; Wrdblewski, J, Zasady
worzenia prawa, Lédz 1979

1. Tvorba prava a tvorba zdkona

1. Tvorbou [l)rz’wa Ize v n&irSfm smyslu rozumét tvorbu prava heteronomniho
i autonomniho™! fviz vySe v &dsti Stvrté, I 2.2./. Zde se budeme zabyvat jen
tvorbou prdva heteronomniho, tj. objektivatho. O vzniku priva autonomniho bude
fe¢ ddle (v Cdsti osmé) pii vykladu o pradvnich skuteénostech,

I pfi tomto omezeni Ize pojem tvorby prdva vykladat dvojim zpiisobem.
V 8irSim smyslu je pojem tvorby priva totoZny s pojmem vzaiku priva. V tomto
smyslu se ptdme, jak a popf. pro¢ se pravo ve spoletnosti vytvdif fviz viie v &dsti
tietd, IL./ Tato otdzka se tykd i prava pfirozeného a priva obyéejového, Obvykle
se v8ak tvorbou prava rozumi jen tvorba priva cilevédomou lidskou &innosti, tj.
zikonoddrstvim a soudcovskym rozhodovénim.'®

O tvorb& prava precendenéni judikaturou byla jiZ struénd fed v souvislosti
s prdvem anglickym /v Edsti Sesté, HI./ a jesté se k nf vedtime pfi vikladu a prame-
nech prava. Tu se soustfedime na to, co je ndm nejbliZ3, j. na vyklad tvorby prava
zikonoddrstvim, tedy Einnosti stitnich zikonoddrnych, resp. viibec pravotvornych
orgéndl, jejimZ vysledkem je vyrvoFent pravni normy v jeji sdélné podobe, tj. ve
formé pravniho predpisu. Tvorbou priva v tomto smystu je tudi? tvorba pravnich
norem, resp. pravnich predpisti.'* (Zale#{ na zorném dhlu, ze kterého véc pozo-
rujeme.)

MUy tomto smyslu chdpe tvorbu prava, ze svého hlediska diisledng, pfedevEim normativnf teorie (srov.
A, Prochdzka, Tvorba priva a jeho nalézdni). Tento militantni zdstdnce normativai teorie k tomu
piivymyslel zv. automatickou tvorbu priva {automatickou normotvorbu), tj. tvorbu pravnich norem
7 usti lidské (srov. zejména ser, 106 an.), cof je kuriozita, kterd nikdy nedodla velkého chlasu.

Za stezejni védecké dilo zabyvajici se tvorbou priva v tomto $irokém smyslu 1ze povaZovat
I"g%szih}ou Kemp Allenovu prici The Law in the Making.

Tak 1 Wrobiewski, 1., Zasady tworzenin prawa, 5. 31 an, Takto zdkonoddrcem vytvotené pravo se
oviem ve vyvoji spoleSnosti méni, je dotviteno (zejména judikaturou). O tom se tu mluvi jinde. V t€to
tsti jde o vytvofent pravni normy v jejim vnéjiim virazu.
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