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ANOVA

Data jsme Cerpali ze statsci.org, jedna se o data 19 participantl - zajimal nas vztah
barvy vlasu (pro ¢etnosti viz tabulku 1.1) a prahu bolesti (M = 47,84, SD = 11,46),
pricemz jsme predpokladali, ze lidé s riznymi barvami vlast budou mit jiné prahy bolesti.
Dale pfedpokladame, Ze lidé s nejsvétlejSimi viasy (svéle blond) budou nejcitlivéjsi, Cili
rozptyll (p = 0,692) nebyly naruseny. Pfedpoklad normality je vzhledem k velice malé
velikosti vzorku pomérné tézko ovéfitelny, nicméné pfipomina normalni rozlozZeni.

Tabulka 1.1 Cetnosti a deskriptivni statistiky proménnych

Prah bolesti
Barva vlasU f % M SD
Svélte blond 5 26,3 59,20 8,53
Tmavé blond 5 26,3 51,20 9,28
Svétle hnédé 4 21,1 42,50 5,45
Tmavé hnédé 5 26,3 37,40 8,32
Celkem 19 100,0 47,84 11,46

One-way ANOVA ukazala, Ze existuje signifikantni rozdil ve vySce prahu bolesti mezi
lidmi s rdznymi barvami vlasa (F(3, 15) = 6,79, p < 0,01, = 0,58, w* = 0,48), coz
potvrzuje nasi prvni hypotézu. Z nasledné analyzy kontrastl jsme zjistili, Ze signifikantni
kontrast je mezi svétle blondatymi lidmi a vS8emi ostatnimi skupinami (1(15) = 3,64, p <
0,01, r=0,68) a o néco mensi kontrast mezi svétle blondatymi a svétle tmavovlasymi
lidmi (t (15) = 3,05, p < 0,01, r = 0,62). Zato nesignifikantni se ukazal kontrast mezi svétle
a tmaveé blondatymi lidmi (t(15) = 1,55, p = 0,14 (ns.), r = 0,37). Tyto vysledky podporuji
nasi druhou hypotézu.

FAKTORIALNi ANOVA

Pro tuto analyzu jsme vychazeli z dat Long1.sav, které sleduji rizné proménné u déti o
prumérném véku 14,07 let (SD = 1,99).

Ovérovali jsme, zdali je rozdil v mife individualismu (N = 762; M = 2,24; SD = 0,55, Min =
1, Max = 4) v zavislosti na pohlavi a po¢tu sourozencu. Proménnou pocet sourozencu
jsme rozdélili do Ctyf kategorii: Jedinacek, 1 sourozenec, 2 sourozenci a 3 a vice
sourozencu (Viz tabulka 2.1)

Hypotetizovali jsme, Ze s rostoucim poétem sourozencu bude individualismus klesat,
pficemz zaroven zde bude hrat roli pohlavi participanta - u divek jsme predpokladali
mensSi miru individualismu.

Predpoklady pro pouziti faktorialni ANOVY - normalita rozloZeni ve vSech kategoriich,
homoskedascita residui (p = 0,067), nezavislost pozorovani a dostate¢né zastoupeni dat
v kazdé kombinaci kategorii - byly spinény.

Tabulka 2.1 Tabulka ¢etnosti pro oba faktory

Pohlavi
Muzi Zeny Celkem
Pocet sourozencl f % f % f %
Jedinacek 34 4.4 41 5,4 75 9,8
1 sourozenec 173 22,6 267 34,9 440 57,4

2 sourozenci 73 9,5 84 11,0 157 20,5
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3 a vice sourozencu 37 4.8 57 7.4 94 12,3

Celkem 317 41,4 449 58,6 766 100,0
Tabulka 2.2 Pruméry a smérodatné odchylky individualismu pro oba faktory

Pohlavi
Muzi Zeny Celkem
Pocet sourozencl M SD M SD M SD

Jedinacek 2,35 0,63 2,32 0,69 2,33 0,66

1 sourozenec 2,28 0,53 2,23 0,52 2,25 0,52

2 sourozenci 2,18 0,54 2,22 0,53 2,20 0,53

3 a vice sourozencu 2,18 0,63 2,22 0,65 2,20 0,64

Celkem 2,25 0,56 2,24 0,55 2,24 0,55

Nevazené priiméry

Shoda modelu s daty vysla nizka (F (7) = 0,7; p = 0,71). To znamena, ze nemlizeme
potvrdit nasi hypotézu, nebot nemame dlkazy pro to, Ze by se mira individualismu liSila
podle poctu sourozencl nebo pohlavi - mezi skupinami se neukazal signifikantni rozdil.
Pokud bychom odhlédli od signifikance, mohli bychom v naSem modelu sledovat pokles
individualismu v zavislosti na poCtu sourozencl a pohlavi (a interakci téchto dvou
proménnych - viz graf 1.1).
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K lep$i signifikanci by mohl pfispét vétSi vzorek nebo Iépe a diverzifikovangji méfeny
individualismus. V naSem pfipadé nabyva pouze 23 hodnot a je mozné, Zze nejsme
schopni zachytit pozorovatelny rozdil.



