Popis a analyza urcitého konfliktu mohou byt provedeny vicero zptisoby a na zékladné
riznych narativnich linii ¢i dimenzi. Je-li ov§em autorovou ambici zachytit vybrany konflikt
v jeho celistvosti, jevi se nejvhodné&jSim postup, ktery se dlouhodobé uplatiiuje predevsim na
Uppsalské université ve Svédsku, na Katedfe pro vyzkum miru a konfliktu.

Analyza konfliktu je strukturovana na Casové piimce, kdy se postupuje od pocatku konflikt
po jeho ukonceni. Pfi pohybu na ¢asové pfimce jsou analyzovany zakladni dimenze a etapy

konfliktu, ve kterych je konflikt analyzovan a kterymi prochazi.

Kontext a pozadi

Prvni zakladni dimenzi konfliktu je jeho celkovy kontext a pozadi, ktery se mize skladat

z celé fady determinant, udélosti a procesti. Obecné patii k podstatnym elementim této faze
analyzy vyrovnat se s geografickym, geopolitickym a sociokulturnim prostfednim, v némz se
konflikt odehral a zasadnimi etapami historického vyvoje oblasti, jez spoluutvarely prostredi
analyzovaného konfliktu. Pro zmapovani konfliktu je nezbytné mit jasné povédomi a
regiondlnim zasazeni, jinak feceno ,,zasadit konflikt do ptislusné mapy*. Ignorance
geografickych determinant je v poslednich desetiletich v n€kterych socialn¢ védnich kruzich
pomérné popularni, nicméné urcité ,,prokleti* geografie €i jeji pomsta, jak o tom hovofi
Kaplan, ptedstavuje faktor, jehoz ignorance pii analyze daného konfliktu ¢asto vede

k nepochopeni reality a pfedev§im dlouhodobych a strukturalnich pticin konfliktu. ....
Geopolitické procesy, které vyplyvaji do nemalé miry pravé z geografickych determinant,
jsou taktéz nezbytnou soucasti pozadi a kontextu zkoumaného konfliktu. Geopolitika,
geopolitické postaveni konfliktni oblasti a procesy z toho vyplyvajici nelze ale zuzovat pouze
na geograficko-historické ptedurcenosti. Existuji sice $koly, které kladou enormni diiraz na
Cisté fyzické determinanty pii zkoumani, ale i provadéni, geopolitiky, nicméné jedna se o
protikladnou paradigmatickou krajnost oproti skolam ptecenujicim vliv lidskych jedincti a
kolektivii, respektive lidského ducha na geopolitiku. Pro zevrubnou a kvalitni analyzu
konfliktu je potieba reflektovat obé dimenze nahlizeni na geopolitiku. Jiz jen pro strategii a
hlavné takticko-operacni postupy vedeni ozbrojeného boje je nezbytné znat geograficky reliéf,
jelikoz vedeni boje je velmi odlisné v horském prostiedi nez v na rovinatych planich. Stejné
tak se lisi vedeni ozbrojeného boje v zalesnénych horach od boje ve skalnatych velehorach.
Vliv mé rozloha oblasti konfliktu, urbanizace prostoru, pocet obyvatel, hustota obyvatelstva,
jeho vékova struktura, mira industrializace a celd fada dalSich aspektt, které jsou prosté
dlouhodobé¢ dany a ¢lovek je svoji viili a ¢innosti mize ovlivnit minimalné nebo dokonce

vubec.



Nesmirn¢ dulezitym kontextualnim prvkem je demograficka historie a vyvoj. V fad¢ ptipada
je pravné v ni ukryt kli¢ k pochopeni konfliktu, byt je jeho ptibéh rdmovan pon¢kud
odlisnymi narativy. Nejpodstatnéjsi dimenzi byva vétSinou identitarni rozvrstveni
obyvatelstva, pficemz jednotlivé identitarni skupiny byvaji ¢asto pifimo stranami ¢i aktéry
konfliktu, jejichz zevrubna analyza nasleduje hned poté, co se autor vyporada prave se
stavajicim elementem konfliktu — kontextem a pozadim. Analytik, ktery dostatecné nechape
nebo podceriuje etnické, ndbozenské, klanové, regionalni a sociokulturni rozdily v populaci
nachazejici se oblasti konfliktu, ¢eli enormnimu riziku, Ze nedostatecné pochopi pficiny, ale i
prabéh konfliktu a ma-li jeho snaha za cil pomoci konflikt fesit, ptipadné popsat dany konflikt

jako pouceni pro feseni budoucich konfliktti, bude netspésna.

Conflict Analysis: Basic Concepts (hint: use this as a checklist for writing your paper)

1) Background and Context
background

context

early-warning signals

2) Parties
primary parties
secondary parties

3) Incompatibility

incompatibility

subjective definition of the incompatibility
incompatibility change

4 Priciny konflikti

NeZ néjaka situace dospéje do socialni reality zvané konflikt, musi byt na jejim
poCatku néjaka pficina. PfiCin, které vedou ke konfliktu, muze byt cela fada a
mnohdy je velmi obtizné definovat jasnou pfiCinu urcitého konfliktu. Mnohé konflikty
jsou nadto zpUsobeny Casto spiSe fetézcem vice pficin, z nichz je slozité definovat tu
hlavni €i bezprostfedni. Pfesto se v ramci bezpecnostnich studii a pfibuznych obort
objevilo nékolik vyzkumniku, ktefi se do studia pfi€in konfliktu pustili.
NejzakladnéjSim délenim moznych pfi¢in konflikth je otazka, zda za konfliktem stoji
néjaky zajem Ci néjaka hodnota. Nejzakladné&jSim ¢lenénim konfliktl z hlediska jejich
priin je otazka, zda jsou ozbrojené stfety:

1) konfliktem zajmu,

2) konfliktem hodnot.



Konflikt zajm( predstavuje takovy stfet, ktery je veden o néjaky hmatatelny d&i
,obchodovatelny“ statek v podobé ekonomického profitu, suroviny, zdroje, politické
nadvlady &i podobnych zalezitosti. Takovy konflikt je ve vétSiné pfipadu objektivné
analyzovatelny, vzajemnou neslucitelnost Ize pojmenovat, méfit, délit, sdilet, a tudiz
je snadnéjSi dospét ke kompromisu a dovést spor do situace, kdy bude oponenty
pojimana jako hra s nenulovym soucétem. V ramci konfliktiu zajmi se da hovofit
pfedevsim o nasledujicich konfliktech:

a) konflikt o uUzemi; ovSem pouze v pfipadé, Zze to uUzemi pfinasi néjaky
ekonomicky &i zahrani¢né politicky profit; ma-li pouze symbolickou, historickou
(a tudiz predevsim vnitropolitickou) hodnotu, spada do konfliktu hodnot;

b) ekonomicky konflikt; mezi takovy spada vice variant, napf. konflikt o
surovinové zdroje, ktery je mozno dale typologizovat, dale konflikt o pfistup na
trhy, obchodni cesty;

c) politicky konflikt; ve smyslu prosazeni politickych cilt, jako jsou hegemonie,

geopoliticka nadvlada (kolonie, expanze) apod.

Konflikt hodnot oproti tomu znamena stfet o néco mnohem méné hmatatelného a
objektivizovatelného. Konflikty hodnot a postoju se vztahuji k méné materialnim
zalezitostem, nez zajmu, ale jsou, paradoxné, vice bezprostfedné méfitelné, a to
jednoduse proto, Ze hodnoty, viry a postoje jsou svou povahou védomé.
Zatim co je v principu mozné byt konfliktni v nékterych hodnotach nebo v problémech,
predné etnicita, nacionalismus a naboZenstvi.
V ramci konfliktu hodnot hovofime pfedevsim o:

a) etnickych konfliktech,

b) nabozZenskych konfliktech,

c) ideologickych konfliktech.

Toto zakladni Clenéni je samoziejmé velmi hrubé a na vétSinu konkrétnich situaci jen
obtizné aplikovatelné v krystalické podobé&. Na druhou stranu je nutné odmitnout
argument, ze vlastné kazdy konflikt je o néjakém zajmu, a Ze tedy nema smysl
operovat s pojmem konflikt hodnot. Jisté se toto tvrzeni stava Casto pravdou
v pribéhu drtivé vétSiny konfliktl, ovSem pro pochopeni podstaty konkrétniho

konfliktu je nezbytné se koncentrovat na pfi€iny konfliktu a jeho vznik a miru



hodnotnosti ¢i zajmovosti konfliktu analyzovat v pravé té fazi. KliCovym se jevi tento
fakt byt i pro moznosti feSeni konfliktu, kdy mnozi mirotvorci fakt pfi¢inné podstaty
konfliktu pokud rovnou neignoruji, tak minimalné podcenuiji.
A nezbytné je samoziejmé sledovat motivace jednotlivych aktér(, popf. subaktérd,
ponévadz i v konfliktu, ktery ma skute¢né hodnotovy raz, mohou existovat od
poradku entity, které chtéji na konfliktni situaci a chaosu ji doprovazejicim pouze
profitovat (kriminalni gangy, lokalni elity apod.), a naopak i do konfliktu majiciho svUj
jasny zajmovy charakter mohou néktefi aktéfi vstupovat sjasnym hodnotovym,
kulturnim ¢&i identitarnim motivem (nabozenské skupiny, lokalni klany apod.).
Toto zakladni rozdéleni pfi¢in konfliktl, se kterym operuje tfeba Maller (2004),
v hrubych rysech odpovida i konceptu, ktery predstavil vyzkumnik Svétové banky
Paul Collier (Collier a Hoeffler 1999), kdy pfi€iny rozdélil na dvé zakladni kategorie
greed (chamtivost, hrabivost) versus grievance (kfivda) — kdy prvni odpovida
konfliktu zajmd, druha konfliktu hodnot. Collier se svym tymem hojné pouzival ve
svych vyzkumnych aktivitach kvantitativni metodologie a obecné kladl dlraz
predevSim na faktory spadajici do kategorie greed. Reagoval tak na do té doby velmi
rozS8ifeny a médii podminény pfistup, ktery nové se objevivSi konflikty propuknuvsi
na pozadi rozpadu bipolarniho (blokového) uspofadani svéta popisoval jako krvavé
etnické a nacionalistické valky, vybuchy primordialniho nasili a znovuotevieni
odvékych kfivd.
Collier (Collier a Hoeffler 1999) nadefinoval v ramci zakladniho konceptu ¢tyfi mozné
pFiCiny konflikta:

1) vyjadfeni starych kfivd, jichZz se na sobé dané skupiny dopoustély;

2) ekonomicka nerovnost a nasledna frustrace;

3) slaba pravni ochrana €i slabé dodrZovani prava;

4) neadekvatni ekonomicka politika viady.
V nasledném vyzkumu, pro jehoz dukladnéjSi prezentaci zde neni prostor, Collier se
svym tymem odmitl médii a obecnym diskurzem prosazovany faktor grievance jako
zakladni pficinu vSech konfliktd. Ackoliv je Collierova prace v mnoha ohledech
prulomova, jeji vystupy maji charakter spiSe jen korelativni nez kauzalitni a jejich
platnost je velmi problematicka mimo region subsaharské Afriky, z niz Collier ¢erpal

sveé pripadové studie predevsim.



Ponékud odlisny pfistup voli Kumar Rupesinghe (1996), ktery pfi ¢lenéni zakladnich
priCin konfliktu nevychazi ze zakladniho paradigmatu zajem vs. hodnota, ale rovnou
generuje Ctyfi typy konfliktl podle jejich pficin:

a) konflikty o zdroje a suroviny, které jsou zaloZzeny na soupefeni o ekonomickou
moc a pfistup k pfirodnim zdrojum;

b) konflikty o nadvladu a moc, jez jsou stfetem o politickou moc a participaci na
politickych procesech;

c) ideologické konflikty, které pfedstavuji stfet protichidnych ideji ¢i hodnot;

d) identitarni konflikty, jez maji podobu sporl mezi etnickymi, nabozenskymi,
rasovymi Ci jinak definovanymi identitarnimi skupinami o pfistup k politické,
ekonomickeé ¢i socialni moci.

Rupesingheho €lenéni pfipousti méné nejasnych variant nez pfedchozi a vyhodou
pro néj i je, Ze nevyclenuje zvlasté jako pfi¢inu konfliktu uzemi, ponévadz to je vice Ci
méné implicitné pfitomno témér vzdy a navic nemusi mit vzdy pouze zajmovy
(ekonomicky, strategicky) vyznam, ale naopak muUze mit vyznam veskrze i
pfedevSim symbolicky.

Pokusili-li bychom se alespon ilustrovat jednotlivé typy na konkrétnich pfikladech,
najdeme celou fadu pfikladl, z nichz ovSem mnohé budou nejednoznacné (i
hranicni, pfipadné se mohou v ramci kategorii pfekryvat.

Konfliktem o uzemi bez hodnotového (identitarniho) obsahu je vétSina konfliktd
vedenych velmocemi o kolonie & sousedni Uzemi. Uzemi zde znamena roz$ifeni
ekonomické a politické dominance, coZ plati tfeba pro konflikt mezi Cegenci a Rusy o
CeCenské uzemi. Latentnim konfliktem Ize nazvat (nyni utlumené) spory o
Chasavjurtsky a Novolaksky okresy, coz ma pfi€iny jednak v disledcich deportace
Cedenct v letech 1944 a jejich navratu koncem 50. let, kdy tyto ptivodné cedenské
okresy byly prfenechany Dagestanu, a jednak také v tom, Ze se jedna o okresy
s velmi kvalitni zemédélskou pudou.

Ekonomické konflikty vétSinou nebyvaji ozbrojené, vyjma konfliktd o pfistup
k nerostnym surovinam. Ekonomicky motiv Ize nalézt ve valkach v Perském zalivu,
stejné jako v konfliktech okolo Kaspického more.

Kategorie politického konfliktu pFfedstavuje velmi elusivni zaleZitosti, nicméné
v pfipadé konfliktu o Falklandy Ize o tomto typu bezesporu uvazovat. Stejné tak i
studena valka ma jasné politické pficiny, byt silné ovlivnéno pfiCinami ideologickymi

(viz nize). Ostatné samotny termin politika je velmi Siroky, v politologii pojimany



klasicky trojdimenzionalné v anglojazy&né terminologii, a do této kategorie by spadaly
dimenze politics (procesualni stranka politiky) a polity (institucionalni). Dimenze
policy (ideova a programova) spada do konfliktl ideologickych, tedy hodnotovych.
Etnickych konfliktd najdeme celou fadu, minimalné tedy v prvoplanovém nahlizeni na
pfiCiny konfliktd. U mnohych z nich totiZ etnicita hraje jen jakousi zastfeSujici roli a
skute€né pfriciny tkvi jinde. Za konflikt, kde hraje rozdilna etnicita skute¢né vaznou
roli, Ize povazovat konflikt o Nahorni Karabach mezi Armény a Azerbajdzanci, stalety
konflikt mezi Ceéenci a Rusy & konflikt o Kosovo mezi Albanci a Srby. Velmi
dulezitou roli hraje etnicka rozdilnost i v konfliktech v Bosné a Hercegoviné i
Chorvatsku. U téchto konflikta hraje dulezitou roli také nabozenstvi, nicméné nikoli ve
smyslu vérou¢ném, ale ve smyslu identitarnim. Ostatné nabozenské rozdily byly
hlavnimi motory etnogeneze jednotlivych jihoslovanskych narodd. Jazyk tuto roli pinit
nemohl, jelikoz byl shodny, a diky tomu (samozfejmé ve zkratce feCeno) pfedstavuiji
jihoslovanské ozbrojené konflikty specificky pfipad. Za etnicky konflikt Ize povazovat
taktéz strety mezi Kurdy a Turky ¢i Sinhalci a Tamily.

v rozdilnych véroucnych pfistupech a absolutizaci vlastni pravdy. Konflikty mezi
jihoslovanskymi narody nabozenské nejsou, nabozenstvi zde hraje pouze atributivni
roli. Stejné tak nehraje zasadnéjSi roli nabozenstvi ani v konfliktu o Kosovo a ani
v konfliktu mezi Cegenci a Rusy, byt na &edenské strané Ize nalézt &ast aktérd, ktera
se nabozenskymi otazkami silné zastituje. Pomérné silné nabozZenské pfiCiny maiji
stfety mezi sunnity a Siity v Iraku, boje Talibanu v Afghanistanu a silny nabozensky
naboj méla i obCanska valka v Libanonu vletech 1975 az 1990. ldeologickych
konfliktl 1ze nalézt relativné hodné v podobé tzv. proxy wars (zastupnych valkach),
kdy se mnohé valky v tzv. tfetim svété odehravaly jako déjstvi ideologického konfliktu
mezi USA a SSSR zvaného studena valka. Vyraznym konfliktem byla v tomto ohledu
valka ve Vietnamu, jiz jen proto, ze do ni byla jedna strana onoho makrokonfliktu
zapojena pfimo — tedy USA. Spadala by zde i trojfazova valka v Angole, a to
predevsim jeji druha faze. ldeologickou pfi€¢inu ma i boj maoistl proti nepalské viade,
stejné jako boje Svétlé stezky proti viadé peruanské.

Jinym zpusobem definuje pFiciny konfliktd Brown (2001: 5), ktery do znaéné miry
ignoruje rozdéleni na ,materialno” a ,nematerialno“ v kofenech ozbrojenych konfliktu.
Soustfedi se naopak na C&tyfi faktory, které mohou vést k vypuknuti konfliktu. Jak

uvadi ve svém textu Vadura (2006: 22), Brownova typologie je vhodna ke sledovani



pFiCin vnitrostatniho konfliktu, a ma tedy obtiznou vypovidaci hodnotu pro konflikty
mezistatni:
1) strukturalni faktory, k nimz patfi prfedevSim slabost statu, nerovnomérna
etnicka geografie €i vnitrostatni bezpecnostni obavy;
2) politické faktory, kam Fadime napf. politiku elit, geopolitické zmény Ci
(ne)demokrati¢nost rezimu;
3) socioekonomické faktory, coz muze byt socialni nerovnost, promény socialni
struktury obyvatelstva €i vale€na ekonomika;
4) kulturné historické faktory v podobé pfedchozi valecné historie, skupinovych
kfivd & demografickych zmén (Brown 2001: 5; srov. Vadura 2006: 22).
V mnohych konfliktech najdeme pfitomnost vice nez jednoho faktoru a pro analytické
ucely je vhodné sledovat prevahu jednoho ¢&i dalSich faktor( nez se snazit dokazovat
konflikti v postkolonialnim svété. Slabost statu, resp. selhani &i naprosty kolaps,
zaznamenavame Vv konfliktech v Demokratické republice Kongo, Somalsku, Angole
nebo Sierra Leone. Podobné faktory nalézame ale i na troskach komunistického
impéria — nejsilngji v Tadzikistanu, ale i v Gruzii, Azerbéjdiénu, Makedonii ¢i Moldavii.
Se slabosti statu ¢asto souvisi etnicka geografie, jelikoz byva pfi¢inou oslabeni statu,
a naslednou etapou byva ozbrojeny konflikt. Do doby rozpadu impéria (anglického,
belgického, francouzského, jugoslavského, portugalského €i sovétského) byly tenze
nerovhomérné etnické geografie tlumeny imperialnim centrem. Rozpad impéria je
nasledné znovuobnovil. Pfipadl je cela fada — Bosna a Hercegovina, Gruzie,
Nahorni Karabach, Rwanda a dalSi. Politické faktory prostupuji vétSinou ozbrojenych
konflikt(, a to ve vétsi ¢i menSi mife. Existuji sice situace, kdy je oblast ke konfliktu
takfka odsouzena navzdory rozumnym a vykonnym politickym elitdm, nicméné
vétSinou k vypuknuti konfliktu pfispiva politika elit. A to jak ve varianté slabého vidce,
tak ve varianté vadce az pfilis silného. O silné vidce, ktefi si ozbrojeny stiet zvolili
jako cestu k politické kariéfe Ci jejimu posileni nebo udrzeni, nemaji dé&jiny nouzi.
Krom historickych pfikladd jako Adolf Hitler mizeme hovofit o Slobodanu
MiloSeviCovi a jeho adopci nacionalismu jako ideje, ktera by jej navzdory erozi
komunismu udrZzela u moci, €i Vladimiru Putinovi, jenZ nartst své popularity
zaznamenal na pozadi rozpoutani druhé CecCensko-ruské valky. Podobné

instrumentalni pfistup k valeénému konfliktu zaznamenavali napf. i néktefi americti



prezidenti — Bill Clinton v souvislosti s konfliktem v Kosovu ¢&i George Bush ml.,
potazmo Tony Blair v souvislosti s konfliktem v Iraku.

Slabost elit 1ze zaznamenat samozfejmé téz. A neni myslena ani tak slabost
osobnostni, jako spiSe (vnitro)politicka. Pro ¢eské zemé je dosud emocionalni otazka
role Edvarda BeneSe, nicméné Cisté technicky a nenormativhé do této kategorie
spada. Stejné jako v soudobé éfe gruzinsti prezidenti Zviad Gamsachurdia,
(8aste¢nd) Eduard Sevardnadze & Micheil Saaka$vili, azerbajdzansky prezident
Abulfaz Elcibey Ci sierraleonsky Valentine Strasser. Geopolitické zmény maji na
svédomi eskalaci mnoha konflikta, pfikladd bychom nasli pfehrSel. Napf. rozpad
SSSR nastartoval celou fadu ozbrojenych konfliktl vétSi ¢i menSi intenzity, stejné
jako v 60. letech proces dekolonizace.

Socioekonomické faktory jsou €asto ukryty za medialnimi vyjadfenimi o skupinovych
nenavistech a davnych kfivdach, ale mnohdy hraji nesmirné dulezitou, ba ur&ujici roli.
Spory mezi Hutuy a Tutsiy ve Rwandé nebyly pouze v roviné nenavisti obou etnik,
nicméné problém byl vtom, Ze obé etnika obyvala jina patra socialniho zebfiCku —
Tutsi zaujimali ekonomicky lukrativnéjSi pozice nez vétSinovi Hutu, a v zemi tedy
panovala tzv. horizontalni nerovnost, ktera je pro vypuknuti konfliktu mnohem
puvodem. Podobna nerovnost panovala i v mezi Abchazci a Gruziny v abchazsky
neprospéch, Cedenci a Rusy v &edensky neprospéch, sunnity a $iity v husajnovském
Iraku v neprospéch Siitd.

Demografické zmény stoji za pFi¢inami konfliktd napf. v Abchazii, Kosovu, Nahornim
Karabachu ¢i Podnéstfi. Pfedchozi vale¢na historie je kategorii sice ponékud
spornou, ovSem jistou generalizaci Ize ucinit — pokud mezi nékterymi entitami probéhl
ozbrojeny konflikt, jeho recidiva zkratka hrozi. Vznikla totiz fada konkrétnich kfivd
v podobé zavrazdéni pfibuznych, znamych &i pratel, zniCeni majetku nebo osobnich
ponizeni. V oblastech také byva dostatek zbrani, cozZ znovu vypuknuti konfliktu mize

urychlit. Regiony jako Balkan, Blizky a Stfedni vychod ¢i Kavkaz jsou toho dukazem.

4) Power Relations
power resources
power relations

5) Dynamics
behavior
one-sided violence
behavior change



escalation and de-escalation
attitudes

stereotyping

polarization

attitudes change

internal factors

external factors

third party

6) Solution Proposals

conflict structure

regulating (incompatibility)

resolving (incompatibility)

compromise/horse-trading/package deal (all of these should be included!)
time dimension

social relations

Teoretické koncepty vyzkumu konfliktu — terminologie, pfri€iny a dynamika
Tomas Smid

Uvod

Vyzkum konfliktu je nesmirné mnohovrstevnata zalezitost a samotny termin konflikt
bezesporu neni pouze terminem bezpec€nostnich studii, mezinarodnich vztah( Cdi
politologie. S terminem operuje i sociologie, a to ve své podstaté mnohem déle nez
politické védy, pravni véda, ekonomie, psychologie i medicina (psychiatrie). A
samoziejmeé i pramati humanitnich véd filozofie a teologie. Podivame-li se do historie,
muzeme tvrdit, Zze konfliktem se zabyvali Charles Darwin i Karel Marx a dalSi
myslitelé. V ramci politickych véd se vyraznéji na problematiku konfliktu zamé&rovali
Stein Rokkan, Ralf Dahrendorf €i Talcott Parsons, z Ceskych politologl pak Max
Strmiska, Pavel BarSa, Pavel PSeja nebo Vit Hlousek.

Ackoliv je tedy termin konflikt povytce multidisciplinarni, nasledujici text, ktery ma
charakter pfehledového textu uréeného pfedevsim pro studenty oboru bezpecnostni
a strategicka studia, se bude koncentrovat pfedevSim na bezpecnostni rozmér
tematiky, a zde nelze opomenout celou fadu vyzkumnikd, ktefi budou citovani v textu.
Za vSechny uvedme Johna Vasqueze, Kumara Rupesingheho, Otomara Bartose,

Paula Wehra, Petera Wallensteena ¢i Bjorna Mollera.

1 Definice konfliktu
Termin konflikt, jak jiz bylo uvedeno v uvodu, je vyraz, jenz je pouzivan v mnoha
védnich oborech a v neposledni fadé také v obecném diskurzu. Samotné slovo je

latinského plvodu — conflictus znamena srazka. Mnohé védni obory definuji konflikt



riznym zpUsobem s rliznymi akcenty a nuancemi, ovSem tento text se omezi
pfedevSim na definice majici relevanci pro bezpecCnostni a strategicka studia,
potazmo mezinarodni vztahy a politologii.

Jak tvrdi PSeja, politologie pojima konflikt jako pfirozeny jev, ovdem na druhou stranu
se pfili§ nezaobira jeho definovanim. V mezinarodnich vztazich, jinak ovsem
podoboru politologie, je termin konflikt reflektovan zevrubnéji. Definice se pak vytvari
na zakladé rozdilného pfistupu — jiny postoj maji ti, ktefi konflikt povazuji za
patologicky stav, a jiny zastanci konfliktu jako pfirozené reality.

V ramci mezinarodnich vztahl a je konflikt vétSinou zkouman v Sir§im kontextu
bezpecnosti, a tim se posouva v poslednich Iétech do nové konstituované politicko-
védni discipliny — bezpec€nostnich a strategickych studii.

V kontextu vyzkumu bezpecCnosti je pozornost koncentrovana vétSinou na
problematiku nasilnych konfliktt, resp. konfliktd nesoucich se sebou dopad na
bezpec&nost jedince, spoleCnosti Ci statu. Ve vétsiné pfipadu je tedy konflikt zkouman
ve svych uzSich podobach, jako je valka, ozbrojeny konflikt apod., pficemz i tyto
konkrétni podoby konfliktu jsou dale precizovany a typologizovany.

V ramci bezpec€nostnich studii Ize jako jednu ze z&kladnich obecnych definici
konfliktu zminit Bouldingovu, ktery konflikt definuje jako stav konkurence, pfi némz si
jeho strany uvédomuiji neslucitelnost pfripadnych budoucich postoju a kdy kazda ze
stran chce zaujmout takovou pozici, jeZz je neslucitelna s pranim strany protivné
(Boulding 1962).

Bouldingova definice ovSem pojima stav konkurence a konfliktu jako totéz, coz
v dnesni dobé neobstoji. | sémanticky je zfejmeé, Ze konkurence je terminem SirSiho
vyznamu, nez je konflikt. Ne kazda konkurence musi byt nutné konfliktem, ale
nékteré stavy konkurence konfliktem byt mohou. Stejné tak, jak poukazuje PSeja, je
dulezité abstrahovat slovo konflikt od slova krize, coz je naopak termin uzsi, kdy
pouze néktera faze konfliktu je krizi (Boulding 1962; srov. PSeja 2003).

PSeja obecné doporucuje pro konflikt definovat tak, aby vynikla distance terminu od
vyrazl krize a konkurence, které jsou mu sémanticky blizké. Definuje jej jako stret
mezi jasné definovanymi aktéry, ktefi usiluji o uplatnéni svého zajmu v jedné nebo
vice shodnych oblastech, pfiemz tito dva aktéfi pocituji vzajemny stfet jako situaci,

kdy zisk jedné strany znamena ztratu druhé (PSeja 2003).

2 Urovné konfliktu



Konflikty se odehravaji na riznych urovnich. Pohybuji se od mezinarodni roviny valky
k mezilidské roviné manzelskych hadek, ne-li intrapersonalni roviné. V ramci
vyzkumu bezpecnostnich a strategickych studii je ovSem nezbytné artikulovat hlavné
ur€ité dimenze konfliktu, byt interpersonalni makrodisciplina konfliktologie, ktera se
pokousi etablovat jako socialné védni disciplina svého druhu, by zaslouzila také svoji
pozornost, coZ je ovSem mimo parametry tohoto textu.

Dulezité je rozliSovat mezi nasilnymi a nenasilnymi konflikty, potazmo ozbrojenymi a
neozbrojenymi, pfi¢emz i nasilny nemusi byt ozbrojeny. Zaroven ale musime uznat,
Ze ani hranice oddélujici rizné urovné a ani ty mezi nasilnymi a nenasilnymi konflikty
nejsou naprosto jasné nebo neprostupné.

Vramci vyzkumu lze definovat i urovné prostorového (geografického) rozpéti
konfliktu. V této souvislosti definujeme konflikty mezinarodni, transnacionalni,
vnitrostatni a mezilidské, k Eemuz mizeme pfifadit jesté i ,intrapersonalni konflikty“,

jako tfeba schizofrenie, coz je ovSem povytce medicinsky termin.

Mgller (2004) rozliSuje nasledné typy:

Tabulka 1.1: Mezinarodni Transnaciona Vnitrostatni Mezilidské

Typy kofliktt (]

Nasilné Valka Vojenska Obcanské Nasili  na
Ostatni intervence valky Zenach
ozbrojené Podpora Ozbrojena Zneuzivani
konflikty ozbrojenych povstani déti
Studena valka | povstalcu Genocida Vrazda

Nasilné

trestné Ciny

Nenasilné Politické spory | Sankce Politicky boj | Slovni
Hospodarské | Diplomacie spory
valky Diskriminac
e

Na druhou stranu je nutno podotknout, Ze zafazeni nékterych typl jsou kontroverzni.
Termin ostatni ozbrojené konflikty je vagni, nazvat studenou valkou an bloc nasilnym

konfliktem je nepfesné (méla své ozbrojené projevy v riznych zastupnych valkach —



proxy wars, ale pfimy vojensky stfet hlavnich aktér(i nenastal), genocida nemusi byt
pouze vnitrostatnim konfliktem apod.

Rovin konfliktl Ize vygenerovat ovSem vice podle typu subjektd a rozméru konflikta.
Lze hovofit o konfliktech globalnich, coZz mohu byt makrokonflikty mezi bohatymi a
chudymi staty, mezi severem a jihem i mezi svétovym centrem a periferii. Globalnim
konfliktem muaze byt i valka za novy svétovy poradek, ¢imz byly obé svétové valky i
valka studena.

Dale se muze jednat o spoleCensky konflikt v podobé socialnich, politickych,
kulturnich &i tfeba generacnich konflikti. Spadaji sem i konflikty etnické, konflikty elit,

obchodni konflikty, konflikty mezi lidem a statni moci.

3 Konflikt v ramci bezpe€nostnich a strategickych studii

Pokusili-li bychom se typologizovat konflikt pro potfeby bezpecnostnich a
strategickych studii, mame nékolik moznosti. Prvnim zpusobem, ktery se nabizi, je
rozdéleni konflikth dle geografického rozpéti. V takové souvislosti Ize vygenerovat tfi
zakladni roviny konflikta:

1) mezinarodni (mezistatni) konflikty,

2) transnacionalni konflikty,

3) vnitrostatni konflikty (Mgller 2004; srov. Holsti 1996).
VSechny kategorie trpi tradicni bolesti socialné védnich teorii, tzn. vysokou mérou
nejasnych a prolinajicich se pfipadl a nejasnymi hranicemi mezi danymi typy, pfesto
v zakladnich konturach lze jednotlivé typy odliSit nejen detailnim vyzkumem, ale i

prostym pozorovanim.

3.1 Mezistatni konflikty a problematicky termin valka

Pro takovy typ konfliktl je symptomatické, Ze se odehravaji mezi dvéma Ci vice
statnimi celky a vétSinou se pro né pouziva terminu valka. Valka je ovSem termin,
ohledné néhoz taktéz nepanuje terminologické jasno, nehledé na nescCetné variant,
které byvaji pouzivany v bézném diskurzu.

vr wvaivs

Clausewitz ¢i jesté pred nim J. J. Rousseau vysvétlovali valku jako organizované



politické nasili v podobé stfetu ozbrojenych sil mezi dvéma a vice staty (Holsti 1996:
6—7). Rousseau ji pojimal jako nevyhnutelny jev v anarchickém systému statd.
Takova valka je ale dnes vzacnou raritou, a vola po dalSich kritériich pro rozliSeni
,valky“ od ,jinych ozbrojenych konfliktd*.
Mgller (2004) tvrdi, Ze nejpochopiteln&jSim feSenim je ponechat oznaceni ,valka“ pro
ozbrojené konflikty mezi staty a urcit kvantitativni prah, nad nimz by mél byt konflikt
nazyvan valkou spi$ nez pouhym ,incidentem®, napf. na zakladé poctu vale¢nych
obéti za rok, jak tfeba Cini Uppsala Conflict Data Project (UCDP 2008).
Toto feSeni stale ale ponechava nékteré defini¢ni problémy, napf. zda pocitat valky
mezi nékolika staty jako jednu valku, nebo jako nékolik dvouclennych valek a zda
pocCitat valku pferuSsenou periodami miru jako jednu, nebo vice za sebou
nasledujicich valek. Stejné tak nékteré konflikty maji vSechny implicitni atributy valky
krom faktu, Ze se jedna o konflikt mezi dvéma €i vice statnimi celky.
Existuji také interpretace, které pfi definovani konfliktu jako valky sleduji spiSe
kvalitativni udaje. Mezi né lze napriklad pocitat skute¢nost, Zze do konfliktu byly
zapojeny veskeré ozbrojené sily daného aktéra. Stejné tak mira zasazeni populace
konfliktem nebo mira podfizeni se ekonomiky valeénému usili. Dllezité také je, zda
konflikt pfedstavuje pro aktéry prvofadou, resp. jedinou politickou prioritu, nebo je to
jen jednim z fady byt vyraznych prvka politické agendy daného statu (USA, Velka
Britanie, Izrael). Faktorem, ktery by mél rozliSovat valku od konfliktl nizSiho Fadu, je
také intenzita a dlouhodobost bojld. V neposledni fadé je také dualezitym kritériem,
jaké uzemi a v jakém rozsahu je ozbrojenym konfliktem zasazeno.
Autor této stati prosazuje tezi, ze terminem valka by mély byt oznaCovany vSechny
ozbrojené konflikty mezi mezinarodné uznanymi staty. Koncepty takovych valek jsou
jiz dostate¢né diskutovany, a to jiz takovymi davnovékymi velikany, jako byli Sun Cu,
Cicero €i Thukydides, a novéji J. J. Rousseau, C. von Clausewitz ¢i E. H. Carr.
Pro ozbrojené konflikty vnitrostatni by meél byt termin valka pouzivan pouze v pfipadé,
Ze splni urcita kvalitativni a kvantitativni kritéria.
V pfipadé kvalitativnich kritérii se jedna o valku, kdyz:

1) jsou minimalné dvé ozbrojené sily, z nichz nejméné jedna je regulérni ve

smyslu podfizena vladni moci (armada, policie);
2) obé strany maji alespon minimum fizené organizace v bitvach, organizovanou

obranu a strategicky planované utoky;



3) ozbrojené operace vykazuji alesponi jistou uroven kontinuity a nejsou
spontanni, jednoduché, pfilezitostné (Mares 2005).
V pfipadé kvantitativnich kritérii je vhodna nasledujici Skala:
1) méné zavazné mensi (minor) ozbrojené konflikty s minimem 25 mrtvych, ale
méné nez 1 000;
pficemz parametry pro jeden kalendarni rok jsou stejné jako u minor;
3) valky — vice nez 1 000 mrtvych za rok (UCDP 2008).
Samoziejmé tyto Skaly neplati stoprocentné, coz je ostatné udél vétsiny socialné
védnich teorii. Valka kazdopadné predstavuje konflikt nejvyssi kvality. Na mezistatni
urovni spociva kvalita jiz ve faktu, ze do valky vstoupily dva (Ci vice) statni celky, a
neni nezbytné (ovSem je vhodné) hledat dalsi kritéria a sémantické odstiny.
Vasquez (2009: 42—-49) ve své klasické praci shrnuje, vychazeje jednoznacné
z clausewitzianského paradigmatu, rtzné defini¢ni znaky valky do nasledujicich
atributd:
1) valka by méla byt védeckym usilim;
2) valka by méla byt vysledkem interakci, ne pouze dusledek systémovych
podminek;
3) valka by méla byt vysledkem politického rozhodnuti.
V pfipadé vnitrostatnich &i transnacionalnich konfliktd je ovSem vhodné skutecné
termin valka pouzivat pouze v pfipadé, Ze konflikt napliiuje zminéna kritéria.
V opacném pfipadé je vhodné uzivat jinych termind — ozbrojeny konflikt, konflikt
stfedni intenzity, konflikt nizké intenzity, pfipadné vyuzit pfidavnych jmen jako napf.
nova valka (Munkler, Kaldor), mala valka (Small Wars Journal) ¢i barbarska valka.
Zde opét muze dojit k vyznamovym posunim a autor povazuje za nejvhodnéjsi
pouzivat bud termin ozbrojeny konflikt, ktery sdm o sobé naznacuje, Ze se nejedna o
valku (ackoliv se jinak jedna o termin SirSi, protoze valka je samozifejmé také
ozbrojenym konfliktem), nebo termin mala valka, ktery ma v této souvislosti

nejpfesnéjsi vypovidaci hodnotu.

3.1.1 Typy valek
S Vasquezem (2009) mizeme pro naSe didaktické ucely pracovat dale. | pokud

nastane shoda, Zze néjaky ozbrojeny konflikt je hoden oznaceni valka, je nezbytné



pocitat, Zze dalSi doprovodné okolnosti se liSi a kazda valka ma sva specifika. Zkratka
— existuji rizné typy valek a typologizace muze probihat na zakladé nékolika kritérii.
Podle poméru vzajemné symetrie sil a kapacit 1ze rozdélit valku na:

1) valku relativné sobé rovnych aktérq,

2) valku relativné sobé nerovnych aktéru.
Nahlédneme-li na valku prizmatem intenzity nasazeni ozbrojenych sil, mizeme
hovofit o valce:

1) omezené,

2) nebo totalni.
Jestlize nas bude zajimat pocet aktéru, vygenerujeme taktéz dva typy valky, a to
valku:

1) dyadickou,

2) komplexni.
Relativné sobé rovnymi aktéry se rozumi strany, které maji pfiblizné stejny vojensky,
ekonomicky a demograficky potencial k vedeni valky, u sobé nerovnych aktért tomu
tak neni, a vznika tudiz asymetrie, ktera ¢asto nuti mensiho aktéra volit i asymetrické
zpusoby vedeni valky. Totalni valka je chapana jako boj o vlastni preziti, je vyhlasena
vSeobecna mobilizace, mobilizovany jsou i vSechny zdroje. Omezena valka ma
konkrétni (vétdinou) dil€i cil, nezasahuje jadrové uzemi stdtu a mobilizace lidi a
zdroju neni masova. Dyadicka valka je valkou mezi dvéma aktéry a komplexni mezi
tfemi vice aktéry.
Abychom si demonstrovali tyto jednotlivé typy na konkrétnich pfikladech, pouZzijeme
moznost najit vzdy valku, ktera by obsahovala vSechny tfi roviny, pokazdé ale v jiné
kombinaci. Pro ilustraci se zde wuchylime i kpfikladim ze sféry konfliktd
transnacionalnich a vnitrostatnich, které ovSem naplfiuji ostatni nastinéna kritéria
nutna pro oznacCeni terminem valka. Prfiklad valky, ktera by byla stfetem
rovnocennych aktérd, byla by omezena a dyadicka, neni zcela snadné, ale presto
muzeme operovat se sovétsko-Cinskymi pohrani¢nimi stfety na konci 60. let 20.
stoleti. Hloubé&ji z dé&jin bychom mohli vyzdvihnout rusko- japonskou valku. Valka, jez
by byla konfliktem sobé rovnych aktérl, byla by omezena a komplexni, je pfikladem,
ktery je nutno hledat s Vasquezem (2009) az v 19. stoleti, kdy probéhla Krymska
valka a valka za sjednoceni Italie, coz je ovSem typologicky komplikovany pfipad
vzhledem k charakteru aktér. Spadaly by sem nékteré periody napoleonskych valek.

Priklady valek sobé rovnych aktérl, ktefi by byli ve valce totalni a dyadické, mohou



byt boje mezi Reckem a Tureckem po 1. svétové valce & valka mezi Arménii a
Azerbajdzanem o Nahorni Karabach. Valky relativné rovnych aktérd, totalni a
komplexni byly obé& svétové valky. Pfipadovych studii valek sobé& nerovnych aktérd,
omezenych a dyadickych Ize nalézt v krystalické podobé& velmi malo, pokud vibec
néjaké. Mohla by zde byt fazena valka sovétsko-finska, ovSem v pfipadé finského
aktéra je otazkou, zda se jednalo o omezenou valku. Casto zde respondenty, které
autor této stati dotazuje, napada jako pfiklad valka o Falklandy mezi Velkou Britanii a
Argentinou, pfiemz zde je otazkou, zda si byli aktéfi skute€né natolik nerovni. Valka
nerovnych aktérl v totalni a dyadické formé& muze byt ilustrovana na rusko-
CeCenskych valkach, pfedevSim na té prvni, ponévadz u druhé byl pro Rusko jeji
charakter jednozna¢né omezeny. Mohly by zde spadat i poCatky 2. svétové valky
v podobé némecko-polskych stfetd a podle Vasqueze (2009) i genocidni postupy
Turkd vici Arméndm, coz je ovSem oSemetny pfiklad, ponévadz u tohoto typu
politického nasili je velmi kontroverzni pouzit terminu valka. Valkou sobé& nerovnych
aktéru, totalni a komplexni byla valka v Bosné a Hercegoviné a sobé& nerovnych
aktérd, komplexni a omezenou by mohly byt gruzinsko-ruské stfety pfi zapocteni
Abchazcu a Osetinl jako samostatnych aktéru.

Mnohé z uvedenych pfikladid jsou samoziejmé diskutabilni vétSinou alespon v jedné
z rovin u jednoho aktéra. Napf. u ¢eCensko-ruské valky je otazkou, zda i v pfipadé
prvni valky nebyla na strané ruského aktéra valkou omezenou; rovnost i nerovnost
aktér( v pfipadé valky o Falklandy je taktéz diskutabilni a u valky v Bosné a
Hercegoviné je také problematicka nerovnost aktért, nadto se v prabéhu konfliktu
proménovala.

Mezistatnich ozbrojenych konfliktl, tedy valek v klasickém smyslu, ubyva. Tradi¢ni
predstava valky byla takova, Ze se jednalo o racionalni usili statll, které si navzajem
oponovaly a kdy kazdy z nich ,reprezentoval“ svUj pfislusny narod a byl zastupovan
svou armadou. Ta byla ale sestavena zjeho ob&ant, a tudiz plnila také
sreprezentacni funkci“. Valka zkratka souvisela se statem. Tato forma valky byla
pfihodné, byt trochu generalizacné popsana Clausewitzem jako ,pokracovani politiky
jinymi prostredky*.

Takovych klasickych valek je ovSem stale méné, podle databaze UCDP (2008) byly
mezistatnimi konflikty po roce 1990 pouze valky mezi Indii a Pakistanem, Irakem a
Kuvajtem, do niz se zapojila i spojenecka vojska, a Etiopii a Eritreou v letech 1998—

2000. Kraticky stfet mezi Peru a Ekvadorem v roce 1995 byl valkou skuteCné jenom



z formalniho hlediska. Podobného, byt intenzivnéjSiho charakteru byla i valka mezi
Kamerunem a Nigérii vletech 1994 az 1996, ktera predstavovala epizodu
v dlouhodobé&jSim sporu o na ropu bohaty poloostrov Bakassi.

Autor si dovoluje v této souvislosti jeSté pfidat mezi mezistatni valky i konflikt o
Nahorni Karabach v letech 1992 az 1994, byt Arménie tento postoj odmita a Cisté
formalné by se mélo skutecné jednat o konflikt vnitrostatni, pfipadné transnacionalni
konflikt. Fakticky ovSéem neni o plném zapojeni Arménie do konfliktu pochyb. Do
prosince 1991 se jednalo o vnitrostatni konflikt v ramci SSSR.

Cisté formaln& probéhly jesté valky mezi Australii a Velkou Britanii proti Iraku ve
dnech 20.-22. bfezna 2003 a mezi 10. az 12. ¢ervnem 2008 mezi Dzibutskem a
Eritreou.

V souvislosti s poslednimi valkami v Afghanistanu a Irdku se autor klani spiSe k faktu,
Ze se jedna o transnacionalni konflikty, Cili o nize popsany typus. V obou pfipadech
je termin valka z odborného hlediska vhodny pouze v uritych periodach téchto

ozbrojenych konflikta.

3.2 Vnitrostatni a transnacionalni konflikty

Naprosta vétsina soudobych ozbrojenych konfliktt je vnitrostatnich, Cili se odehravaiji
bud mezi rlznymi skupinami uvnitf spole¢nosti, nebo mezi statem a povstaleckou
skupinou. V ramci tohoto typu konfliktl Ize jesté vydélit typus konflikt( nestatnich, ale
pro ucely tohoto textu je budeme zahrnovat pod konflikty vnitrostatni, byt v mnoha
ohledech maji svoji specifickou kvalitu. Jestlize v pfipadé mezistatnich konfliktl se
vedly ozbrojené stiety pfedevSim o (mezinarodné-politickou) prestiz, bezpelnost
teritoria toho €i onoho statu, zahrani¢né politicky status i sporna uzemi, vnitrostatni
konflikty probihaji spiSe o statni suverenitu, nadvladu nad statem, status urcité
komunity (narodnosti) a teritoria ji obyvaného v ramci statu &i ekonomické zdroje.
Mnohé z vnitrostatnich konflikt se nicméné internacionalizuje bud zapojenim se
ostatnich statli, nebo nestatnich aktérl za ignorance statnich hranic. Mgller (2004)
v této souvislosti hovofi o konfliktech transnacionalnich. Samozfejmé i zde vznikaji
nejasné pripady, jako napf. jiz zminéné dvé fronty tzv. boje proti terorismu.

Jak piSe Mgller (2004), hranice mezi vnitfnim a vnéjSim se mohou rozdrobit a statni
hranice jsou stale vice nejasné i v souvislosti s postupujici globalizaci. Konflikty,
které jsou svou skuteCnou podstatou vnitrostatni, se mohou stat

transnacionalizovanymi riznymi zpUsoby:



1)

2)

.,Humanitarni intervenci“ zahrani¢nich mocnosti. VétSinou se jedna o
globalizovany zapad, tak jak tomu bylo napf. v Somalsku.

U etnickych konfliktd se mulze stat, Ze etnikum jedné z nesvarenych stran
muZze spadat pod autoritu statni moci sousedniho statu. Zejména kdyz tento
stav slouzi jako zdroj legitimity jejich etnického nacionalismu, kdyz aktéfi
chapou situaci tak, Ze jsou nuceni osvobodit své vlastni etnikum z podruci
jiného statu. Zde se mulze hovofit o iredentismu (Sudety, Kosovo, zapadni
Makedonie, Jizni Azerbajdzan, madarské provincie v Rumunsku a na
Slovensku). Existuje i fenomén separatismu, ktery ma dvé pojeti. V SirSim
smyslu slova tam spadaji procesy, kdy se chce odtrhnout ¢ast uzemi od
existujiciho statniho celku a osamostatnit se (Ce¢ensko, Korsika, Podnéstti), a
také procesy, kdy existuje vule odtrhnout kusy Uzemi od vice statl a vytvorit
z nich novy statni celek (Baskicko, Kurdistan). V uzSim smyslu slova je
separatismem pouze druha varianta, prvni se oznacCuje za secesionismus.
Vztah mezi staty a etnickymi skupinami mize fungovat také jinym zplsobem.
Staty mohou vést proti sobé ,zastupné valky“ (proxy wars) vzajemnym
podporovanim ozbrojenych povstani na teritoriu toho druhého, jez mize nebo
nemusi byt etnicky svazano.

Povstalci mohou pulsobit ze zakladen napfi¢ hranicemi, ¢imz ospravedIfiuji
preshranic¢ni utoky, bud v dychtivé snaze dostihnout prchajici povstalce (Ci
teroristy), nebo radikalnéji ve formé vétsiho pronikani nebo dokonce invaze
s cilem znicit zakladny, tak jako to bylo prokazatelné v pfipadé intervenci ve

Rwandé v Demokratické republice Kongo.

Existuje tak fada zplsobd, jimiz se jev, co zacal jako vnitrostatni konflikt, mize stat
mezinarodnim ¢i transnacionalizovanym konfliktem. Mize k tomu dojit i spontanné.
Jakmile se ostatni staty zapoji, mohou se zacit chovat tak, jak by se chovaly v ryze
mezinarodnim konfliktu. To ostatné doklada zastfenou distinkci mezi uUrovnémi

ozbrojeného konfliktu.

Transnacionalni konflikty se objevuji pfevazné mezi sousednimi staty, tudiz na
regionalni urovni, kterou Mgller (2004) povazuje za moznou variantu premostujici
rozdéleni mezi mezinarodnimi a transnacionalnimi konflikty. Definice a stanoveni
regionu jsou ovSem spornymi kategoriemi, a to jak teoreticky, tak politicky. Je totiz

mozno aplikovat hned nékolik kritérii, pficemz pokazdé ziskame odliSny vysledek.



Navic pro analytické (a nékdy také politické) ucely mize byt uzite¢né pouzit dalSiho
Clenéni k urovni subregionu nebo dokonce menSich seskupeni. V tomto kontextu Ize
polemizovat i s vymezenim na buzanovskeé regionalni bezpecnostni komplexy.

Casto totiz dochazi k situacim, kdy rdzné staty spadaji do vice regiontl. Kupfikladu
Gruzie patfi spolu s Arménii, Azerbajdzanem, Ruskem a Tureckem ke kavkazskému
regionu. OvSem patii také do Cernomorského regionu, kam uz vSak Arménie a
Azerbajdzan nepatfi. Ten patii zase do kaspického regionu, kam nepatti Gruzie a
Turecko a Arménie spada pouze do kavkazského.

Nebo jak opét poukazuje Mgaller (2004), pokud bychom pojali Afriku jako region, pak
sub-Saharska Afrika je automaticky vykazana do statusu sub-regionu. Zemé Velkych
jezer nebo ty jizni Afriky by pak vétSinou byly kvalifikovany jako ,sub-sub-regiony®,
coz znamena, Ze bychom potfebovali dodate¢né ,sub-pfedpony“ pro oznaceni
jakéhokoli souboru v jejich ramci, tak jako pro ¢asti statd (provincie pro priklad) nebo
pro ,regiony“, které se rozkladaji napfi¢ statnimi hranicemi, ale zahrnuji pouze Casti
téchto stata.

Jako prvni mezi moznymi kritérii pro stanoveni regionl je si jednodusSe uvédomit
geografickou nebo geopolitickou blizkost. Za druhé, mame ridznost geografickych
kritérii, zaostfujicich se na ekosystémy, napfiklad definované sdilenymi fekami
anebo ostatnimi zdroji vodnich zasob. A za tfeti je tu kritérium kulturni blizkosti. Toto
kritérium mize byt ovSem nepraktické. Kulturni homogenita je obvykle vice zfetelna,
kdyZz se na ni divame zvenku (odkud je to nahlizeno jako ,ostatni“) nez zevnitf.
Kromé toho, ,kultura® ma Fadu aspektd (napf. nabozZensky, ideologicky, etnicky),
které nevynaseji automaticky stejné vymezeni hranic. Tato rozdilnost vyplyva z
pfedstavy regionu jako ,spoleCenstvi pfedstavy, v analogii k narodim tak, jak je
chapal Benedict Anderson (2006) a konstruktivismus vibec. Tak jako narody, mohou
i regiony byt konstituovany jako takové svymi Cleny ,chapajicimi“ sami sebe jako
vzajemné nalezejici, pfiCemz je zbytek svéta rovnéz jako takové vymezuje, bez
ohledu na néjaké ,objektivni“ zaklady. Dale Ize uplathovat ,védecka® ¢i empiricka
kritéria vzajemného plsobeni a provazanosti. VétSina analyz se soustfedila na trh a
ostatni formy ekonomické interakce.

Konec¢né podle variace zminénych kritérii bychom mohli definovat regiony jako majici
nadprimérnou intenzitu interakci a vzajemné zavislosti ve specifickém poli
bezpecénosti. Barry Buzan a spol. (Buzan, Weaver a de Wilde 2005) navrhl termin

.bezpecnostni komplex® pro ,skupinu statl, jejichz zakladni bezpecnostni zajmy se



poji dostate¢né blizce, Ze jejich narodni bezpecnosti nemohou byt realné zvazovany

jeden bez druhého”.

4 Priciny konflikti

Nez néjaka situace dospéje do socialni reality zvané konflikt, musi byt na jejim
poCatku néjaka pficina. PfiCin, které vedou ke konfliktu, muze byt cela fada a
mnohdy je velmi obtizné definovat jasnou pfi€inu urcitého konfliktu. Mnohé konflikty
jsou nadto zpUsobeny Casto spiSe fetézcem vice pficin, z nichz je slozité definovat tu
hlavni €i bezprostfedni. Pfesto se v ramci bezpecnostnich studii a pfibuznych obort
objevilo nékolik vyzkumniku, ktefi se do studia pFicin konfliktu pustili.
NejzakladnéjSim délenim moznych pfi¢in konflikth je otazka, zda za konfliktem stoji
néjaky zajem &i néjaka hodnota. Nejzakladnéjsim Clenénim konflikth z hlediska jejich
priCin je otazka, zda jsou ozbrojené strety:

3) konfliktem zajma,

4) konfliktem hodnot.

Konflikt zajm( predstavuje takovy stfet, ktery je veden o néjaky hmatatelny Ci
,obchodovatelny“ statek v podobé ekonomického profitu, suroviny, zdroje, politické
nadvlady &i podobnych zalezitosti. Takovy konflikt je ve vétSiné pfipadd objektivné
analyzovatelny, vzajemnou neslucitelnost Ize pojmenovat, méfit, délit, sdilet, a tudiz
je snadnéjSi dospét ke kompromisu a dovést spor do situace, kdy bude oponenty
pojimana jako hra s nenulovym soucétem. V ramci konfliktiu zajmu se da hovofit
pfedevsim o nasledujicich konfliktech:

d) konflikt o uUzemi; ovSem pouze v pfipadé, Zze to uzemi pfinasi néjaky
ekonomicky &i zahrani¢né politicky profit; ma-li pouze symbolickou, historickou
(a tudiz pfedevsim vnitropolitickou) hodnotu, spada do konfliktu hodnot;

e) ekonomicky konflikt; mezi takovy spada vice variant, napf. konflikt o
surovinové zdroje, ktery je mozno dale typologizovat, dale konflikt o pfistup na
trhy, obchodni cesty;

f) politicky konflikt; ve smyslu prosazeni politickych cilu, jako jsou hegemonie,

geopoliticka nadvlada (kolonie, expanze) apod.

Konflikt hodnot oproti tomu znamena stfet o néco mnohem méné hmatatelného a

objektivizovatelného. Konflikty hodnot a postoju se vztahuji k méné materialnim



zalezitostem, nez zajmu, ale jsou, paradoxné, vice bezprostfedné méfitelné, a to
jednoduse proto, ze hodnoty, viry a postoje jsou svou povahou védomé.
Zatim co je v principu mozné byt konfliktni v nékterych hodnotach nebo v problémech,
predné etnicita, nacionalismus a nabozZenstvi.
V ramci konfliktu hodnot hovofime pfedevsim o:

d) etnickych konfliktech,

e) nabozenskych konfliktech,

f) ideologickych konfliktech.

Toto zakladni Clenéni je samoziejmé velmi hrubé a na vétSinu konkrétnich situaci jen
obtizné aplikovatelné v krystalické podobé. Na druhou stranu je nutné odmitnout
argument, Ze vlastné kazdy konflikt je o néjakém zajmu, a Zze tedy nema smysl
operovat s pojmem konflikt hodnot. Jisté se toto tvrzeni stava Casto pravdou
v prubéhu drtivé vétsiny konfliktl, ovSem pro pochopeni podstaty konkrétniho
konfliktu je nezbytné se koncentrovat na pfiCiny konfliktu a jeho vznik a miru
hodnotnosti ¢i zajmovosti konfliktu analyzovat v pravé té fazi. KliCovym se jevi tento
fakt byt i pro moznosti feSeni konfliktu, kdy mnozi mirotvorci fakt pfi¢inné podstaty
konfliktu pokud rovnou neignoruji, tak minimalné podceriuiji.

A nezbytné je samoziejmé sledovat motivace jednotlivych aktérd, popf. subaktérd,
ponévadz i v konfliktu, ktery ma skute¢né hodnotovy radz, mohou existovat od
poradku entity, které chtéji na konfliktni situaci a chaosu ji doprovazejicim pouze
profitovat (kriminalni gangy, lokalni elity apod.), a naopak i do konfliktu majiciho svj
jasny zajmovy charakter mohou néktefi aktéfi vstupovat sjasnym hodnotovym,
kulturnim ¢&i identitarnim motivem (naboZenské skupiny, lokalni klany apod.).

Toto zakladni rozdéleni pFicin konflikti, se kterym operuje tfeba Mgller (2004),
v hrubych rysech odpovida i konceptu, ktery predstavil vyzkumnik Svétové banky
Paul Collier (Collier a Hoeffler 1999), kdy pfiiny rozdélil na dvé zakladni kategorie
greed (chamtivost, hrabivost) versus grievance (kfivda) — kdy prvni odpovida
konfliktu zajmd, druha konfliktu hodnot. Collier se svym tymem hojné pouzival ve
svych vyzkumnych aktivitdch kvantitativni metodologie a obecné kladl duraz
predevSim na faktory spadajici do kategorie greed. Reagoval tak na do té doby velmi
rozSifeny a médii podminény pristup, ktery nové se objevivsi konflikty propuknuvsi

na pozadi rozpadu bipolarniho (blokového) uspofadani svéta popisoval jako krvavé



etnické a nacionalistické valky, vybuchy primordidlniho nasili a znovuotevieni
odveékych kfivd.
Collier (Collier a Hoeffler 1999) nadefinoval v ramci zakladniho konceptu ¢tyfi mozné
pFiciny konfliktd:

5) vyjadreni starych kfivd, jichZ se na sobé dané skupiny dopoustély;

6) ekonomicka nerovnost a nasledna frustrace;

7) slaba pravni ochrana Ci slabé dodrzovani prava;

8) neadekvatni ekonomicka politika vlady.

V nasledném vyzkumu, pro jehoz dukladnéjSi prezentaci zde neni prostor, Collier se
svym tymem odmitl médii a obecnym diskurzem prosazovany faktor grievance jako
zakladni pficinu vSech konfliktd. Ackoliv je Collierova prace v mnoha ohledech
prilomova, jeji vystupy maiji charakter spiSe jen korelativni nez kauzalitni a jejich
platnost je velmi problematickd mimo region subsaharské Afriky, z niz Collier ¢erpal
sve pripadoveé studie predevsim.

Ponékud odliSny pfistup voli Kumar Rupesinghe (1996), ktery pfi ¢lenéni zakladnich
pfiin konfliktu nevychazi ze zakladniho paradigmatu zajem vs. hodnota, ale rovnou
generuje Ctyfi typy konfliktl podle jejich pficin:

e) konflikty o zdroje a suroviny, které jsou zaloZzeny na soupefeni o ekonomickou
moc a pfistup k pfirodnim zdrojum;

f) konflikty o nadvladu a moc, jez jsou stfetem o politickou moc a participaci na
politickych procesech;

g) ideologické konflikty, které predstavuji stfet protichidnych ideji ¢i hodnot;

h) identitarni konflikty, jez maji podobu sporld mezi etnickymi, nabozenskymi,
rasovymi Ci jinak definovanymi identitarnimi skupinami o pfistup k politicke,
ekonomické ¢i socialni moci.

Rupesingheho clenéni pfipousti méné nejasnych variant nez predchozi a vyhodou
pro néj i je, ze nevyclenuje zvlasté jako pri¢inu konfliktu izemi, ponévadz to je vice Ci
méné implicitné pfitomno témér vzdy a navic nemusi mit vzdy pouze zajmovy
(ekonomicky, strategicky) vyznam, ale naopak muze mit vyznam veskrze d&i
predevsim symbolicky.

Pokusili-li bychom se alesponi ilustrovat jednotlivé typy na konkrétnich pfikladech,
najdeme celou fadu pfikladd, z nichz ovSem mnohé budou nejednoznacné Ci

hrani¢ni, pfipadné se mohou v ramci kategorii pfekryvat.



Konfliktem o uUzemi bez hodnotového (identitarniho) obsahu je vétSina konfliktd
vedenych velmocemi o kolonie &i sousedni Uzemi. Uzemi zde znamena rozs$iteni
ekonomické a politické dominance, coz plati tfeba pro konflikt mezi Cegenci a Rusy o
CeCenské uzemi. Latentnim konfliktem Ize nazvat (nyni utlumené) spory o
Chasavjurtsky a Novolaksky okresy, coz ma pfic¢iny jednak v disledcich deportace
Ce&enct v letech 1944 a jejich navratu koncem 50. let, kdy tyto ptvodné eéenské
okresy byly pfenechany Dagestanu, a jednak také vtom, Ze se jedna o okresy
s velmi kvalitni zemédélskou pudou.

Ekonomické konflikty vétSinou nebyvaji ozbrojené, vyjma konfliktd o pfistup
k nerostnym surovinam. Ekonomicky motiv Ize nalézt ve valkach v Perském zalivu,
stejné jako v konfliktech okolo Kaspického more.

Kategorie politického konfliktu pFfedstavuje velmi elusivni zaleZitosti, nicméné
v pfipadé konfliktu o Falklandy Ize o tomto typu bezesporu uvaZovat. Stejné tak i
studena valka ma jasné politické pficiny, byt silné ovlivnéno pfi¢inami ideologickymi
(viz nize). Ostatné samotny termin politika je velmi Siroky, v politologii pojimany
klasicky trojdimenzionalné v anglojazycné terminologii, a do této kategorie by spadaly
dimenze politics (procesualni stranka politiky) a polity (institucionalni). Dimenze
policy (ideova a programova) spada do konfliktl ideologickych, tedy hodnotovych.
Etnickych konflikti najdeme celou fadu, minimalné tedy v prvoplanovém nahlizeni na
pFiciny konfliktd. U mnohych z nich totiz etnicita hraje jen jakousi zastfeSujici roli a
skuteCné pficiny tkvi jinde. Za konflikt, kde hraje rozdilna etnicita skute¢né vaznou
roli, Ize povazovat konflikt o Nahorni Karabach mezi Armény a Azerbajdzanci, stalety
konflikt mezi Ceéenci a Rusy & konflikt o Kosovo mezi Albanci a Srby. Velmi
ddlezitou roli hraje etnickd rozdilnost i v konfliktech v Bosné a Hercegoviné Ci
Chorvatsku. U téchto konfliktl hraje dllezitou roli také nabozenstvi, nicméné nikoli ve
smyslu vérou¢ném, ale ve smyslu identitarnim. Ostatné nabozZenské rozdily byly
hlavnimi motory etnogeneze jednotlivych jihoslovanskych narodl. Jazyk tuto roli pinit
nemohl, jelikoz byl shodny, a diky tomu (samozfejmé ve zkratce feCeno) pfedstavuji
jihoslovanské ozbrojené konflikty specificky pfipad. Za etnicky konflikt Ize povaZovat
taktéz strety mezi Kurdy a Turky Ci Sinhalci a Tamily.

v rozdilnych vérouénych pfistupech a absolutizaci vlastni pravdy. Konflikty mezi
jihoslovanskymi narody nabozenské nejsou, nabozenstvi zde hraje pouze atributivni

roli. Stejné tak nehraje zasadnéjSi roli nabozenstvi ani v konfliktu o Kosovo a ani



v konfliktu mezi Cedenci a Rusy, byt na eenské strané Ize nalézt éast aktéra, ktera
se nabozZenskymi otazkami silné zastituje. Pomérné silné nabozenské pficiny maji
stfety mezi sunnity a Siity v Iraku, boje Talibanu v Afghanistanu a silny nabozensky
naboj méla i obCanska valka v Libanonu v letech 1975 az 1990. Ideologickych
konflikti Ize nalézt relativné hodné v podobé tzv. proxy wars (zastupnych valkach),
kdy se mnohé valky v tzv. tfetim svété odehravaly jako déjstvi ideologického konfliktu
mezi USA a SSSR zvaného studena valka. Vyraznym konfliktem byla v tomto ohledu
valka ve Vietnamu, jiz jen proto, Ze do ni byla jedna strana onoho makrokonfliktu
zapojena pfimo — tedy USA. Spadala by zde i trojfazova valka v Angole, a to
predevsim jeji druha faze. Ideologickou pfi€inu ma i boj maoistl proti nepalské viadé,
stejné jako boje Svétlé stezky proti viadé peruanské.
Jinym zpusobem definuje pFi€iny konfliktd Brown (2001: 5), ktery do zna¢né miry
ignoruje rozdéleni na ,materialno” a ,nematerialno“ v kofenech ozbrojenych konfliktu.
Soustfedi se naopak na C&tyfi faktory, které mohou vést k vypuknuti konfliktu. Jak
uvadi ve svém textu Vadura (2006: 22), Brownova typologie je vhodna ke sledovani
pFicin vnitrostatniho konfliktu, a ma tedy obtiznou vypovidaci hodnotu pro konflikty
mezistatni:
5) strukturalni faktory, k nimz patfi prfedevSim slabost statu, nerovnomérna
etnicka geografie &i vnitrostatni bezpecnostni obavy;
6) politické faktory, kam Fadime napf. politiku elit, geopolitické zmény Cci
(ne)demokrati¢nost rezimu;
7) socioekonomické faktory, coz mize byt socialni nerovnost, promény socialni
struktury obyvatelstva Ci vale€na ekonomika;
8) kulturné historické faktory v podobé pfedchozi vale¢né historie, skupinovych
kfivd €i demografickych zmén (Brown 2001: 5; srov. Vadura 2006: 22).
V mnohych konfliktech najdeme pfitomnost vice nez jednoho faktoru a pro analytické
ucely je vhodné sledovat prevahu jednoho ¢&i dalSich faktor(l nez se snazit dokazovat
konfliktd v postkolonialnim svété. Slabost statu, resp. selhani ¢i naprosty kolaps,
zaznamenavame Vv konfliktech v Demokratické republice Kongo, Somalsku, Angole
nebo Sierra Leone. Podobné faktory nalézame ale i na troskach komunistického
impéria — nejsilngji v Tadzikistanu, ale i v Gruzii, Azerbéjdiénu, Makedonii ¢i Moldavii.
Se slabosti statu ¢asto souvisi etnicka geografie, jelikoz byva pfi¢inou oslabeni statu,

a naslednou etapou byva ozbrojeny konflikt. Do doby rozpadu impéria (anglického,



belgického, francouzského, jugoslavského, portugalského &i sovétského) byly tenze
nerovnomérné etnické geografie tlumeny imperialnim centrem. Rozpad impéria je
nasledné znovuobnovil. Pfipadl je cela fada — Bosna a Hercegovina, Gruzie,
Nahorni Karabach, Rwanda a dalSi. Politické faktory prostupuji vétSinou ozbrojenych
konfliktd, a to ve vétsi ¢i mensi mife. Existuji sice situace, kdy je oblast ke konfliktu
takirka odsouzena navzdory rozumnym a vykonnym politickym elitam, nicméné
vétSinou k vypuknuti konfliktu pfispiva politika elit. A to jak ve varianté slabého vidce,
tak ve varianté vidce az pfili§ silného. O silné vidce, ktefi si ozbrojeny stret zvolili
jako cestu k politické kariéfe Ci jejimu posileni nebo udrzeni, nemaji dé&jiny nouzi.
Krom historickych pfikladd jako Adolf Hitler mizeme hovofit o Slobodanu
MiloSeviCovi a jeho adopci nacionalismu jako ideje, ktera by jej navzdory erozi
komunismu udrzela u moci, ¢i Vladimiru Putinovi, jenz narust své popularity
zaznamenal na pozadi rozpoutani druhé cCecensko-ruské valky. Podobné
instrumentalni pristup k valecnému konfliktu zaznamenavali napf. i néktefi americti
prezidenti — Bill Clinton v souvislosti s konfliktem v Kosovu €& George Bush ml.,
potazmo Tony Blair v souvislosti s konfliktem v Iraku.

Slabost elit 1ze zaznamenat samoziejmé téz. A neni mySlena ani tak slabost
osobnostni, jako spiSe (vnitro)politicka. Pro ¢eské zemé je dosud emocionalni otazka
role Edvarda BeneSe, nicméné Cisté technicky a nenormativné do této kategorie
spada. Stejné jako v soudobé éfe gruzinsti prezidenti Zviad Gamsachurdia,
(8asteén&) Eduard Sevardnadze & Micheil Saakasvili, azerbajdzansky prezident
Abulfaz Elcibey ¢&i sierraleonsky Valentine Strasser. Geopolitické zmény maji na
svédomi eskalaci mnoha konflikta, pfikladd bychom nasli prehrSel. Napf. rozpad
SSSR nastartoval celou fadu ozbrojenych konfliktd vétSi ¢i menSi intenzity, stejné
jako v 60. letech proces dekolonizace.

Socioekonomické faktory jsou €asto ukryty za medialnimi vyjadfenimi o skupinovych
nenavistech a davnych kfivdach, ale mnohdy hraji nesmirné dulezitou, ba urcujici roli.
Spory mezi Hutuy a Tutsiy ve Rwandé nebyly pouze v roviné nenavisti obou etnik,
nicméné problém byl v tom, Ze obé etnika obyvala jina patra socialniho ZebfiCku —
Tutsi zaujimali ekonomicky lukrativnéjSi pozice nez vétSinovi Hutu, a v zemi tedy
panovala tzv. horizontalni nerovnost, ktera je pro vypuknuti konfliktu mnohem
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puvodem. Podobna nerovnost panovala i v mezi Abchazci a Gruziny v abchazsky



neprospéch, Cegenci a Rusy v 8eéensky neprospéch, sunnity a $iity v husajnovském
Iraku v neprospéch §iitd.

Demografické zmény stoji za pfi€inami konfliktd napf. v Abchazii, Kosovu, Nahornim
Karabachu ¢&i Podnéstfi. Pfedchozi vale¢na historie je kategorii sice ponékud
spornou, ovSem jistou generalizaci Ize uCinit — pokud mezi nékterymi entitami probéhl
ozbrojeny konflikt, jeho recidiva zkratka hrozi. Vznikla totiz fada konkrétnich kfivd
v podobé zavrazdéni pfibuznych, znamych &i pfatel, zni€eni majetku nebo osobnich
ponizeni. V oblastech také byva dostatek zbrani, coz znovu vypuknuti konfliktu mize

urychlit. Regiony jako Balkan, Blizky a Stfedni vychod ¢i Kavkaz jsou toho dlikazem.

5 Dynamika a prubéh konfliktu
V pripadé identifikovani pricin konfliktu Ize analyticky pfistoupit ke sledovani pribéhu
a dynamiky konfliktu. Pocate¢ni faze se jesté prekryvaji s otazkami pficin konfliktu,
nasledné se ovSem jedna jiz o fenomény, které kvalitu konfliktu mohou vyznamné
posunout ¢i dokonce zmeénit.
V ramci dynamiky konfliktu tedy rozeznavame nasledujici zakladni faze:

1) latence,

2) manifestace,

3) eskalace,

4) mrtvy bod,

5) deeskalace,

6) feSeni,

7) budovani miru (Waisova 2005: 49-50; srov. Rupesinghe 1998, Bartos a Wehr

2002, Williams 2003, Zartman a Faure 2005).

V ramci latence konfliktu si aktéfi uvédomuji neslucitelnost cilt a artikuluji je. OvSem
zatim nedochazi ke konfrontacim. Ve fazi manifestace konfliktu jiz aktéfi své
pozadavky formuluji velmi razantné a lze zaznamenat prvni konfrontace. V této fazi
Casto dochazi k dehumanizaci nepfitele a sanktifikaci vlastni skupiny a vzajemna
komunikace je celkové zasadné naruSena az ukonCena (srov. Napf. BarSa a
Strmiska 1999).
Eskalace konfliktu je zasadnim momentem, ktery lze ostatné dale analyticky
rozebirat. Jedna se o vzajemné reaktivni postup. V ramci eskalace zname eskalaci
unilateralni, reciproéni a nebo v pfipadé oboustranné eskalace hovofime o

nepratelské. Kazda eskalace konfliktu ma své factory, které k ni vedou. Patfi sem



narlst konfliktni solidarity (napf. sjednoceni &e€enskych klanl v0i¢i ruskému
nebezpeci), narust zdroju ke konfliktu (napf. pfispévky arménské diaspory svym
karabasskym soukmenovcim ¢&i pfistup k diamantovym dolim u protimarxistickych
povstalci UNITA v Angole) Ci strategicka eskalace (napf. utok na nepfitele ve chvili,
kdy ten je oslaben — napf. zZivelnou katastrofou) (srov. Bartos a Wehr 2002: 98-121).

DalSi fazi predstavuje tzv. mrtvy bod, kdy jsou aktéfi konfliktu unaveni, nemaji sily na
vitézstvi, ale nejsou ani k porazeni. V takové situaci je vhodné pfistoupit k zahajeni
rozhovoru o ukonéeni boju.

Konflikt zaziva deeskalaci, kdy je obnovena komunikace a hledaji se feSeni pfijatelna
pro vSechny. K deeskalaci vedou vétsinou opacné procesy nez k eskalaci. Jedna se
o pokles konfliktni solidarity (prvni ¢eCenska valka na ruské strané, druha ¢eCensko-
ruska valka na CeCenské strang), ztratu zdrojd k vedeni konfliktu (vytlaceni UNITA z
diamantonosnych region(l) Ci strategickou deeskalaci (napf. dosazeni (vétsiny) cilt —
ruska strana ve druhé ¢ecensko-ruské valce) (ibidem).

Reseni konfliktu a poskonfliktni urovnani vztah( jsou jiz otazky, které jsou velmi
Siroké a tvofi samostatnou subdiciplinu vyzkumu konfliktu pod oznacenim conflict
resolution (viz napf. Darby a MacGinty 2003 nebo Woodhouse a Ramsbotham 2000).
Zvlastnimi pfipady jsou tzv. zamrzlé konflikty, coz jsou konflikty, které nebyly
vyfeSeny, ovSem nedochazi v jejich ramci k ozbrojenym srazkam. Obecné Ize fici, ze
konflikty ustrnuly ve fazi mrtvého bodu, resp. deeskalace. Mezi takoveé konflikty patfi
konflikt o Nahorni Karabach, konflikt v Podnéstfi ¢i z jistého uhlu pohledu i konflikt

mezi KLDR a Jizni Koreou.

Zaveér

Faze po ukonCeni konfliktu jsou velmi sloZité a tvofi, jak jiz bylo uvedeno,
samostatnou kapitolu socialné védniho vyzkumu. Cilem této kapitoly bylo
pFedstaveni problematiky vyzkumu konfliktu pocinaje nadefinovanim konfliktu a jeho
ukon€enim koncCe. Abychom nasledné mohli pfistoupit k FeSeni konfliktu, coz je
posledni desetileti velmi popularni subdisciplina, méli bychom znat jeho kofeny,
priCiny, pribéh a dynamiku. Je také velmi dulezité znat povahu jejich aktéru, jejich
postoje, dosavadni vzajemné vztahy a cile.

U celé fady praci zabyvajicich se vyzkumem feSeni konfliktu chybi pravé znalost
historie konfliktniho prostoru a aktérd konfliktu a absentuje analyza konfliktu

samotného. Mnozi mirotvorci pfistupuji k feSeni konfliktu jako k jakési tabula rasa,



projektuji do problematiky své normativni a kulturné ¢asto velmi odliSné predstavy a
ignoruji pravé priCiny a prubéh konfliktu. Bez jejich znalosti a realistickému podfizeni
se danym determinantam ovSem Sance na uspéch feSeni konfliktu klesa a déjiny jsou
svédkem mnoha neuspésnych pokusu o idealistické a mistni faktory ignorujici feSeni.
Tento text budiz skromnym ucebnim pokusem o zakladni sumarizaci a inspirativni

postfehy.



