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Carsonova varuje pred nartstajicim problémem znecisténi naSeho prostiedi nebezpecnymi,
nebo smrticimi latkami. Navrhuje dva sméry, kterymi se mtizeme vydat. Prvnim zplisobem je
prosté pokracovani v dosavadnich cinnostech, na jehoz konci nas ¢eka pohroma. Druhou
cestou je pak podle ni posledni a naSe jedina moznost, jak uchovat zemi. Tedy vyhnout se
chemickému boji a vyuzit jiné alternativni metody, biologicka feseni, kterd jsou zalozena na
poznani zivych organismil. Pouze pokud budeme respektovat dynamiku zivota a hledat pro

nas ptiznivé cesty, podaii se nam zachovat rovnovahu.

V druhé polovin€ dvacatého stoleti probihala tzv. zelena revoluce, ktera byla typicka
na jednu stranu sice nartistem produkce, na druhou stranu méla vSak mnohé negativni dopady
- jak socialni, tak na zivotni prostfedi. Podobn¢ problematické je také rozSifeni geneticky
modifikovanych plodin. Tyto dva sméry predstavuji tu prvni cestu, dalnici, kde nekoukame na
okoli, jak ji popsala Carsonovd. Druhym zplsobem je soucasny ndrlst produkce z
ekologického zemédélstvi. To vyuziva pravé nékteré z postupl, ke kterym vyzivala
Carsonova. Bio produkty jsou dotovany a podporovany Evropskou unii a jejich podil na trhu
roste. Nicméng¢, jak ukazuje tfeba nedavny piipad z Asie, kdy lidé omdlévali po nadychéni se
chemikalii, kterymi byla oSetfena sousedni pole, nakladani s chemikaliemi a nebezpecnymi

latkami ve svété stale neni ani zdaleka idealni.

II.

Autor tvrdi, Ze naSe chovani k pfirodé je ovlivnéno kiest'anskym nébozenstvim. Podle négj je

to zplisobeno virou v neustaly pokrok jakozto dédictvim kiestanstvi. Nepochdzi vsak tato vira



v pokrok, ktera ovlivnila posledni staleti, spiSe z osvicenstvi? Osvicenskd epocha navic
nabozenstvi odmitala a povazovala za zabranu pokroku. Proti jeho vymozenostem vystoupil
také v poloving 19. stoleti papez Pius IX. se Sylabem omylii, kde se cirkev od pokroku
distancuje. Domnivam se, Zze nabozenstvi ptimo neslo ruku v ruce s pokrokem, kterému je
autorem kladena vina za ekologickou krizi. Nicméné se déa souhlasit s tim, ze nase kultura,
navzdory tomu, ze se minimalné u nds potykdme jiz vice jak stoleti s nedivérou v
institucionalizovanou cirkev, je stale kfestanskymi hodnotami a nazory velmi ovlivnéna, coz

se muze promitat i do naseho vztahu k Zivotnimu prostredi.

Autorovu argumentaci téZ shazuje rétorika ze 70. let, zejména v momenté, kdy
oznacuje islam a marxismus za zidovsko-kiest'anskou herezi, coz se vSak da pficist dobovému

kontextu.

V jeho c¢lanku stoji v kontrastu antropocentrismus, ktery reprezentuje kiestanstvi
obecné, a uznani hodnoty pfirody a dalSich zivoc¢ichii na roven ¢loveka, jak je predstaven u

Frantiska z Assisi.



