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Rachel Carson, Ml¢ici jaro

Rachel Carson piSe o nicivych disledcich Siroce pouzivanych v zeméd¢€lstvi v dobé napsani
knihy chemickych pesticidii. Poukazuje rovnéz na skutecnost, ze nebezpecné chemické latky
byly uvoliiovany do prostiedi i v disledku jadernych vybuchu, které se v té dob¢ aktivné
provadély (bylo to obdobi studené valky a zavodl ve zbrojeni). Kontaminaci pfirody vSemi
témito chemikaliemi oznacuje za “nejdésivéjsi hrozbu pro prostiedi” (str. 52). Upozorniuje na
skutecnost, ze tyto latky jsou velice nebezpecné nejen pro druhy, proti kterym se primarné
pouzivaji v zemédé€lstvi, ale 1 pro mnohé jiné druhy hmyzu, rostlin a zivoc€ichi, které pro
zemédelstvi nejsou skodlivé, a také pro Cloveéka. Pise, ze odbornici, ktefi provadéji chemickeé
hubeni skudct, ,,postradaji velkorysost, stejné jako pokoru pied mocnymi silami, s nimiz si tak
neodborné zahravaji” (str. 55).

Vim, ze kniha Rachel Carson vyznamn¢ ovlivnila vznik a vyvoj environmentalniho hnuti a
povazuji to za jeji nepochybnou zasluhu. Souhlasim ale, alespoi Castecné, i s kritiky jejiho
postoje (napiiklad, s Johnem Lovelockem). PfinejmensSim ten uryvek jeji knihy, ktery jsme
precetli, je vysoce emotivni, autorka nevédomé ptiznava, ze je ponékud neracionalni, kdyz pise o
“strach nahanéjicich rizicich” (str. 54). A nepiSe nic o dilezitych pfi¢inach vyvoje a pouzivani
chemikalii v zeméd¢lstvi. Z textu mize vzniknout dojem, Ze to bylo vyvolano pouze lidskou
aroganci, chtivosti a lhostejnosti k dasledkiim. VSak vime, Ze chemikalie byly vyvinuty bez
zlého umyslu, naopak, zvyseni urodnosti (alespoii pivodne) mélo za cil prekonani problému
hladu a podvyzivy. Také je zndmo, Ze v disledku velkého vlivu knihy MI¢ici jaro a nasledujiciho
spesného zékazu chemikalii pod tlakem zapadnich zemi vypukla v africkych zemich obrovska
epidemie malarie (maldrie je pfendsena predevSim nékterymi druhy komart, které chemikalie
nicily).

Nechci tim néjak ocernit Rachel Carson a jeji knihu, jenom mi vZdy vadi ¢erno-bily pohled na
svét, ktery pfili§ nebere v ivahu jiné dlilezité souvislosti (nejcastéji socialni), spojené s jevy,
které kritizuje.

Jako alternativu chemickych pesticidii navrhuje Rachel Carson pouZivani biologickych metod,
které jsou zalozeny na znalostech z cel¢ fady oborti, v¢etné ekologie. Uvadi, Ze tyto metody jsou
opatrnéjsi a Setrnéjsi, protoze vice respektuji vlastnosti jednotlivych zivych organizmt a celych
spoleCenstev.

V soucasné dobé& jsou n€které nebezpecné chemické latky zakazany k pouziti ve mnoha zemich.
Nicméné ten pomérné nejednoznaény pokrok (z hlediska kritikt ptistupu Carson), bohuzel, jesté
zdaleka neznamena, ze jsme mnohem bliz k vyfeseni soucasné ekologické krize.
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