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Aldo Leopold a jeho etika zemé

Na cem predevsim zaklada A. Leopold svou argumentaci pro etické ohledy k zemi? Jsou jeho
vychodiska podle vas dobra? Je jeho argumentace relevantni i dnes?

Podle A. Leopolda mame dvé slozky etiky. Etiku zabyvajici se vztahy mezi jednotlivci a pozdéjsi,
zamérenou na vztah jednotlivce a spolecnosti. Stéle chybi etika zabyvajici se vztahem clovéka k zemi.
Zemi chapeme, jako nas majetek a nas vztah k ni je Cisté ekonomicky. Rozsireni etiky o tuto treti
slozku je evolu¢ni moznost a ekologickd nutnost. Etika zemé rozsifuje spolecenstvi tak, aby
zahrnovalo celou Zemi. Méni roli ¢lovéka z dobyvatele na jednoho z ¢lenl. Dobyvatel nedokaze
odhadnout hodnotu véci a vysledem jeho chovani je niceni pfirody a tim ni¢eni sama sebe.

Etika uzivani zemé je jesté porad ovladana ekonomickymi zajmy. Nedochazi tedy k Zadnému zlepseni
ochranafstvi prospésnému celému spoleéenstvu, ale kazdy se zaméruje na svlij okamZity zisk.
Zakladni slabosti toho systému je, Ze vétsina ¢lenu spolecenstvi krajiny Zddnou ekonomickou hodnotu
nema. Ale jestliZe stabilita naseho spolecenstvi zaleZi na jeho celistvosti, pak fakt, Ze dana kategorie
je €lenem spolegenstvi uréuje, Ze nemame pravo vybirat, toho kdo zGstane na Zivu. Clovékem
zpUsobené zmény jsou jiného fadu nez evoluéni zmény a maji celkovéjsi nasledky, nez jsme
momentalné schopni pochopit. Podle autora védci neznaji vsechny procesy fungovani Zemg, a
nékteri se domnivaji, Ze kvili jejich sloZitosti jim neporozumi nikdy. Vime pouze, Ze ¢lovék je soudast
biotického tymu, a Zze mnoho déjinnych uddlosti, bylo vlastné biotickymi interakcemi mezi lidmi a
zemi. MUze se tedy stat, Ze zemi poSkodime, nebo vycerpame do té miry, Ze nebudeme schopni sami
prezit. Propojeni ptirody s déjinnymi udalostmi lidstva by podle autora mohlo pomoct k rozvoji etiky.

Podle autora nemlzZe eticky vztah k zemi existovat bez lasky, Ucty a obdivu k ni. Etika zemé odrazi
existenci ekologického védomi, a to zas odrdzi presvédceni o odpovédnosti jednotlivce za zdravi
zemé.

Vychodiska A. Leopolda jsou podle mé spravnd, neshledavam v nich Zadnou logickou
nekonzistentnost a s vétSinou predloZenych argumentl souhlasim. Problém ¢astec¢né vidim v jejich
prezentaci. ZdUraznuje, Ze vztah k prirodé musime ziskat prostfednictvim emoci, myslim, Ze pro
presvédceni siroké verejnosti je vhodné pouziti logickych argument( a konkrétnich pripada.

Od vydani knihy, ve které se Leopold vyjadfuje k etice zemé, uplynulo témér sedmdesat let. Za tuto
dobu se podle mého nazoru stav pfirody a ani vztah spole¢nosti k ni vyrazné nelepsi, proto si myslim,
Ze jeho argumentace se da uplatnit i v dnesni spolecnosti. Pfikladem je napfiklad ekonomie stfedniho
proudu, ktera je aplikovand témér ve vSech zemich svéta. Dalsi véci, kterd mné utvrzuje v tomto
nazoru je, Ze diskuse o ochranarstvi je stale Zivd a nazory A. Leopolda jsou jeji soucasti.



