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Seminai k ENS115 - Uvod do filosofie pro environmentalisty

Aldo Leopold - Etika Zemé

(Leopold, A. 1999. Etika Zemé. In Leopold, A. 1999. Obrdzky z chatrée a rozmanité
poznamky. TulCik: Abies, s. 233-255. (Orig. A Sand County Almanac, 1966.)

Na ¢em predevsSim zaklada A. Leopold svou argumentaci pro etické ohledy

Kk zemi?

Aldo Leopold ve svém textu pobizi k vytvoreni etiky zem¢. Ta navazuje na etiku
klasickou zabyvajici se predevsim spoleCenstvim lidi a roz§ifuje toto spolecenstvi na celou
zemi tedy ptudu, vodu, rostliny a zvifata. A vyzyva k respektovani vSech ¢lenti tohoto
spole€enstvi a k zachovani jejich prava na Zivot bez ohledu na to, jestli je jejich preZziti
momentalné ekonomicky vynosné nebo neni. Déleni vSeho na ekonomické a neekonomické
chépe autor jako Spatné a kratkozraké, protoze predpoklada, Ze ,,ekonomicky vynosné

soucasti krajiny budou fungovat i bez téch neekonomickych.“ (A. Leopold,

Jeho nejsiln€j§i argument proto, Ze by respekt k zemi mél byt péstovan jako nova
vrstva etiky, je to, Ze vSe na zemi je provazano slozitou strukturou, kterd by se dala graficky
znazornit jako pyramida. Jeji dolni vrstva je tvofena ptidou, ktera je dtlezitou zasobarnou
energie, v pudé€ Ziji rostliny, Cerpajici energii ze slunce. Rostliny jsou dale zpracovavany jako
potrava vys§imi ¢lanky pyramidy a energie déle putuje v potravnim fetézci mezi organismy.
Diky témto vztahim chape autor zemi jako komplikovanou strukturu, jejiz narusovani,

ni¢enim jejich jednotlivych ¢asti, je velmi nebezpecné pro jeji spravné fungovani.

Jsou jeho vychodiska podle vas dobra?

Myslim si, ze jeho vychodiska dobra jsou. Text mi ptfipada dobfe vystavény a
myslenky v ném spravné utiibené. Myslim, Zze bychom méli chépat Zemi, jako kiehkou

propojenou soustavu, do které patifime také my a tim padem bychom méli spole¢né dbét o to,



aby tato soustava byla co nejméné narusovana. Myslim, ze fakt, ze jsme propojeni se zbytkem

zivého 1 nezivého osazenstva Zeme potravnimi fetézci je nevyvratitelny.

Zvlaste zajimava mi ptfijde autorova myslenka, Ze stejné jako 1idé dobrovolné potlacuji
svij osobni z4jem v ptipad¢ socidlnich opatieni jako je stavba $kol nebo silnic, méli by se
omezovat 1 pokud jde o opatfeni environmentalni. Z této teze je jasné, ze autor povazuje celé
piirodniho spolecenstvi za stejné hodnotné jako spolecenstvi lidi. Vétsina lidi povazuje
spole¢nost lidi za to nejhodnotnéj$i co na zemi je, nadtazuje lidskou rasu nad celou
zivoci$nou i rostlinou fi$i. Kdyz se ale na ¢lovéka nedivame jako na velitele systému, ale jako

na jeho soucast, kterou nepochybné je, dojdeme k zavéru, ze ptat se na otazku jestli je
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Je jeho argumentace relevantni i dnes?

Myslim, ze jeho argumentace volanim po zméné majetnickych vztah k ptirodé¢ a to,
ze jedinou jeji cenu vidime v penézich, je stale velmi aktualni a je to jeden ze zakladnich
problémd, kterym je tieba Celit pfi snaze zménit pohled lidi na ptirodu.

Zda se mi, ze je mozna ¢im dal tim relevantnéjsi, protoze vykoftistovani prirody spis
nez, ze by ze svéta mizelo, tak probihd stale sofistikovanéji. I v soucasné dobé¢ je pravda, ze
nejveétsim nepfiitelem ekologickych opatieni je jejich nizk4 okamzitd ekonomicka vynosnost a

témeét zadnd penézni hodnota jednotlivych soucastek ptirody.



