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I. Abram, D.: Neviditelny svét
Proc¢ Abram poukazuje na riizné podoby neviditelnosti, se kterymi se miizeme setkat?

Na rizné podoby neviditelnosti (konkrétné: ,,odvracena strana véci, vnittek véci a prostiedi
mezi nimi*) poukazuje proto, ze se v nich ukryva urcita hloubka, kterd ndm — naSemu zraku -
ale zlstava skryta. To, co se odehrava v neviditelné dimenzi, je nezbytné pro chod nami
viditelné dimenze (pf. lidsky organismus — ¢lov€k nevidi do svych tutrob). Tyto neviditelné
sféry se vzajemné ovliviuji, ackoliv ndm zistavaji skryty — jsou velmi dilezité, je potieba si
je uvédomovat, vnimat je, védet o jejich existenci. Pravé nase vnimani véci kolem nas je vzdy
zprosttedkovavano témito neviditelnostmi.

Jak se stavi k moZnosti poznat svét a veci v ném?

Kritizuje dosavadni pfistup lidi ke svému okoli, protoze se odloucili od télesné zemé. Za
nutnost povazuje probudit se z tohoto dlouhotrvajiciho klamu odlouceni a znovu tak objevit,
ze, jako lidé, jsme soucasti — dokonce uvnitt — dychajiciho téla svéta. Méli bychom se zacit
zabyvat krajinou kolem nds jako pozorni ucastnici jejiho rozsdhlého zivota a nechat se ve
svych ¢inech poucit ostatnimi ucastniky - jinymi bytostmi - jejichz vnimani je bohaté¢
provazané s naSim vlastnim vnimanim, a tim se otevfit hlasim ticha

Poukazuje na problém, kdy ,,hovoftici ja vede vnitini dialog se svymi vlastnimi slovy, verbalni
mySlenky podnécuji a pak spoustéji dalsi mysSlenky, stale dokola, az se nakonec staneme
neteCnymi vic¢i doteklim vétru na nasi kizi.“ Pravé proto vznasi poZadavek na uceni se
novému zpusobu fe¢i — aneb jak mluvit ve vét§im souladu s naSimi zvifecimi smysly.

Vysvétlete proc¢ ne/souhlasite s jeho postojem a argumentaci.

S jeho argumentaci souhlasim. Také si myslim, ze je tfeba ,,mén¢ mluvit, a naopak vice
myslet.”“ To je ptipadné praveé pro dnesni dobu, kdy se civilizovana spolecnost neustale méni
vlivem ,,tempa‘ nasi doby, které vytvari spoustu tlaki a stresu, takze se Casto jedinci jen t€zko
hleda byt jen chvile pro zamysleni. Pravé pii v§i t€ zaméstnanosti a neustalém mluveni lidem
unikaji mnohé oku neviditelné souvislosti, nad kterymi je tfeba se pozastavit a vnimat je,
premyslet nad nimi.

V ramci tohoto tématu si vzpominam, Ze jsem zaznamenala snahu veganského aktivisty
Jamese Aspeyho poukézat na tento problém — konkrétné v souvislosti ve vztahu lidem ke
zvifatim - tim, Ze se rozhodl po cely rok mlcet. Celych 365 dni zdmérné€ nepronesl ani slovo,
aby poukézal na soucit se zvitaty. Pti popisu toho, co ho k tomu vedlo, uvadi, ze: ,,Stal jsem
se nemym, protoze ona jsou nema. To jsem si myslel. Pak mi ale doslo, Ze néma viibec nejsou.
Placou bolesti, kFici hruzou. Pouzivaji své hlasy, aby nam vekla, zZe trpi. Ale problémem je, Ze

neposlouchame, protoze maji kridla misto rukou, maji srst, jsou jiného druhu, takze jejich
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utrpeni nebereme vazné. Udélal jsem to, aby se o nich zvysilo povédomi... !
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II. Vogel, S.: Why ,Nature® Has No Place in Environmental Philosophy

Souhlasite s Vogelovym tvrzenim, Ze bychom méli opustit pojem ,, priroda“ a koncepty s nim

spojené (postoj argumentujte)?

Vogelovo tvrzeni, Ze bychom méli opustit pojem ,,pfiroda“ a koncepty s nim spojené, opira o
mnoho padnych argumentl, které mi piipadaji dobfe propracované. Jestlize se zacinaji
objevovat riizna, odliSna pojeti tohoto pojmu, pak se mi zdd zavedeni nového pojmu jako
vhodné. Jak ve svém dile podrobné&ji rozpracovava, objevuje se nckolik konceptl, které by
mohly odpovidat pojmu ,,pfiroda,” ale jsou od sebe podstatné odlisné, proto by se mohl kazdy
faktickou skutecnost. Nedochazelo by tak k nedorozuménim, kterd mohou byt zpiisobovana
odliSnymi piedstavami kazdého jedince o daném pojmu. Kazdy miize mit k danému slovnimu
vyjadfeni zafixovanou jinou piedstavu o pojmu, coz zavisi na mnoha faktorech — napf.
informovanosti. Opusténi pojmu ,,pfiroda* a vytvoieni pojmt novych by tak krom¢ usnadnéni
pochopeni faktické skutecnosti vedlo k vétsi informovanosti vetejnosti o tom, ze se nas vztah
k ptirod¢ opravdu zménil — a to negativné.

Znate néjaky jiny koncept prirody, nez ty, které Vogel rozebira?

Nevim, do jaké miry lze nasledujici myslenka byt oznacena za urcity koncept, ale v soucasné
dob¢ je ptiroda vyuzivana jako prostfedek k dosazeni ekonomickych potieb. Nehledi se na

v ptipadé, Ze je ekonomicky vyuzitelna — ma n¢jaky ekonomicky potencial.
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