Moznosti listinnych
pomernych volebnich
systemu

Pfiklad matematického modelovani vysledkd voleb 2013 v CR pfi rGzném
nastaveni volebniho systémi



Limity

* Nelze tvrdit, Ze pokud by se zménil systém popsanym zplisobem
(napf. zvysil se pocet obvodu na 18), volby by realné dopadly tak, jako
ve vypoctu

* VVoliCi i strany se pri zméene pravidel mohou (Ci budou) chovat jinak —
voli¢ X hlasoval ve Stredoceském kraji pro TOPQ9, protoze chtel dat

h
o
o

as M. Kalouskovi; pokud by byl StredocCesky kraj rozdélen na dva
ovody, Kalousek by byl mozna v Cele kandidatni listiny TOPO9 v

ovodu, kde volic X nehlasuje

e Cim vétsi zména proti existujicimu stavu, tim je pravdépodobnéjsi, Ze
by se vysledek lisil od realného



Vysvetlivky

e Ztrata proti souasnému stavu —x =- 1 mandat, Y = - 5 mandatu

e Zisk proti soucasnému stavu —+ =+ 1 mandat, V =+ 5 mandatt, W =+ 10
mandatuU

. Priklady:

XXX — ve vypocCtu méla strana o 3 mandaty méné nez realné — dana pravidla jsou pro
stranu s touto pozici méné vyhodna nez soucasna

Yxx — ve vypoctu méla strana o 7 mandatll méné nez redlné — dand pravidla jsou pro
stranu s touto pozici vyrazné méne vyhodna nez soucasna

++ — ve vypoctu meéla strana o 2 mandaty vice nez realné — dana pravidla by mirné
zvyhodnila stranu s touto pozici proti sou¢asnym

V+++ — ve vypoctu méla strana o 8 mandatu vice nez redlné — dana pravidla by
vyrazneé zvyhodnila stranu s touto pozici proti soucasnym

W++ — ve vypoctu méla strana o 12 mandatu vice nez redlné — dana pravidla by byla
pro stranu s touto pozici jesté vyhodnéjsi



Pripomenuti (zisky stran v roce 2013)
 CSSD — 20,45 % - nejsiln&jsi strana, ale nema vyrazny naskok
* ANO 2011 - 18,65 % - druha ,velka” strana ve vypoctu
« KSCM — 14,91 % - stfedné velky subjekt
* TOP 09 - 11,99 % - stredneé velky subjekt, o néco blizsi malym
e ODS—-7,72 % - mala strana
e Usvit — 6,88 % - mald strana
« KDU-CSL — 6,78 % - mald strana, méné& homogenni podpora

Pozn.: Strany jsou charakterizovany dle jejich ,,role” ve vypoctu,
necharakterizuje se tim jejich dlouhodoba pozice v systému ani se
nepredjima jejich budoucnost.



Zmeény prepocCtu hlasu na mandaty |I.
(kvoty)

* Hare

- CSSD ANO xxxx

- KSCM + TOP + ODS ++ Usvit ++ KDU-CSL +
* Hagenbach-Bischoff

- CSSD »x ANO xxx

- KSCM ++ TOP + ODS + Usvit +
* Imperiali

- CSSD » ANO xxx ODS x

- KSCM +++ TOP + KDU-CSL +



Zmény prepoctu hlasu na mandaty |l.

. (délitele)
Dansky
CSSD ¢, ANO Y /  KSCM + ODS ++ Usvit +++ KDU-CSL +++
Sainte-Lagueé
CSSD »x ANO Yx / TOP + ODS ++ Usvit +++ KDU-CSL ++
modifikovany Sainte-Lagué
CSSD » ANO Yx / TOP +++ ODS + Usvit ++ KDU-CSL +

Cesky D"Hondt
- CSSD ANO +++ KSCM ++++ TOP +
- ODS xxxx Usvit Y KDU-CSL xxx
Imperiali
- CSSD ANO V KSCM V TOP +
- ODS Yx Usvit Yxxx KDU-CSLY



PrepocCty hlasu na mandaty dle
vyhodnosti pro vetsi strany

Poradi plati v dané situaci u 14 obvodli  V jiné situaci se muze lisit

Délitel Imperiali 8. Délitel Sainte-Lagué
Cesky D"Hondt 9. Dansky délitel
D'Hondt Pozn.: ve vypoctu pro rok 2010

vysla Hareova kvota méne
vyhodna pro velké strany jako
délitel Sainte-Lagué

Kvota Imperiali
Hagenbach-Bischoffova kvota
Modifikovany Sainte-Lagué

N o UL s WwbNhE

Hareova kvota



Prepocty pri existenci 1 celostatniho
obvodu

* S klesajicim poctem obvodu a jejich rostouci velikosti se zmensuji rozdily ve
vlivu prepoctu (a vice versa)

e Délitel Imperiali

- CSSD »x ANO xxx

- KSCM + TOP + ODS + Usvit + KDU-CSL +
* VVSechny ostatni prepocty

- CSSD ANO xxxx

- KSCM + TOP + ODS ++ Usvit ++ KDU-CSL +
e Dansky délitel

- CSSD »x ANO Y

- KSCM + TOP + ODS ++ Usvit ++ KDU-CSL ++



Vliv velikosti obvodu (vétsi obvody nez
dnes)

* 1 obvod

- CSSD ¢ ANO xxxx

- KSCM + TOP + ODS ++ Usvit ++ KDU-CSL +
* 8 obvodu (90. |éta)

- CSSD » ANO xx KDU-CSL x / KSCM ++ ODS + Usvit +
e 8 obvodu (NUTS 2)
- ANO xx ODS x / KSCM + TOP + Usvit +

e 12 obvod0 (KV + PL a UL + LIB)
- CSSD » ANO x / KSCM + ODS + Usvit +



Vliv velikosti obvodu (mensi obvody nez
dnes)

* 18 obvodu (4 nejvétsi délené na 2)
- CSSD ++ KSCM + TOP +++
- ANO x ODS xx Usvit x KDU-CSL xx
e 25 (vétSi délené na 2 — 3)
-CSSD ++ ANO ++++ KSCM V+
- ODS Y Usvit xxxx KDU-CSL xxx
* 35 (model reformy Opozi¢ni smlouvy)
- CSSD '/ ANO V+ KSCM V TOP +
- ODS Yx Usvit YY (byli by pouze 4) KDU-CSL Yx
KDU-CSL s klesajici velikosti obvodi ztraci méné nez Usvit



Zruseni klausule

* Pozor — hife odhadnutelny efekt, voli¢i by nebyli demotivovani pri
hlasovani pro malé strany

* Absence klausule
- CSSD » TOP x ODS x Usvit x
- SZ ++ Pirati + Svob. +
* 5%, uplatnéna pouze na obvod
- Usvit x KDU-CSL x
-SZ ++

Pozn.: V roce 2010 by KDU-CSL i SPOZ méli 5 mandat( pfi absenci klausule,
pri 5 % na urovni obvod by KDU zustalo 5 a SPOZ klesl na 2.



Druha uroven pridelovani

* 30 kompenzacnich mandatu
- CSSD ANO xxxx
- KSCM + TOP + ODS ++ Usvit ++ KDU-CSL + (jako 1 obvod)
e 10 kompenzacnich mandatu
- CSSD »x ANO xxx
- KSCM + TOP + ODS + Usvit + KDU-CSL +
* 30 kompenzacnich mandatu, pristup maji strany se ziskem nad 10 %
- CSSD ++ KSCM V TOP ++++
- ODS xxxx Usvit xxxx KDU-CSL xxx



Historie

 Volebni systém 90. let (Hagenbach-Bischoff, 8 obvod)
- CSSD 0 ANO xxx
- KSCM + TOP ++ ODS ++ Usvit + KDU-CSL +
* Opozi¢ni smlouva (Cesky D’"Hondt, 35 obvodu)
- CSSD ANO WV KSCM V+++
- TOP xx ODS YYxx (4) Usvit YYxxxx (0) KDU-CSL YYx (3)



Posledni poznamka

 Stredné velké strany ve vypoctech obvykle tézi z jakékoliv zmény
(zmény ve prospéch velkych stran oslabuji malé, ale ¢ast ziskaji i
stredni, zmény ve prospech malych stran se pozitivné dotykaiji i
strednich);

* Je soucCasny volebni systém celkoveé spatny pro stredné velké strany?



Neni

* Pozice stredné velkych stran v modelovych vypoctech je dana jejich
malym odstupem od velkych stran

* V modelovych vypoétech v roce 2006 KSCM (12,81 %) ztracela ve
vSech pripadech vypoctu vyhodnych pro velké strany; u vypoctu
vyhodnych pro malé strany ztracela ve tretiné pripadu 1 mandat (ve
tretiné zUstal vysledek nezménén a ve tretiné ziskala 1 mandat)

. Qﬁvodem byl velky odstup dvojice nejsilnéjsich stran (ODS — 35,38 %,
CSSD - 32,32 %)



