DPa §u 26, zdk. z 20, februdra 1020 & 126 Sb, kazdé zupné za-
stupitelstvo voli ze seba, na svoje volebné obdobia, staly Zupny vybor
o 8 clenoch a 8 nihradnikoch a to dl'a zdkona o' volbich Zupnych
zastupitelstev. ]

Platia tedy pre volby do stilych zupnych vyborov predpisy zdkona
z 14. aprila 1920 & 330 Sb. z. a n.

DPa §u 54. zdk. & 330/20 volbu Zupného vyboru riadi komisia.

Dl'a §u 56. zdk. ¢ 330/20 tito komisia urci podla zdsad pomerného
zastipenia pocet ¢lenov Zupného vyboru pripadajiicich na kazdii z vo-
lebnych stran zastipenych v 7upnom zastupitelstve. '

V' danom pripade ide spor o to, ktorej politickej strane mal pri-
padnuf osmy mandit Zupného vyboru, ked 7 manddtov bolo vo smysle
§ 50. odst, 2. dla analogie §u 45. a 46. zdk. & 330/1920 roz-
deleno. ;

O tom, ako sa maji prikazovat zbyvajice mandity, stanovi § 46
zdk. ¢ 330/20, Ze zbyvajiice manddty prikdzu sa postupne stranim,’
ktoré pri deleni provedeném dlPa §u 45 vykdzaly najvitsi zbytok de-
lenia. Ked ale zbytky delenia u nekolko stran si rovnaké, prieeli sa
manddt strane, ktord dosiahla vitiiho poctu hlasov.

Toto posledné ustanovenie priliehd na dany pripad, lebo kedze
sdruzené strany &l. soc. a soc, dem, vykazovaly rovnaky zbytok hla-
sov ako strana republikdnskd, t. j. 4 hlasy — poslednejSia strana viak
dosiahla vitSieho poétu hlasov, t. j. 14 ako sdruzené strany, t. j. 9 —
mala komisia prikdzat 8. mandit strane republikanskej a nemela dat’
rozhodovat losom, kedZe stejnosti hlasov u konkorujiicich stran nebolo.

V tom, ze za daného pripadu rozhodoval los o tom, ktorej strane
ma osmy mandat pripadnuf, shladal volebny siid nezidkonnost pokra-
¢ovania komisie — vzdor tomu vSak staZnost zamietnul ako neopod-
statnend, ked Ze los rozhodnul i tak v prospech strany, ktorej dl’a.
zdkona manddt otazny mal pripadnuf, a nemala tedy tato nespravnost
vlivy na koneény vysledok volby (§ 20 zdk. o vol. stidu).

Pokial staZznost odvoldvd sa na § 47. zdk. & 330/20 a v zidklade
neho tvrdi ndrok sviij na mandit vo vyboru, je-na omylu, lebo usta-
novenie toto vztahuje sa iba na ten pripad, ako sa majii mand4ty
uz strandm sdruZenym dohromady pripadlé medzi tieto strany sdruzené
rozdielit; mohlo by sa tedy §u 47. len vtedy dovoldvaf, keby islo
o spor, ktorej z obou sdruzenych stran mandit im spolocne pripadly
mal ndlezaf,

O taky spor ale dPa obsahu sfaznosti neilo a je preto poukaz na
§ 47 bezpredmetny.

0. Ztrdta manddtu.

Cis. 127.

I. § 22 qstavni listiny zakazuje poslanci pouze pFijimati piikazy co
do vykondvani manditu, nezakazuje mu vSak, aby se manddtu vzdal af
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§iz vlibec a kdykoliv, nebo za urlitych podminek, je% by snad v bu-
doucnu nastaly. . .

Il. Jak kandidat poslanectvi, tak i poslanec miZe uzavFiti platnou
dohodu se svoji volebni skupinou o tom, Ze se vzdavi vihody jemu
§ .13. lit. b) z4dkona o volebnim soudu poskytnuté, t. j. vyhody po-
drZeti svilj mandat i tenkrdte, kdyZ svoji stranu, na jejiZz ufet mandat
ten obdrZi, resp. {iZ pFijal, opusti i kdyZ se opuSténi to nedgje z di-
vodit netestnych a nizkjch.

Zavazek poslance z dohody takové pochodici jest zdvazkem prév-
nim a narok volebni str}my dohodou tou zaloZeny jest ndrokem pied
volebnim soudem podle ‘§u 13. zdkona o volebnim soudu stihatelnfm.

IIl. Umluva. toho obsahu, %e dCinek §u 13. lit. b) zdkona o vo-
lebnim soudu nesmi nastati ani tenkrate, kdy*¥ by se stalo opudténi
strany z diuvodit nefestnych a nizk§ch, jest vylouZena.

IV. K Zalob& podle §u 13. lit. b) zikona o volebnim soudu fest
vidycky legitimovana toliko strana volebni a nikoliv strana politick,
tfebas byla obsaZena jako jednotka v SirSi stran® volebni.

(Ndlez ze dne 22. Cervna 1923 & 383, )

Véc: Navrh Ustfedniho vfboru strany Ceskoslovenskych socialistii
v Praze, aby poslanci MUDr. Bohuslav Vrbensky, JUDr. Theodor
BartoSek, Vdclav Draxl a Luisa Landovi-Stychovd byli zbaveni posla-
neckych mandati.

Vyrok: Clenové poslanecké snémoyny Ndrodniho shrom':iidé[l]f:
JUDr, Theodor BartoSek, advokdt na Krdl. Vinohradech, Viclav Draxl,
predseda okresni spravni komise v Duchcové, Louisa Landovi-Stychovd,
manZzelk: tfednika a MUDr. Bohuslav Vrbensky, lékaf na Smichové,
pozbyli svych manddti jako zvoleni z kandidatnich listin strany Gesko-
slovenskych socialistfi. ' )

Na mandéity takto uprdzdnéné nastupuji nahradnici z té¥e kandi-
ddtni listiny téhoZ volebniho kraje, ve kterém poslanci manddti zbaveni
byli zvoleni a sice:

Za JUDra Theodora BartoSska Viclav Mikuld, domkaf v Satilee
u Jesenice;

- za Viclava Draxla FrantiSek Jezek, tfednik v Rakovniku;

za Louisu Landovou-Stychovou ing. Jan Zihorsk¥, profesor vysoké
Skoly technické v Praze; ]

za MUDra Bohuslava Vrbenského Otylie Podzimkovd, manzelka
tifednika v Lounech.

Diavody:

Ustfedni vykonny vybor &eskoslovenské strany socialistické podal
dne 31. bfezna 1923 & 335-338 k volebnimu soudu 4 ndvrhy, aby po-
slanci MUDr. Bohuslay Vrbensky, Dr. Theodor BartoSek, Viclav Draxl

a Louisa Landovid-Stychovd .zbaveni byli manditt na zdklade $u 13,
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sikona o volebnim soud®, kteréz ndvrhy doplnil poddnim ze dne 28
dubna 1923 & 355. V ndvrzich téch uplatiiuje Ceskoslovenskd strana so-
cialistickd predpis §u 13. zdkona o volebnim soudé dvojim zpiisobem.
Jednak odvolivd se na dohodu uzavienou mezi ni a zminénymi po-
slanci podepsdnim reversu, jednad pak pro pfipad, ze by tato dohoda
za platnou nebyla uzndna, uplatiiuje pfedpis § 13 1. ¢ v jeho plném
zn@hi, totiz 7e jmenovani poslanci prestali byti prislusniky své strany
z diivodit nizkych a necestnych.

Prvni ralobni titul, pro ktery nejdilezitéjSim jest revers jiZ vzpo-
menuty, obsahuje tvrzeni, Ze tCinky § 13. vyslovujici ztratu mandatu
,prestal-li poslanec byti pfislusnikem své volebni strany*, nastdvaji
s vile Gicastniki, tfebas i tu nebylo zdkonného postuldtu, aby
pominuti prislusnosti poslance ke strané ,stalo se z divedi nizkych
.a nelestnych*’

Titul druhy, opirajici se prosté o zdkon, chce in eventum do-
voditi, Ze v daném pfipadé jest také uvedeny zakonny postuldt
splnén. : '

Volebni soud musil se zabyvati nejprve titulem prvnim, ponévadz,
bude-li uznan tento za diivodny, odpadd potieba obirati se jesté otdzkou,
jaké tu byly motivy, jez vedly k tomu, 7e poslanci shora jmenovani
byli postaveni mimo volebni (politickou) stranu, na jejiz et obdrzeli
své mandaty.

Protoze obé strany v tom souhlasi, jevi se nespornymi a nepotfe-
buji dikazfi tyto skutkové okolnosti:

I. Véichni jmenovani poslanci zvoleni byli jako kandiddti cesko-
slovenské strany socialistické za poslance do Narodniho shromazdéni
z kandiditnich listin touto stranou v jednotlivych volebnich krajich
predloZenych.

II. Vsichni, pfijavSe kandidaturu, podepsali reversy (MUDr. Bohu-
slav ‘Vrbensky ze dne 15. kvétna 1920, Dr. Theodor BartoSek ze dne
20. dubna 1920, Véclav Draxl ze dne 18, dubna 1920 a Louisa Landova-
Stychova ze ‘dne 26. kvétna 1920). Reversy ty maji tento shodny do-
slov: Podepsany pfijimd kandidaturu do poslanecké snémovny a pro-

hlasuje, 7e v pfipadé svého zvoleni fiditi se bude zdsadami programo-

v¥mi a organisaénim fddem Ceskoslovenské strany socialistické a za-
vazuje se v intencich usneseni iistfedniho vykonného, vyboru i posla-
neckého klubu jednati a hlasovati. V pripadé poruSeni zavazkl vyse
uvedenych prohlasuje, ze k vyzvé SirSiho vykonného vyboru ceskoslo-

venské strany socialistické kdykoliv manddt sviij slozi. Z rozhodnuti

Sirsfho vykonného vyboru strany tykajictho se sloZeni manddtu ma
postiZeny poslanec moznost odvolati se k zastupitelstvi ¢eskoslovenské
strany socialistické.

III. Usnesenim ze dne 8., bfezna 1923 vyloutil dstfedni vykonny
v¥bor jmenované poslance ze strany, sdélil jim to doporucenymi dopisy
ze dne 15. btezna 1923 a v dopisech téch je zaroven vyzval, aby
poslanecky - mandat slozili a resignaci tu do 48 hodin piedsednictvu
poslanecké snémovny ozndmili. Tomuto vyzvéni oni az dosud nevy-
hovéli.
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IV. K odvoldni poslanch z rozhodnuti dstfedniho vykonného vy
boru zastupitelstvo strany usneslo se dne 19. bfezna 1923, Zze se vy-
louceni jejich ze strany potvrzuje.

V. Poslanci proti usneseni klubu poslancit o zdvazném hlasovani
pro zdkon na ochranu republiky podali pozméiiovaci ndvrhy a nehla-
sovali pro zdkon v Edstech, jichz se tyto ndvrhy tykaly.

Tyvwo skutkové okolnosti jsou podkladem pro feseni tohoto sporu,.
v ném7, jak jiz svrchu vzpomenuto, vedouci dlohu maji reversy poslanci
pro stranu podepsané. Jest tudiz predevsim zasadné lustiti, jaky pravni
vyznam méd zdvazek v reversu prevzaty a jaky pravni ucinek - ma a
mize miti tento zdvazek na zdkonnou normu obsazenou v pred-
pisu § 13. citovaného zakona.

Zisada, Ze pacta dant legem contrahentibus, t. j. Ze norma smlu-
vena ma mezi smlouvajicimi se stranami stejnou pravni silu a ucin-
nost jako sim zdkonny pfedpis, neni arcit obmezena jenom na obor
prava soukromého, nybrz ma — jak obecné jest uznano — ploou-
platnost i v oboru priva vefejného.

Viak k tomu, aby viibec tfimluva byla v urlitém pfipadé platnou,
jest potfebi splnéni riznych predpokladil, jez daji se shrnouti v po--
7adavek, aby pravni otdzka smlouvou mezi stranami upravovand nebyla
jiz rozluSténa néjakym imperativem zdkona, ktery svoji exolusivni po-
vahou kazdou odchylnou dpravu viili interesentfi provddénou ¢ini ne--
moznou. !

V daném pripadé jest prdvé normou, vénovanou otdzce ztrdty man-
datu pro opuSténi vlastni volebni strany, citovany jiz § 13. zdkona.
o volebnim soudd a nutno proto uvaziti, zda. norma tato jest takovym-
predpisem, jenz otdzku tuto podle ville zdkona imperativné a exclusivné
ludti, & zda jest pouhym pfedpisem majidm rdz dispositivni, ktery do--
voluje, aby interesované strany fimluvou jeho obsah doplnily po pfi-

. padé i modifikovaly.

Pro tuto otdzku padaji na vdhu tyto tvahy:

Volebni #4d do Nérodniho shromazdéni jest zaloZen na principu
zavaznych listin kandidatnich.

Princip tento pasobi, Ze vigi lidu, jako onomu orginu, jenZ 74-
konodirnou moc skrze své volené representanty vykonavd, resp. Viéi.
voliéstyu, které lid pfi volbidch representuje, nevstupuje do pravniho
vztahu nikdo jiny, le¢ volebni strana, kterd platnou kandiddtni
listinu pfedloZila (srovnej § 21 w. £.).

Princip tento vede logicky k tomu, 7e voliéstvo své hlasy ne-
pdevzdivd jednotlivym osobdm, nybri jen volebnim strandm (§§ 38,
40, 52 a 53 téhoZ zdkona), a Ze nasledkem toho jsou to jen volebni
strany, jez z voleb prdva na uréity podet mandétii nabyvaji (§§ 46, 49).

Tys princip md v z4péti, Ze mandat obdrii uréitd osoba z vile
volebni strany, kterd tuto osobu na svoji kandiddtni listinu po-
lozila a ji v ni urtité pfiznala pofadi (8§ 47, 49 a 54).

Princip tento mé konetné za nasledek, ze kazdé uprdzdnéni man--
datu af resignaci, at smrti, at prohliSenim jeho za. neplatny, plsobi
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nivrat tohoto mista poslaneckého do rukou oné strany, na jejiz aéet
byl tento mandit prizndn (§ 56 1. c).

Tento princip by vyzadoval s nutnou logickou daslednosti, aby
i kazdé opusténi oné volebni strany, na jejiz tcet byl Citdn pii skru-
tiniu mandat osobé oné pfiznany, bylo provizeno jiz po zdkonu samém
ztritou tohoto manditu a vrdcenim jeho dotfené strané volebni.

Vsak zdkon, a¢ vSechny vyse uvedené dfisledky zminéného principu
‘pfesné ‘provddi, konsekvenci posléze vytenou v plné mife nevyvodil,
nybrz jen s urCitym obmezenim vyslovil, stanoviv, 7e opusténi volebni
strany nemd samo o sob& a vzdy ji7 po zdkonu za nisledek ztritu
manddtu, nybrz jen tehddz, kdyZ divod jeho byl nizky anecestny.

Toto obmezeni resp. tento dodatek dal zikon oividné ze dvou
divodii.

; Jednak v prospéchu drzitele poslaneckého (sendtorského) manddtu,
jednak v zdjmu trovné politické a parlamentni morilky.

V prvém ohledu chtél naznaiiti, 7e nechce sdm se stavéti naprosto
proti kazdé zméné politického presvédéeni, tfebas by i méla nutné&
v zapéti zménu prisluSenstvi k dosavadni politické strang, spotiva-li tato
zména na motivech, jeZ nelze prohldsiti za nizké a nelestné.

V druhém sméru vSak vytkl, Ze nelze sluSné -trpéti politické pre-
béhlictvi, je-li jeho pfitina rdzu necestného a nizkého,

Proto postavil sim urditou mez podle jeho viile nejzaz$i, az
ke které¢ opusténi dosavadni strany bez morilni dhony lze snésti a
povolal volebni soud, aby zachovdni této nejzazsi piipustné hranice
k Zddosti predsedy snémovny jako zdstupce zdjmu parlamentu a tim
i zdjmit vefejnych predmétem své kognice uéinil, '

Posunuti této nejzaz$i dovolené hranice z viile stran, t. j. dmluva
‘toho obsahu, 7e déinek §u 13. zakona o volebnim soudé nemi nastati
ani tenkrdte, kdyZ by se stalo opusténi strany z divodit nizky¥ch a ne-
Cestn¥ch, jest proto vylouteno.

V tomto sméru mi tedy predpis §u 13. karakter zikonného exclu-
siviiho rozkazu vymykajiciho se kazdé disposici stran,

Jinak v8ak, pokud by &lo o to, hranici tuto zaziti, t. j. tdinek
§u 13. vdzati na podminky pro poslance prisngjsi neZ predpis tento
stanovi. Pak by mneslo o porudeni vefejného zidjmu, jaky zikon
md na zachovdni alespofi nejniz§i miry nutné politické mordlky, nybrz
naopak o jeho plnéj§i uplatnéni. Dotten by byl jen soukromy zdjem
poslance tim, Ze by obmezena nebo vyloutena byla ona vyhoda, kterou
jemu zdkon propfijéuje pro piipad, Ze chce opustiti svoji volebni
stranu. g

Tento zdjem pravé proto, 7e jest jen jeho zdjmem osobnim, jest
iiz pfedmétem volné disposice dotéeného poslance. : :

Ze tomu tak jest, plyne z tivahy, Zze miZe-li poslanec mandit mu
pfiznany vitbec beze vSeho zdkonného obmezeni odmitnouti, nebo man-

déit jiz pfijaty kdykoli voln& sloZiti — obé s tdinkem, 7e misto. tim
uvolnéné se vraci volebni strand — maze dojista projevem své viile,

tedy smlouvou se svoji stranou volebni vzditi se oné zakonné vyhody,

oA

i

IKtera mu - dovoluje podrzeti manddt i teakrdte, kdy’ SVojl stranu, na
jefiz lstinn byl kandidovidn, opousti. i

Miize tudiz jak kandidit poslanectvi, tak i poslanec uzaviiti platnou
dohodu se svoji volebni stranou o'tom, e se vzdivi vvhody jemu
fiem 13, zikona o volebnim soudé poskytnuté, t. j. vyhody podrzety
sviij mandadt i tenkrdte, kdyZ svoji stranu, na jejiz ncet mandit fento
ohdrzi, resp. iz prijal, opusti ‘i kdyZ ned&je se tak z ditvodii nizkych
n nedestnych, :

Dohoda tato piisobi, Ze poslanec nemiize proti ndroku, stranou vo-
lohnt podle §u 13, uplatofivanému na prohlaseni takového manddtu za
dlraceny unmitnouti, Ze nebylo tu divodu nizkého a necestného, jenz
Spane apustent volebni strany pfivodil, nybrz e musi piipustiti ticinky
i I proti sobé vidycky, af motiv, pro ktery prestal byti pfislus-
ke strany, z jejiz kandiddtni listiny byl volen, byl jakykoli.

Zivazek poslance z dohody takové pochodici neni pouhym zavaz-
lkem mordlnim, nybrz jest zdvazkem privnim a ndrok volebni strany
dohodou touto zaloZeny neni jen ndrokem naturdlnim, neZalovatelnym,
nybrz ndrokem ve smyslu 2. odstavee §u 13. zdkona. o volebnim soudé
pred timto tribundlem  Zalobou stihatelnym.

Vadyt jde jen o ndrok §u 13., jehoZz obsah byl piipustnou
smlonvon stran, tedy platnym a zdvaznym zpisobem modifikovan,

Platnosti takového zdvazku neni na prekdzkuy — jak mini poslanci,
0 Jich? mandédty jde — ustanoveni §u 22. tistavni listiny, Tento predpis’
ciliona zakazuje poslanci pouze prijimati piikazy co do vykondvdni
mandatu, nezakazuje viak mu, aby manddtu se vzdal, af uZ wvibec
i kdyloliy, nebo za urtitych podminek, jez by snad v budoucnosti
nuntuly,

Legltimovina k zalobd této jest vidycky jen strana volebni. Zni-li
mluva ve prospéch strany politické, ktera jest jen jako jedna jed-
notka v §irSi volebni strané obsazena, mohla by ndrok omen uplat-
Hovati jen strana volebni jako zdkonnd mandatiika vSech politickych
stran v ni sloutenych a tudiZ i politické strany v konkretnim piipadé
interesované,

Volebni strana ve své podstaté i svém rozsahu uréena jest kandi-
datai listinou. Pro jednotnost volebni strany jest eventuelni slozeni
z vice politickych stran nebo z vice politickych sloZek naprosto ne-
rozhodno, ;

Dohoda, o které bylo vyse jednano, jest uzavfena, podepsal-li kan-
didat poslanectvi, resp. zvoleny jiz poslanec revers jemu vlastni stranou
predloZzeny, v ném? uzndvd, Ze drzba jeho manditu vizina jest bez-
podmin ecné na prislusnosti ke strané, ktera jej kandidovala. Takové
uzndni jest véend® spatfovati i v zdvazku vidi volebni strané pievzatém,
ze manddt svitj slozi, kdykoli se ocitne v rozporu se svoji stranou.

Obsah tento m4 i revers, ktery byl poslanci, o které ve sporu jde,
podepsin, ' !

V ném zavazuji se, ze budou ,,v intencich usnesenf istfed-
nfho vy¥boru i poslaneckého klubu jednati i hlaso-
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vati* a prohlasuji, ze v pripadé poruSeni zdvazku toho sloZi kdykoli
svltj mandat, k vyzvé Sirsiho tstfedniho vykonného vyboru &eskoslo--
venské strany socialistické.

Zavazali se tedy oproti volebni strané, Ze, dostanou-li se do kon-
fliktu s usnesenim svého poslaneckého klubu, co do otdzky hlasovani
o urCitém pfredmétu, strpi disledek z toho SirSim vy¥konnym vyborem
odvozeny a vrdceni jejich manddtt nafizujici, aniz by se mohli odvo-
ldvati na privilej jim v § 13 zdkona o volebnim soudé pfiznanou. .

V daném pfipadé poslanci shora uvedeni hlasovali — jak doznd--
vaji — v uréitych bodech proti predloze zdkona o ochrané republiky,
at wvédéli, Ze klub poslanecky volnost hlasovdni jim nepfiznal, nybrz
naopak zdvaznost jednotného hlasovani pro vSechny ¢leny klubu po-
Zadoval.

Tim propadli sankci, které se dobrovolné podpisem reversu pod-
robili, a méli, byvSe k tomu Sir$im vykonnym vyborem Ceskoslovenské:
strany socialistické vyzvdni, své mandaty do rukou své volebni strany
vratiti.

Neucinili-li tak, vzeSel pro volebni stranu ndrok disledek tento
u volebniho soudu uplatiiovati.

Jeito zminéni poslanci mezi tim i ze strany byli vyloufeni a tim
i postulat §u 13. Zzadajici, .,,aby poslanec pfestal byti pfislusnikem strany,
z jejiz kandiddtni listiny byl volen* splnéni doSel, bylo podle tohoto
predpisu, doplnéného a modifikovaného uvedenou dohodou, na ztratw
mandétu jejich uznati.

Vzhledem k tomuto pridvnimu a faktickému stavu odpadla nutnost,
zabyvati se otizkou, jaké byly motivy, jez jmenované poslance vedly
pfi hlasovini -0 predloze zdkona na ochranu republiky k tomu, aby
se od intenci svého poslaneckého klubu odchylili, nebo otizkou, zda
vedle tohoto diivodu byly tu i jiné pfifiny, které usneseni pfisluSnych
orgdnii strany, pozadujici zpét manddty poslancit zminénych a wvyslo-
vujici jejich vyloufeni ze strany, pfivodily.

Nebylo proto zapotfebi providéti ditkazy obéma spornymi stranami
nabidnuté o okolnostech k témto otdzkidm se vztahujicich.

Vyrok o nastoupeni ndhradnikit za ubylé poslance zaklidi se na
pfedpisu §u 56. zdkona ze dne 29, tnora 1920 & 123 Sb. z. a n., pfi
temZ byl vzat zfetel k tomu, Ze ndhradnici v kandiddtni listiné strany
Ceskoslovenskych socialisti pro 6 volebni kraj Rudolf Novdk, kapitdn
italsk¥ch legii v Praze a Benedikt Kalach, domkidf v Kystré u Loun
pisemnymi prohldSenimi adresovanymi tstfednimu vykonnému vyboru:
strany ceskoslovenskych socialistii resignovali na ndstupnictvi v mandat..

Cis, 128,

Ku podani navrhu podle §u 13. lit. b) zdkona o volebnim soud®
jest legitimovana toliko strany volebni, t. j. ona strana, z jejif kan--
didatni listiny byl poslanec, proti némuZ ndvrh sméfuje, zvolen.

(Usneseni ze dne 20. fijna 1923 €. 1011.)
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Usneseni:

Volebni soud nahlédnuv do spisti o volbé do poslanecké snémovny
Nérodniho shromdzdéni z roku 1920 podle §§ 17. a 13. zikona ze
dne 20. tnora 1920 ¢is, 125 Sb. z. a n. bez dalSiho fizeni odmitl navrh
Vykonnéhc vyboru ,Slovenskej ludovej strany* zast. predsedou Andre-
jem Hlinkou, aby poslanec Josef Vrabec zbaven byl manddtu podle
ustanoveni § 13. b) zdkona o volebnim soudé z téchto diivodii:

Podle § 13. zdkona ze dne 29, tinora 1920 & 125 Sh. z. a n. mil’e
se rozhodnuti volebniho soudu o tom, Ze &len N4drodniho shromdzdéni
pfestal byti prislusnikem své strany, vedle pfedsedy piislusného shoru
Ndrodniho shromdzdéni domdhati téz volebni strana, z jejiz
kandidatni listiny byl tento élen zvolen.

Jozef Vrabec, tajemnik strany v Ziling, zvolen byl v roce 1920 ve
volebnim kraji XXI. (Pferov) z kandid4tni listiny ,eskoslovenské
strany ludové* a bylo také ve volebni vyhldSce vydané podle §u 55,
fddu voleni do poslanecké snémovny ze dne 29. tinora 1920 & 123
Sb. z. a n. uvefejnéné v tifednim listé Ceskoslovenské republiky & 101
ze dne 4. kvétna 1920 oznimeno, ze Jozef Vrabec byl zvolen ,za
teskoslovenskou stranu lidovou* (ludovou). .

Navrh, aby poslanec Jozef Vrabec byl zbaven mandatu po rozumu
§ 13. lit, b) zdkona o volebnim soudé jest viak podan vykonnym wvi-
borem ,Slovenskej ludovej strany*, tedy vyborem strany jiné, mnezli
oné¢ volebni strany, z jejiz kandiddtni listiny byl Jozef Vrabec po-
slancem zvolen a kterdZ jediné by byla oprdvnéna navrh takovy Einiti,

Nedostivd se tudiz vykonnému vyboru ,Slovenskej strany ludovej*
legitimace k poddni tohoto ndvrhu, profez bylo jej odmitnouti bez dal-
ftho  fizeni jako nepfipustny. S

Cis. 129,

Ku podani ndvrhu podle §u 13. lit, b) z4dkona o volebnim soudu
jest ve smyslu druhého odst. cit. paragrafu pFedseda poslanecké sné-
movny nebo sendtu sice opravn®n, nikoliv vSak povinen.

(Usneseni ze dne 20. Fijna 1923 & 093)
Usneseni:

Predsednictvo poslanecké snémovny v Praze oznimilo pripisem ze
dne 6. srpna 1923 & 4316, odvoldvajic se na § 13 zikona ze dne
29, tnora 1920 ¢. 125 Sb. z. a n. volebnimu soudu, Ze poslanec Fran-
tiSek Modrdcek prestal byti prisluSnikem své strany.

Volebni soud, poklidaje ono poddni za navrh, aby poslanec Fran-
tisek Modricek byl po rozumu § 13. cit, zdkona zbaven mandatu,
zavedl o ndvrhu tom usnesenim ze dne 1. zafi 1923 ¢, J. 751 pied





