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Pravidelni ¢tendfi Sociologického ¢asopisu si mozna vybavi, Ze recenzi uvede-
né publikace jiZ napsal Radomir Havlik v ¢isle 1/2013 (od strany 170). Nicméné
ze zcela praktickych dtvodi jsem se jako vedouci studentskych praci z oboru
sociologie stdrnuti odhodlala nabidnout trochu jiny pohled na tuto publikaci,
zcela v souladu se zdvére¢nym konstatovanim R. Havlika, ,Ze (prace) se s veli-
kou pravdépodobnosti miize stat pfedmétem (nékdy i kontroverznich) ... pole-
mik”. Néktefi studenti a studentky totiz nékdy podléhaji ponékud zavadéjicimu
dojmu, Ze vse, co vyslo vytisténé na papife, je kvalitni a smérodatné. Bohuzel ne
vzdy tomu tak je a v této alternativni recenzi se pokusim svtij postoj obhdjit pou-
kédzédnim na konkrétni problémy, které v dané monografii nachdzim. R. Havlik
pfinesl zékladni pfehled obsahu publikace, ja proto tuto obvyklou kostru recenze
jiz vynechdvam a snazim se také vyhnout repetici jiZ dfive uvedenych kritickych
bodti, s kterymi se ztotoziuji.

Jsem silné pfesvédcena o tom, Ze pedagogika a seniofi patfi k sobé. V po-
sledni dobé to dokédzalo nékolik publikaci vénujicich se napf. mezigeneraénimu
uleni, gerontoandragogice nebo rtizné projekty vénujici se seniortim a kultufe.
Recenzovand publikace je v této fadé vyjimkou, v ni, podle mého nazoru, spojeni
pedagogickych paradigmat a gerontosociologie jaksi nezafungovalo. Jean Jacqu-
es Rousseau, jeden z méla autorti citovanych v recenzované publikaci, se pro-
slavil spisem o vychové, presto Ze od svych vlastnich déti tidajné utekl. Zde, jak
upozoriiuje pfedchozi recenze, vlastni zkusenost autorti s tématem prace nechy-
bi. Je v8ak pro titul s tak slibnym ndzvem dostatecna?

Za¢nu malichernostmi. U tak velkého vydavatelstvi bych necekala natolik
zanedbanou redaktorskou préci. Pfeklepy, tu¢né oznacené ¢asti textu uprostred
niceho (s. 84) nebo pod neadekvatnimi nadpisy (napft. v kapitole , 1.1 Sociologie
stafi” jsou zvyraznény pojmy Clovek, Mlddez a pak uZ nic), nespravné uvedena
data (napf. na s. 23: ,Goldberg, 206 (sic!), s. 69”; Graf 25: ,,Nadéje na dozitf ...
od roku 920 (sic!) do roku 2010”), nevysvétlené zkratky (,JET” na s. 95), chyby
v popiscich tabulek a grafti (napf. v Tab. 1 na s. 24 je znacka procent tam, kde
se ocividné jedna o vékové kategorie (15-60 %); v legendé Grafu 5 jsou hodnoty
115 shodné oznaceny jako nejvyssi; popisky dat v Grafu 26 jsou anglicky atd.),
opakovani stejnych informaci v jedné vété (napt. nas. 14: ,,... individuélnostje ...
posilovéna ... jedine¢nosti kazdého jedince”) ¢i ve dvou na sebe navazujicich sou-
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vétich, duplikace zapisti v seznamu literatury a dal$i podobné chyby jsou natolik
vyrazné, Ze nettésné odvadi pozornost ¢tenafe od obsahu k formé.

V pfedmluvé jsme ldkani na rozhovory v pfiloze s Iljou Hurnikem, Jar-
milou Skalkovou a ... ? Jméno Miroslava Polreicha je vynechano, a ¢tenafi tak
nezbyva nez hrat variantu hry , Hadej, kdo jsem?”. Jazyk publikace ma kolisajici
droveni srozumitelnosti, na jedné strané se snazi byt populdrni a snad zameérné
zjednodusujici, na strané druhé zavadi nové pojmy a koncepty (miiZze byt ,gene-
race” procesem?) a pracuje s pfedpokladem obezndmenosti ¢tenéte s pojmy, jako
jsou endogenni a exogenni p¥ifiny imrtnosti, e-work nebo technologie ontického
charakteru. Na pfebalu knihy je uvedeno, ze bylo uskute¢néno sedmnact empi-
rickych vyzkumt, v knize se ovSem hovofi o osmnaécti, které jsou tu s mensi, tu
s vétsi mirou presvédcivosti detailu popsany v pfilohach. Mezi vytky technické-
ho charakteru, nikoliv v8ak jiz mezi malichernosti patfi lehké obelhavani nepou-
¢eného C¢tenafe v grafech, jejichZ osy x a y se neprotinaji v nejnizsim bodé. Zobra-
zované rozdily se tak opticky zdaji mnohem vétsi, nez jsou. To i samotné autory
svadi k preceniovani nékterych vysledkd, jako je tomu tfeba u tuénym pismem
zvyraznéné konstatace o ,slabé pozici sousedti v socidlnim poli seniora” [Sak,
Kolesarova 2012: 101], kterd je mym hrubym odhadem jen o 0,05 bodu pétibodové
skaly nizsi nez pozice pratel.

Pfi uréitém odstupu od mych priibéZnych poznamek jsem si vSimla, Ze vét-
$ina substantivnich vytek se kruhem vraci k jedné zdsadni charakteristice publika-
ce, a tou je jeji ndzev. Byt se jedna o skvély marketingovy tah, pfed kterym uznale
smekdm, nemohu se soucasné zbavit dojmu, Ze se jednd o klamavou reklamu. Pro
mne, ale (jak jsem si jiZ stacila vSimnout) i pro fadu mych student totiZ ndzev
evokuje kompendium, jakysi obecny vhled do gerontosociologie, coZ ale obsahem
publikace neni. Tam, kde pfedchozi recenze vidi kontinuitu tematického zabéru
autort, ja vidim absenci souvislosti s ocekdvanym obsahem. O staf{ a seniorech se
zhruba do strany 52 nedozvime téméf nic a od strany 165 uz zase zacinaji pfilohy.
Jejich ¢ast sice o staff hovoii, ale jsou to pouze , hruba data”, asi jako kdyby v p¥i-
loze byla pfetisténa matice ¢iselnych dat z programu Excel. Predmluva ke , kvali-
tativni ¢asti” (tj. zminéné ptiloze), kterd méla v daném grantu hrat , vyznamnou
alohu” [ibid.: 168], avizuje rozhovory se tfemi typy seniord, ale poskytuje rozhovor
pouze s jednim typem — tzv. elitnim, vysoce vzdélanym, aktivnim a kreativnim do
pozdniho véku. Navic zcela chybi informace o tom, jakou vécnou roli hrély rozho-
vory ve vyzkumu, jak vznikaly a ke které ¢asti vysledki se vztahuji.

V empirické ¢asti publikace autofi v zdsadé prezentuji eklekticky vybrané
vysledky svych studii, které jakoby vlepuji za popis generacni historické zkusSe-
nosti. Tento popis ale nijak dale nepouzivaji, ani ke stanoveni vékovych skupin
vyuzivanych v empirické ¢asti, ani k interpretaci vysledki.

Na nékolika mistech se objevuje ponékud nevyvazené ¢lenéni Zivotniho
cyklu na détstvi, mladi a stafi. Jsou-li dospélost a stfedni vék nékde zmiriova-
ny, je to, opét vii¢i ndzvu publikace ponékud paradoxné, v poméru zhruba 1/6
o dospélosti, 3/6 o mladi a 2/6 o pozdé&jsich fazich Zivotniho cyklu.
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Autofi detailné popisuji historickou cestu utvafeni soucasné generace seni-
orti zejména v kontrastu s populaci ,mladeze”. Neni vSak zcela jasné, o kterou
konkrétni mladou generaci se jim jednd, nebot nositeliim revolu¢nich zmén
v rdmci informacni spolec¢nosti, ktefi sice, pravda, zacinali svoji kariéru jako néc-
tileti, je dnes uz kolem tficeti, ale i vice let.

Je to pravé téma zmeény spole¢nosti v dtisledku vyvoje v oblasti informaénich
technologii, které se zdd byt pro autory obzvlasté tizivé. S urcitou mirou nadsazky
reprodukuji svoji pozndmku na okraji textu, Ze pojmy kyberprostor a kyborg jsou
zejména na prvnich strandch cetnéjsi nez na zakladé nazvu ocekavany ,senior”.
Problém kyberprostoru a problém ,marasmu normalizace a jesté vétstho marasmu
druhé polistopadové normalizace” [ibid.: 114, mirné upraveno L. V.] jsou dvé hlav-
ni osy popisu jedinecné historické zkuSenosti vybranych ¢asti dnesni seniorské
populace. Je to popis velmi hutny a hodnotny. BohuZel jen velmi malo zdtraznuje,
Ze se jednd jen a praveé o urcitou ¢ast této historické generace. Sporadické zminky
0 heterogenité seniorské populace, navic zcela absentujici v empirickych pohle-
dech, tento nedostatek nevyvazuji. llustrativnim piikladem mtize byt komentar
grafu na s. 118, ktery na zdkladé srovnani mezi lety 2000, 2005 a 2010 a vékovymi
skupinami konstatuje pokles hodin vénovanych cetbé knih (pouze tisténych?).
Bylo by dosaZeno stejného vysledku, pokud bychom sledovali rozdéleni podle
vzdélani? A nechybi reflexe vlivu modernich fenoménti masovych autord jako je
Joanne K. Rowlingové, Dan Brown nebo Erika L. Jamesova?

Autofi si zaslouzi obdiv za otevienost, s jakou vyjadiuji svoje postoje k aktu-
alnfmu stavu spolecnosti, byt je pro mne znovu s podivem, Ze tak ¢ini pod hla-
vickou ,sociologie stati”. Kritika se tykd predevsim, ale zdaleka ne jen politické
situace. Na ostré musce se ocitaji i spolecenské trendy, které produkuiji , obéti ...
spojené s mentalni anorexif, bulimif, pozdéji v podobé metrosexudld. ... (a na)
televizni obrazovce mtiZeme vidét monstra, kterd se takovymto (medidlnim a vir-
tudlnim reklamnim) produkttm pfiblizuji.” [ibid.: 14] I pfes veskerou uvedenou
kritiku na adresu monografie je mi osobné sympatické, ze i kdyz se hlési k evo-
luéni perspektivé [ibid.: 11], hovoii o vytvareni socidlniho pole nikoliv v milio-
nech, ale pouze ve stovkach generaci, a zda se, Ze odsuzuje potraty. Na druhou
stranu se obavam, zdali nékterd generalizujici tvrzeni nevrhaji na recenzovanou
publikaci dalsi stiny. Nékolik pfikladti za vSechny: ,Jedna se o aktivitu typickou
pro mladou a stfedni generaci, pro které je hospoda nosnym prvkem Zivotni-
ho stylu” [ibid.: 105], ,,... mlad4 generace nejen Ze neznd historii, ale historie ji
ani nezajima” [ibid.: 22] nebo , Zvlasté cesky clovék ma tradici v pfehodnoco-
van{ vlastniho Zivota dle dobovych pozadavka” [ibid.: 55]. Kategorické tvrzeni,
ze ,klesd hodnota ditéte, kterd v konkurenci s konzumem a hédonismem Zen
prohrava” [ibid.: 85], pozdé&ji sami autofi popiraji, kdyZ na jiném misté tvrdi, Ze
spor vyvstaly mezi sociology v devadesatych letech, zda je bezdétnost véci voleb
zivotniho stylu, anebo vysledek ekonomického ohrozeni, byl tidajné rozhodnut
ve prospéch druhého argumentu. To je ale zase v ur¢itém rozporu s jinde uvede-
nou informaci, Ze se nejvice déti narodilo v roce 1944.
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V kontextu publikace Sociologie std¥i a seniorii véta ,,... Zivoficim stafen-
kam jsou z penézenek brutdlné tahdny tficetikoruny, stokoruny a dalsi ¢dstky za
recepty” [ibid.: 110] ptisobi jako titulek bulvarniho ¢asopisu. A tvrzeni, Ze ,,... po
celou (?!) lidskou historii ... vyvoj ... znamenal sniZovani véku odchodu do
dichodu a zvysovani dtichodu..., v poslednich letech doslo k obratu ve vyvoji
evropské civilizace v této otdzce” [ibid.: 93] zase spiSe pfipomina epicky roman
fikce.

Jiz R. Havlik v pfedchozi recenzi nesméle a kolegidlné nastinil, Ze publikaci
chybi srovndni s jinymi prameny, literaturou a datovymi zdroji. To je obvykle
rys, ktery odlisuje knihu od vyzkumné zpravy. U publikace s takovym titulem
to proto povaZuji za neodpustitelny prohfesek (ano, pfizndvdm na tomto misté
i svoji vlastni urazenou hrdost z toho, Ze zatimco moje publikace citovany nejsou,
semindrni pfispévek J. Drlika na téma ,Tramping jako prospésny druh revolty”
ano). Chybi tak srovnani a zasazeni do kontextu, ale fada teoretickych vychodi-
sek i empirickych informaci pfece musi byt odnékud pievzata. Ctenat se viak
0 jejich ptivodu nedozvi, a nema tak ani Sanci si, v pfipadé zdjmu, k dané infor-
maci dohledat dalsi kontext. To ddva obzvlasté zac¢inajicim védciim neblahy pfi-
klad.

Podtrzeno secteno, bohatstvi vyzkumd, které autorsky tym provedl, a zaji-
mavé vysledky, ke kterym dosel, jsou devalvovany jak stylem a formou prezenta-
ce, tak nevhodnym ramovanim jako sociologie stafi a seniorti. Jednd se o sondu
do nékolika aspektli Zivota v pfevazné priifezovém pohledu vékovych skupin,
coZje pohled legitimni a v ¢eské sociologii stafi ne p¥ilis casty. O to vétsi litost pak
vyvolava nepfesvédcivost provedeni a zptisob publikace.

A pozndmka na zavér. Projekt ,Proména socidlniho obsahu kategorie gene-
race seniortl. Pfispévek k sociologii tfettho véku”, na ktery se kniha odvolava,
podle Rejstiiku informaci o vysledcich (RIV) trval 5 let a stdl danové poplatni-
ky 7,2 miliénu korun. V Rejsttiku je k nému ptifazeno pét (!) publikaci, z nichz
pouze jedna (!) ve svém ndzvu odkazuje ke , starnuti”, a to ve spojeni se socidlni
deviaci a patologii. V tomto smyslu si , ostatni, byrokracii vyzkumniky zatézujici
agentury” [parafraze Pfedmluvy, ibid.: 7], které vyZaduji za polovi¢ni ¢as a polo-
viéni finanéni dotaci i téikrat vice publikaci v ¢asopisech s impakt faktorem, oprav-
du zaslouzi pokérani.

Lucie Vidovicovd
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