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V. Problémy radikalni transformace

1929-37

Nadéje vkladané do vysledkl industrializace a radikalniho posileni zbrojniho
primyslu se téméf ihned projevily v pfipravé organizaénich zmén RKKA, ktera
zacala budovat prakticky zcela novy druh pozemniho vojska - tankové a mecha-
nizované jednotky. jesté pred klicovymi Cervencovymi usnesenimi politbyra
schvalila sovétska vlada 6. kvétna 1929 novy program vyroby tankd na prvni
pétiletku. Mélo jich byt vyrobeno 3 500, tj. 3x vice, neZ se planovalo jesté v roce
1928. Revvojensovét SSSR na zakladé téchto predpokladd schvalil organizaci
obrnénych jednotek. Na konci pétiletky méla mit RKKA 3 mechanizované briga-
dy, 30 smiSenych mechanizovanych prapor( (s 32 lehkymi a 34 stfednimi tan-
ky), 4 tézké tankové prapory za¢lenéné do rezervy vrchniho veleni (po 35 tan-
cich) a 13 mechanizovanych pluki za¢lenénych do jezdeckych jednotek. Stre-
lecké divize zatim nemély mit tankové jednotky, pouze rotu obrnénych automo-
bili.?

Zasedani Revvojensovétu, které nasledovalo ihned po Cervencovych usnese-
nich politbyra, kromé toho, Ze schvalilo zakladni takticko-technické pozadavky
na jednotlivé druhy tankové a automobilové vyzbroje, dalo také 17. ¢ervence
1929 pokyn ke zformovani zkusebni mechanizované jednotky. O jejim sloZeni
a tikolech na zasedani referoval Triandafilov.? Vzapéti byl zformovan mechanizo-
vany pluk slozeny z praporu tankt T-18 (MS-1), praporu pancérovych automo-
bil, praporu motorizované péchoty aleteckého oddilu. Je$té téhoz roku se pluk
zG¢astnil manévrii Béloruského vojenského okruhu, ale jiz v kvétnu nasledujici-
ho roku byl rozsiten v 1. mechanizovanou brigadu, jiZ velel Kalinovskij.> V pra-
béhu roku 1931 ji dale posilovali a doplnovali vyzbroji a prosla organizacni
transformaci. Pocetni stav této velmi silné brigady dosahl 4 700 muzi vyzbroje-
nych 119 tanky, stovkou tan¢iki, 15 pancéfovymi automobily, 48 dély a dal$imi
prostredky.*

Zavadéni novych typh tank, jez se vyrabély ve zvysujicich se kvantech, do
vyzbroje dovolilo formovat nové jednotky. K poloviné roku 1932 vznikly 4 tan-
kové pluky (kazdy se 3 prapory), jez byly dislokované ve Smolensku, Leningrade,
Moskevském VO a v Charkové. Uspotradani do plukdl bylo zvoleno z organiza¢-
nich diivodu, protoze prapory vznikaly jako samostatné teritorialni jednotky
v pramyslovych oblastech.

Pocatkem srpna 1931 schvalila sovétska vlada upfesnény plan vystavby Rudé
armady na léta 1931-33 a prakticky soucasné (2. srpna 1931) pfijala Komise
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obrany usneseni o vale¢né vyrobé tanki na tirovni 40 000 kust(!) v prvnim roce
valky. Bez vétsich ohledd na stav ekonomiky a primyslu nasledné Komise obra-
ny v zafi téhoz roku schvilila vyrobu tankd na rok 1932 ve vysi 10 000 stroji
(3 000 T-26, 2 000 BT a 5 000 tancika T-27). Jiz ptedtim, 1. srpna 1931, schvalila
Rada préce a obrany tzv. Velky tankovy program. Ten se viak zabyval spise teo-
retickymi problémy, nasazenim tankovych jednotek v boji, jejich vyzbroji a or-

ganizaci. A. RyZakov v této souvislosti upozornil na skute¢nost, Ze od roku 1931

ve vojenskych kruzich plné propukly diskuse o dalsim vyvoji Rudé armady, o jeji
velikosti a technickém vybaveni, z nichz vyplynulo, Ze stav zmobilizované arma-
dy by neodpovidal tikoltim, které »Pred ni stoji*. Vojensti teoretikové v této dobe
dale rozpracovavali teorii tzv. hiuboké operace, kterd vyZadovala novou struktu-
ru mechanizovanych vojsk. Triandafilov, Tuchacevskij, Chalepskij a jini ve svych

statich a memorandech zdlirazfiovali, Ze pro realizaci teorie hluboké operace je

nezbytné nutné, aby RKKA méla jiz v dobé miru zformované velké pancérové

jednotky. Ty se mély v piipadé valky stat spolu s pri¢lenénymi jezdeckymi jed-
notkami zakladem mobilnich smisenych jezdecko-mechanizovanych armad,
které budou schopné podnikat ttoky do hlubokého tylu nepfitele. RyZzakov cito-
val z usneseni STO, v némz se konstatovalo, Ze jiz byly vytvoreny piedpoklady
pro zasadni zménu celé opera¢né taktické doktriny nasazenf tankd. PoZadovala
proto organizacni zmény a v duchu nové doktriny formovani vy3sich mechani-
zovanych jednotek schopnych ,samostatné resit ukoly jak na bojisti, tak v celé
operacni hloubce soucasné fronty. Tato nova rychla materidlni slozka vytvorila
predpoklady k rozpracovani teorie hlubokého boje a operace* s

Konkrétni doporuceni tykajici se tankovych jednotek zpracovala blize neur-
¢end komise, ktera 9. brezna 1932 doporucila vytvoreni mechanizovanych sbo-
ri slozenych z mechanizovanych brigad, dale tankovych brigad zac¢lenénych
v rezervé vrchniho veleni, mechanizovanych pluki zaclenénych do jezdeckych
divizi a tankovych praport ve strukture streleckych divizi.

O pouhé dva dny pozdéji projednal navrhy na organizaci mechanizovanych
a tankovych vojsk Revvojensovét a evidentné vyslovil zasadni souhlas se zZavéry
komise. Vychazel z predpokladu, Ze podle planu bude v roce 1932 vyrobeno
10 000 tankd a ze RKKA jich bude mit do jara nasleduyjiciho roku k dispozici
16 000-17 000. Na zakladé téchto gigantickych pfedpoklady rozhodl, Ze jesté
v daném roce za¢nou vyrazné zmeny. Pocital s tim, Ze Rud4 armada bude schop-
na rozvinout 20 mechanizovanych brigad zaClenénych do 8-10 mechanizova-
nych sborti. 15 jezdeckych divizi mél posilit stejny pocet mechanizovanych plu-
ki. Ze 150 streleckych divizi, s nimi? se pocitalo pro vale¢nou dobu, mélo 75
dostat prapor tan¢ik T-27. Rezerva vrchniho veleni méla éitat 35 praportl. Za-
véry Revvojensovétu zastresilo usneseni o dal$i ,motorizaci 2 mechanizaci

Rady prace a obrany z 10. dubna, které dalo ~Zelenou” k formovan{ mechanizo-
vanych sbord a brigad.©
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Skutecné pocty vyrobenych tankil se znaéné lisily od predimenzovanych pla-

nii, presto viak byly vysledky asili patrné. Jen od fijna 1939,(1011(;;2@ Zgilfyl 31362_
ict 5mét 4 000.” To umoZnilo, aby na podzim \ P
i 11, s 6 divi i 6 45. stfelecké divize

\ ani f Leningradském a 45.
transformovéanim 11. stfelecké divize v : ’ felecke dwize
jinské i 6 1. a 45. mechanizovany sbor. Jejich hlav
v Ukrajinském vojenském okruhu 1 iz0y o aky
i & i ¢ briga j brojend tanky T-26, druha
tvotily dv& mechanizované brigady, Jednoa vyzbrojena tan : :
BT, a th"elecké brigada. Sbor mél dale prizkumny, Te(;njm a ;)}tm(iry{leot(rjl)dlii);ag)fzrs,
Slosti i y ! hnickou zakladnu a letec .
délostielecko-protiletadlovy oddil, tec ou zak u ‘ e
¢ di & y j ych ¢initeld, ktefi prosazovali starou o
stalé diskuse a odpor nékterych vojenskyc , sazovall sarou o
inaj Calo jesté tbdhu roku 1932 formovani dalsic
entaci na jezdectvo, zacalo jeSté v pru oku 1¢ 0 Jalsich 5 samo
y i y igad (2 v Ukrajinském, 3 v Béloruském voj
statnych mechanizovanych briga ' Belomuskem vojens e
&ji také ilném vychodé). Dale se vytvarely 2 tankové pluky,
okruhu a pozdéji také na Dalném vyc . . plaky, 12
i y b i 5 jednotky pro jezdectvo a 15
mechanizovanych pluki, 4 mechanizované je tky pre ¢ > tanko
(i jeny l lenéni do stfeleckych divizi.
jch a 65 praporii vyzbrojenych tanciky pro zad : ch
\\,/yioce 19313} vI;nikly daldi dva mechanizované sbory (7. v Lenlngradslfemv\ol)o,
nebot ptivodni 11. sbor byl presunut do Zabajkali, a 5. sbor v Moskevském .

V lednu 1935 tak Ruda armada po vskutku bouflivém formovani obrnénych

jednotek na ,papite” disponovala obdivuhodnou silou 4 mechanizovanych sbo-

ra (5., 7., 11. a 45.), 6 mechanizovanych brigé}d, 6 tanliovy€h plvuk’u,h 8 (jsamezsatzg
nych tankovych praport, 15 mechanizovanych ’plukg .zzi\clenenyii tg d] 2dee
kych divizi a 83 tankovych praport ve stfeleckych dlyxzxch. ]e;’st IZIE(E : l(y e
RKKA v letech 1927-29 asi 90 moralné zcela zasta.\r?lyc? tank_u, pao rotumom_
jiz asi 10 000 tankd, tancikd a obrnén}?chozzl)%tomo,b}[lu. 71\/1(1)%‘(8 gséll ]VSr(Z) Cgul 829 o
0 V3 4 méla jiz plnych 12-14 a misto 0

11117\(’)5660(—‘ zéclif/ugéen;% 3J‘ Poiug se tyka letectva, jeP}o Q?éetnl stavy grud/cceh v:tr:;tu
ly z asi necelych asi 1 000 letadel (1927) na témer 5 000 moderni j

(1933).2

Bokorys tanku T-26 vzor 1933

* 15 #*




Uvodni faze horeéného formovani mechanizovanych jednotek svym zpuso-

bem uzavfela reorganizace provedena v poloviné 30. let. Podle nové organizacni

struktury, kterd byla schvélena 28. prosince 1935, mély mit brigady mechanizo-
vanych sbor( jen jediny typ tankd, a to BT, protoze sbory mély byt nasazovany
k rozvijeni Gspéchli a k operacim v nep¥telském tylu. Tanky T-26, které byly
pomalejsi nez BT, se k takovému konceptu operaci ptilig nehodily, nehledé na
komplikované zésobovani sboru. Podle nové organizace mél mechanizovany
sbor 2 mechanizované brigady s tanky BT, strelecko-kulometnou brigadu, sa-
mostatny tankovy prizkumny prapor a dal$i jednotky. V jeho vyzbroji se nacha-
zelo 348 tank BT, 63 tanéika a 52 ohfiometné tanky, ale jen 20 dél, dale 1 444
automobildi. Tabulkové pocty personalu sboru pocitaly s 8 965 vojaky. V pripadé
potfeby mély mechanizované sbory spolupracovat s jezdeckymi, aviak s formo-
vanim dal3ich se jiz nepocitalo. Samostatné mechanizované brigady mély 3 tan-
kové prapory vyzbrojené tanky T-26, jeden stfelecko-kulometny a 1 opravarsky
prapor a nékolik rot, véetné 1 prizkumné. Brigada méla mit 2745 vojaki a ve
vyzbroji 145 tanki T-26, 56 délostreleckych a ohnometnych tanki, 28 obrné-
nych automobilii, 482 automobil aj.1°

Koncem listopadu 1937 byl v souvislosti s ptipravou nové pétiletky, ale také
represemi armadni elity a tzv. velkym terorem schvélen novy pétilety plan
(1938-42) budovani a rekonstrukce RKKA, ktery predpokladal dals posilovani
tankovych jednotek. To je viak jiZ dali kapitola ve vyvoji Rudé armady.

Vysledky vystavby mechanizovanych jednotek byly nepochybné Impozantni,
avsak rychlost jejich vytvateni, kvalita branct i velitelského sboru véech stupnd,
stalé reorganizace, ale také obecny stav tehdejsi techniky, a sovétské zvIasté,
vyrazné snizovaly proponovanou bojeschopnost mechanizovanych sbort. Ma-
névry napr. ukazaly, Ze pfi tehdejsim malém nasyceni jednotek Spojovymi pro-
stiedky jim velitelé sborli a podfizenych jednotek nebyli ve ,valecné viave® té-
mer schopni velet. Sbory se staly velkymi tézkopadnymi kolosy, které se jen
s problémy presouvaly. Technika trpéla mnozstvim mechanickych zavad a jeji
obsluhy s vétsinou jen slabou technickou trovni je nebyly schopny opravit.
Mnozstvi techniky proto pfi pfesunech zistalo kvuli mechanickym zgvadam
stat na trase presunu. .

Mechanizované jednotky se sice staly nejviditelnéjsi vizitkou radikalnich pro-
mén, av8ak zakladem pozemnich sil stéle zistavaly stielecké divize, i kdyz s vy-
razné modernizovanou vyzbroji a s podstatné vétsi nasycenosti technikou. So-
vétské prameny uvadéji, ze stielecka divize z roku 1925 méla pri 12 800 muzich
ve vyzbroji 54 dél, 189 tézkych a 81 lehkych kulometu. Divize v roce 1935 meéla
pfi pocetnim stavu 13 000 muz jiz 57 tanku, 96 dél, 180 tézkych a 354 lehkych
kulomet a 18 protiletadlovych kulomett, pficemz v prubéhu 30. let dostala
armada vesmés nové, vykonnéjsi typy zbrani.’! Radikalné se ménil charakter
jednotek, protoze armada postupné prechazela od smiseného systému na kad-
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~ rovy systém, ktery Iépe odpovidal zostfujici se mezindrodni situaci 30. let i eko-

omickému stavu SSSR. Roku 1928 méla Rudd armada 81 stieleckych a jezdec-
kych divizi, avak jen 38 z nich néleZelo ke kadrovym. Teritorialni mili¢ni jed-
1otky ale nutné trpély nizkou kvalitou bojové pripravy a jejich dislokace neod-

" povidala pozadavktim véle¢ného planovani. Nelze opominout ani funkei arma-

dy, ktera slouzila jako sovétsky ,tavici kotlik” ndrodd a narodnosti SSSR. Pre-
chod ke kadrovym jednotkam umoznilo rychlé zvysovani vojenského rozpoctu,
takze koncem roku 1935 tvotily RKKA jiz ze 77 % kadrové jednotky. Proces to-
hoto sméru transformace skond¢il 1. za¥f 1939, kdy byla zména formalné zakot-
vena prijetim nového zakona o vieobecné branné povinnosti.'? V bfeznu 1938
byly také zrueny tzv. narodnostni jednotky, k nimz tehdy nalezelo 17 divizi, 2
samostatné pluky a fada mens3ich jednotek, vyuzivanych zvlasté k sovétizaci ne-
ruskych a neslovanskych narod® a ndrodnosti a jejich integraci do sovétského
systému.

V3echny zmény prispély svym dilem k nartistu mirového pocetniho stavu
RKKA, kterd méla k 1. 10. 1927 610 300 muzti a 1. 1. 1938 jiZ 1 606 000 prislus-
nika. Pé3i jednotky tehdy tvorilo 96 divizi roz¢lenénych do 25 stteleckych sbo-
0, 18 jezdeckych divizi, zminéné 4 mechanizované sbory a dalsi jednotky. Le-
tectvo mélo jiz 194 000 muzil a vale¢né ndmoftnictvo 132 000. Vale¢né pocty
upravoval novy mobiliza¢ni plan, ktery pocital v roce 1938 s armadou prvni linie
v poctu 6,5 milionu vojaki, z nichz pozemni vojska méla mit 5,137 milionu vo-
jakq, letectvo 384 300 vojaki a vale¢né namornictvo 222 000 namoinika. '

Sovétsky svaz nemohl po lednu 1933 nereagovat na nastup Hitlera, ktery si
ostentativné kladl za cil obnovu moci Némecka, expanzi na vychod a likvidaci
komunismu. Konflikt mezi obéma staty byl od tohoto okamziku patrné nevy-
hnutelny. Kromé toho na Dalném vychodé mél SSSR silné nejisté a prakticky
cela 30. 1éta velmi napjaté vztahy s Japonskem, které jiz v 1été 1931 zahajilo ex-
panzi do MandZuska a posléze do Ciny. Roku 1935 navic Némecko definitivné
prestalo dodrzovat versailleskou smiouvu a pristoupilo k oteviené remilitariza-
ci. Moskva reagovala jiz koncem roku 1933, a to zasadnim prehodnocenim své
zahrani¢ni politiky, pokusem o prosazeni politiky kolektivni bezpec¢nosti a sou-
¢asné posilovanim armady. Jednalo se o vskutku dramatickou zménu, nebot
SSSR v zati 1934 vstoupil do Spole¢nosti narod(, kterou dfive rozhodné odmital
stejné jako tzv. versaillesky systém™. iz d¥ive téhoz roku SSSR uznalo Ceskoslo-
vensko de iure, a to jako jeden z poslednich vyspélych stati. Obé zemé spolu
navazaly regulérni diplomatické vztahy. SSSR vzapéti zahajil s Francii a CSR roz-
hovory o uzavfeni spojenecké smlouvy, které vyvrcholily v kvétnu 1935 pode-
psanim sovétsko-francouzské a sovétsko-¢eskoslovenské spojenecké smlouvy.

Roku 1936 prijal Sovétsky svaz novy zékon o povinné branné povinnosti, kte-
ry snizoval vék branct z 21 na 19 let. Vyjimky ze zakona byly vyrazné omezeny,
nebot se jiz projevovaly disledky slabé natality z doby 1. svétové valky. Pocty
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branct v tehdejsim SSSR Klesly z 1,8 milionu roéniku 1915 na 1,4 milionu roéni-
ku 1916. Tim, Ze podle nového zakona se kazdy rok povolaval jeden a pll vile¢-
nych ro¢nikd, bylo mozné zvysit pocty brancti na 2,7 milionu roku 1936, na
2,3 milionu v roce 1937 a po 2,1 milionu v letech 1938 a 1939. Soucasné byli od
konce 30. let do armady stéle vice povolavani branci neslovanskych narodi
SSSR, zvlasté ze stiedni Asie a okrajovych ¢4sti zemé. 15
Nemeéné radikalni transformaci proslo vojenské letectvo. Na néj vzdy sovét-
ské vedeni kladlo dfiraz, nejen z hlediska jeho bojového vyuziti, ale zvlaste jako
propagandistického symbolu vysoké technické trovné SSSR a jeho prestize,
jako symbolu Gspésné socialistické industrializace a potazmo spravné politické
linie bol3evické strany a osobné Stalina. 1. kvétna 1932 se v Moskvé napf. konala
mohutnd letecké prehlidka, pfi niz bylo prezentovano 300 letadel, pfi¢emz pro-
paganda zddraznovala, Ze mezi nimi nebyl ani jediny zahrani¢ni stroj. K témuz
Ucelu samoziejmé slouzil rekordni let specidlniho dalkového letadla ANT-25
(RD), na némz tfi¢lenna posadka ziskala v Cervenci 1937 svétovy dalkovy re-
kord, kdyz uletéla 10 148 km z Moskvy, pfes severni p6l do St. Jacinta v Kalifor-
nii. Silné letectvo ostatné hralo velmi dileZitou roli v soveétské vojenské strate-
gii a vojenské doktriné 30. let. Konstrukce a vyroba novych typt navazovala na
pomérné ¢ilé vyzkumné a projekéni aktivity ve 20. letech, kdy sovétsti technolo-
gové zvladli vyrobu sovétské varianty duralu (tzv. kolcugaluminium). Pfesto byl
jeho letecky prtimysl po cels 30. léta zavisly na dovozu hliniku a duralu prede-
v8im z Francie, protoze zpozdujici se vystavba elektraren brzdila viastni produk-
cina Urale. Letadla z 20. let pohénély britské a némecké motory i jejich sovétské
varianty. V nasledujicim desetileti Je vystiidaly zvlasté americké a francouzské
typy, které se staly vychodiskem pro viastni sovétskou vyrobu a vyvoj. Na prelo-
mu 20. a 30. let byly do vyzbroje RKKA zatazeny stroje nové generace (-5, TB-1,
TB-3), jez odpovidaly svétové urovni. Dalii noveé typy byly, diky velmi rychlému
technickému pokroku, zatazeny do jednotek v poloviné 30. let (1-15,1-16, SB-2,
DB-3 aj.). Vyrobu modernich typQ prosazoval zvlasté zastupce velitele (od 1926)
a od konce ¢ervna 1931 uz velitel vojenského letectva Jakov Ivanovi¢ Alksnis.
Plan vystavby vojenského letectva schvalil Revvojensovét 23. ledna 1930. Dii-
raz polozil na zformovani silného stihaciho a bombardovaciho letectva tak, aby
koncem pétiletky ¢inil podil bombardovacich letadel 38 % a stihacich a pri-
zkumnych po 31 % poctu bojovych stroji. Organizacni zélezitosti fesilo mj.
usneseni Revvojensovétu z 23. brezna 193216
Roku 1923 méla Ruda armada 41 eskader a nékolik samostatnych leteckych
oddili. Roku 1929 byly vytvoreny brigidy, aviak velkou vétiinu (82 % stroji)
v nich tvofila pouze priizkumni letadia. Vyrazny ptiliv novych stroji k letectvu
umoznil, aby Revvojensovét reagoval na vyvoj sovétského vojenského mysleni
a v breznu 1932 dal prikaz k vytvareni sbort tézkého bombardovaciho letectva,
Ty se koncem roku 1936 premenily ve 3 letecké armady zviastniho urcenti, s cf-
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lem samostatného plnéni strategickych tikola. Od roku 1938 v3ak v sovuvisl?stl
se zavrZenim stavajici sovétské doktriny, ktera byla spojena s Tu_chace’vskeho,
jménem, zacal obraceny proces. Velké letecké formace se fozpustlvl,y a zlaklafirff
organizacni jednotkou se staly pluky a posléze letecké kﬁ)rlquy podtizené z vétsi
Casti vojenskym okruhtim, a dokonce stfeleckym sbortim.” o o

K 1. lednu 1938 mélo sovétské vojenské letectvo celkem 77 bojovych }?ngadv.
Z nich se v zapadni ¢asti zemé nachézelo 53 brigad (6 762 letade}), na vychp@e
24 (2 623 letadel). Celkem se jednalo o 9 385 bojovych let'fldeil, véetné 9 bflgad
namotniho letectva se 1 386 stroji. V souladu s tehdejsimi predstvavarfn vyzna-
mu bombardovaciho letectva a sovétskou vojenskou doktrinouv preYazovalo ve
vyzbroji bombardovaci letectvo s 24 brigadami téi!q’lcvh, ,18 stre<vj’n]ch~a 6 leh-
kych bombardovacich letadel. 10 brigad nalezelo .k }Jtocnym na pfimou ppgpo—
ru pozemnich vojsk, stihaci letectvo tvorilo 14 brigadd a 4 byvl}'/ prizkumné. ‘

V souvislosti s vyvojem sovétské vojenské doktriny od pocatku ;30. l_eF yzmkal
dalsi novy druh vojska: vysadkové ¢i parasutistické jednotky. Prvr}1 malg }ednf)t—
ka tohoto druhu byla ustavena v Tucha¢evského Leningradském .VOJCI’IlSkem
okruhu v breznu 1931. Nasledujiciho roku byl vytvotren aviosiesanvt.ny] oddil, roz-
giteny roku 1933 na vysadkovou brigadu zviastniho urcéeni. O trl,roky pOZdéjl
vznikly dalsi 2 vysadkové brigady a 3 pluky, které se roku 1937 také rozrostly na
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brl\%: 3}(,). letech doslo i na opomijené vale¢né namornictvo, ktervé dpsqd S‘F‘alo ve
stinu pozemnich vojsk i letectva. Na namornictvo se teh@y vyclenoval'o; jen asi
10 % omezeného vojenského rozpoctu. V listopadu 1926 sice STO schyahla zmi-
nény program vystavby vale¢ného ndmornictva na lf_’zta 19/27—3?, ai kdyz byl
v roce 1927 pod dojmem tzv. valecné hrozby *° modxﬁkova}n,’predw(.jal pouze
vyrobu lehkych vojenskych lodi.# V kvétnu 1928 na zaseflam ReWOJepsoyetq
SSSR dokonce tehdejsi nacelnik Stabu RKKA Tuchacevskij navrhoval likvidaci
vSech vétsich vale¢nych lodi. Namornictvo mélo podle néh? smysl pouze tehdy,
jestliZze by bylo schopné postavit se britskému. K tomu melo nelskon%\le dalekq
a k ochrané pobtezi podle Tuchacevského postacovaly jen lehk? lodé. 'C.e,lkove
prevladal nézoy, Ze ikolem lodstva je spoluprace s pozemni e'\rma.dou a JelepF?d—
pora, ochrana vlastniho pobrezi, a teprve potom tutoky proti spojovacim liniim
protivnika.? o ) o

4. Gnora 1929 byl nicméné schvalen novy pétilety program \iystavby'valecyle»
ho namornictva na 1PL. Pfedpokiadal stavbu 3 torpédoborcu,.]8Ih]1dkovych
lodi, 18 velkych a 4 malych ponorek. Celkem se jednalo o 98 bojovych fa 37 p?—
mocnych lodi. O stavbé vétsich lodi se zatim vzhlede?rvn ,ke s.tavvuoloc,lmho prix-
myslu stile neuvazovalo, prestoZe byly dostavény 3 thzmky, jez zus'tavaly roze-
stavéné jesté z dob 1. svétové valky. Roku 1931 zacala st}avba pwplhf) .vellfehlo
torpédoborce a modernizace dvou starych bitevnich lodi.? Druhy petllfty na-
mof¥ni pldn schvaleny Radou préce a obrany v ¢ervnu 1933 byl jiz vyrazné ambi-
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ciéznéjsi. Bez ohledu na stéle jesté neuspokojivy stav lodénic totiz pfedpokladal
stavbu lodi o celkovém vytlaku pinych 500 000 tun. Prioritu dostala stavba po-

norek, kterych meélo vzniknout 369(}). Novou kvalitu znamenala predpokladand

stavba kiiZnik(. Mala kapacita lodénic, nedostatek zdroji i zkusenosti vedly
k tomu, Ze se za¢atek stavby kiizniki projektu 26 (Kirov), a torpédoborctt pro-
jektu 7 posunul aZ na rok 1935 a realizace programu se zna¢né protahovala.
Presto v letech 2. pétiletky zacala stavba 5 kriZnikd, 4 velkych torpédoborct, 46
torpédoborei a dalsich lodi. Ponorek, zatim nepfili§ valné kvality, se sice posta-
vila jen tfetina z pldnovanych poc¢ta (137 kusti), ale i to stacilo, aby SSSR vybu-
doval nejvétsi ponorkovou flotilu na svété.

V poloviné 30. let nastal pod vlivem fady faktort opét priklon k budovani
tézkych ofenzivnich lodi. Na pfelomu let 1935/36 zacaly studijni prace na dvou
projektech bitevnich lodi a jiz v kvétnu projekéni prace nad bitevni lodi projektu
23. Velitelé vile¢ného namotrnictva sice davali prednost ponorkovému lodstvu
a mensim jednotkam, pro Stalina byly viak bitevni lodé symbolem sily a moci
statu. V téze dobé probihaly ptipravy tzv. velkého programu vystavby vale¢ného
ndmornictva na 10 let, ktery byl formainé schvalen 26. ¢ervna 1936. Podle ného
mélo byt do konce roku 1946 postaveno 15 bitevnich lodi, 15 nejtézsich ktizni-
ki a 28 lehkych, 2 letadlové lodé, 20 velkych torpédoborcti, 144 torpédoborci,
336 ponorek a mnozstvi mensich a pomocnych lodi** Z vysoce ambiciozniho
planu byla z velkych lodi do vypuknuti Velké vlastenecké valky zahéjena stavba
jen nékolika bitevnich lodi.

Neméné dramatické promény, Které odraZely véechny zmény i politickou si-
tuaci, zasahly systém vrcholnych armadnich organti. V poloviné 20. let je bolse-
vickd strana decentralizovala. Evidentné chtéla liminovat moznost zasahovani
armady do vnitrostranickych bojtii. Stalin mél ostatné dost dtvodd k tomu, aby
na RKKA prostfednictvim organi OGPU ,dohliZel”. Nékteré ptipady mu ukaza-
ly, ze vojenska elita si ve svych ,pasalicich” ve vojenskych okruzich provadi viast-
ni politiku dokonce bez ohledu na nejvyssi stranické organy. Patrné nejflagrant-
néjsi pripad se odehral na Dalném vychodé, kde vojenska rozvédka, a dokonce
i organy OGPU ignorovaly az do Stalinova rozzufeného zésahu narizeni politby-
ra, které v roce 1932 z obavy pred stietem s Japonskem zastavilo veSkeré diverz-
ni a §pionazni ¢innosti proti Mandzusku.*

Vztahy mezi Stdbem, Hlavni spravou a inspektoratem byly proto skutecné
napjaté. PIné prevzeti a upevnéni moci stalinskym kfidlem bolSevické strany
koncem 20. let a formalné skvélé zvladnuti 1. pétiletky, které demonstroval
,Sjezd vitézi“ v roce 1934, uvolnily politickou cestu k organizaci vrcholnych or-
gant armady. Zmény také musely reagovat na vyvoj a nutnost komplexné zajis-
tovat rostouci armadni potieby. O posileni role $tabu se netispésné pokousel uz
jeho nécelnik Tuchacevskij a po jeho odsunuti do Leningradského VO v roce
1928 opatrnéji také jeho nastupce Sapo$nikov. Jeho navrhy byly z ¢asti realizo-
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vané reorganizaci v lednu 1930, kdy Hlavni sprava predala $tdbu RKKA viechny
zélezZitosti tykajici se mobilizace, dopliovani i pripravy velitelského sboru a kdy
byly nové rozdéleny pravomoci a odpovédnosti zemi mezi odbory a oddélenimi
Stabu.%

Novym ndcelnikem 3tdbu se roku 1931 stal veterdn obc¢anské valky a Stalintiv
souputnik Jegorov, pod jehoZ velenim probihaly pokusy o nalezeni optimalnich
feSeni komplexnich problému fizen{ armady. Mobiliza¢ni zalezitosti opét presly
pod Hlavni spravu. Veleni vojenské rozvédky, tvrdé kritizované politbyrem za
neschopnost a hrubé chyby, proto koncem kvétna 1934 preslo primo do pravo-
moci komisare pro vojenské a ndmotni zalezitosti.?’

Vlastni $tdb se postupné transformoval v nejdtileZitéj$i organ komisariatu.
Rozpracovéval strategické i operacni plany a vojenskou teorii. Vzestup jeho vy-
znamu formélné dovrsilo usneseni politbyra UV VKS(b) ze za#{ 1935, kterym od
22.9. zménilo §tab RKKA v generalni $tab, jenz se stal operacnim organem vrch-
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mvho veleni. K jeho ukoliim nalezelo rozpracovavani organizace obrany, plant
plzestaovby a mobilizace armady a také Gcast na Zpracovavani mobilizaér?i,cﬁ ?;
nl prt{myslu pro vélecny stav, zpracovavani strategickych plant atd. N4¢& Il) i-
kem ziistal do 25. ¢ervna 1937 Jegorov.2 . .
\'% prvvm polqviné 30. let se ukazalo, Ze v systému nejvy$siho tizeni vojenské
a bezpefnostm problematiky duplicitné a chaoticky plisobi 3 vrcholné oJr an
N,a prvnim rr}iosté stala Komise obrany, kterd byla formalné podfizena radéglid())/:
vych vk.cv)’mlsaru, pricemz v jejim ¢ele stal Molotov. Komise rozhodovala o nejza-
sadnéjSich zaleZitostech. Specialni zasedani Rady prace a obrany rozpracovgvz-
lo _rothdnuti Komise a zajistovalo jejich realizaci. P¥i vlastnim komisariatu pr
vojenské a némofni zalezitosti viak stéle jesté puisobil Revvojensovét SSpsg
S prgvorqoceml lfolegia komisari4tu, pficemz se jeho pravomoci kriZily s ostat-
1r(nml.org.a,ny. 20 Cervna 1934 proto VCIK Revvojensovét formalné zrusil a viastni
omisariat prejmenoval na Lidovy komisariat obrany SSSR (Narodnyj komisari-
at E)borony, NKO). PTi ném byla jako poradni orgén vytvorena 22. listopadu té-
hoz I'OleJ.VOJenSké rada, jejiz doporuceni schvaloval komisaf obra‘ny Jim z0sta-
val Vor-051,ltv)v tésici se od listopadu 1935 hodnosti marsla SSSR. Jeho .zéstu cerellq
se stgh Vnacelm’k politické spravy RKKA Gamarnik (od listopadu 1935 am?édn’
komisaf 1. stupné) a dosavadni nacelnik vyzbrojovani Tuchacevskij, ktery v li l
topadu 1935 dostal té2z marsalskou htl. P
. 0 d,va r(?ky pozdéji, za tzv. velkého teroru v letech 1937-38 byly nejvyssi vo-
Jer_llslfe organy fakticky paralyzované. Jesté pred jeho plnym roz,pouténijr\llqy 5 st(?
vajici Komise obrany 28. dubna 1937 zmeénila ve Vybor obrany a Rada erécae_
a qurany byla zruena. Série zmén pokracovala pfejmenovanim Vojensképrad
pfi NKO na Hlavni vojenskou radu (13. 3. 1938). Dulezitéjsi viak bylo élenén}f
vale¢ného namornictva jako separatni instituce a vytvoreni Lidovéh(;/}]:omisa}

riatu vale¢ného namoini PRI P .
V.M. Srmirnos Fnictva (30. 12. 1937), jehoZ prvnim komisafem se stal

V ramci ptiprav na viny represi byl jako nepochybné pojistka zajistujici klid
v armadé opét obnoven institut vojenskych komisafd a 10. kvétna 1937 ve vo-
jenskych okruzich, armadach a ve flotiléch znovu zfizeny vojenské rady, které
byly pod¥izeny pfimo komisafi obrany. Odpovidaly za veskeré vojenské a poli-
tické zalezitosti v okruhu jejich plisobnosti. Z dileZitéjdich organizacnich krokil
byl v ¢ervenci 1937 vytvoren Kalininsky a Orelsky vojensky okruh. Na Dalném
vychodé se v zafi 1938 Dalnévychodni front pfeménil na 1. a 2. samostatnou
Rudou armadu, jez byly bezprostiedné podrizeny pfimo Vorosilovovi.®

Problém lidského faktoru

Ruda armada se v kratké dobé jen nékolika let kvalitativné zménila. Z armady,
ktera byla fakticky stale jesté vycvikovou a v niz probihalo mnoZstvi experimen-
tl, se stala regulérni arméada. Nyni Slo uZ o armadu vysoce mechanizovanou
a technicky vybavenou, jez méla realizovat na svou dobu unikatni strategické
pléany i taktické zéméry vrchniho veleni. Stav mechanizace mél samoziejmé
k idealu jests velice daleko. Tanky byly v souladu s tehdejsim svétovym.trendem
jen lehce pancéfované. Radiové spojeni, naprosto nezbytné pro komunikaci vy-
soce mobilnich svazki na bojisti, krajné nespolehlivé, pokud bylo viibec k dispo-
zici. Velitelé jednotek se v poli museli spoléhat jen na nespolehlivé optické roz-
poznavani a na signalizaci. Vojaci neméli zkuSenosti ani jako Fidici, ani jako me-
chanici a vyzbroj se v disledku toho velmi rychle opotrebovavala, k cemuz jesté
prispivala nepili§ kvalitni vyroba. V letectvu vedl takovy stav k mnoZstvi mimo-
tadnych udalosti, jejichz pocet se, bez ohledu na periodicky se opakujici usnese-
ni UV a sovétské vlady, zvysoval. Naptiklad jen v kratkém obdobi od 1. ledna do
15. brezna 1938 doslo k 86 havariim.® Velky dfiraz na ofenzivni pojeti vedl k za-
nedbavani vycviku a pripravy na obranny boj. V poloviné 30. let nicméné SSSR
nepochybné vedl v teorii, planovani, vyrobé i vytvareni mechanizovanych vojsk.
Zasadni limitujici faktor, ktery musela Ruda armada na poc¢atku 30. let resit,
vyplyval pravé z jeji rychlé pfemény, zavadéni techniky do jednotek a moder-
nich, dokonce priikopnickych zpiisobt valceni. Jednalo se o kvalifika¢ni nedo-
statky v celém priitezu zemé a obyvatelstva, a tedy i ve strukture armady, od
vojakll po nejvyssi veleni. Problémem byly predevsim zakladni predpoklady vy-
plyvajici z nizké vzdélanostni Grovné zemé. Jesté roku 1928 byla totiz asi polovi-
na veskerého obyvatelstva SSSR negramotnd, i kdyz v evropské ¢asti byla situace
prece jen ponékud lepsi. Do armady proto, bez ohledu na benevolentni zakon
o branné povinnosti, pfichazelo velmi zna¢né procento naprosto nevhodnych
brancti. Roku 1927 bylo pinych 10,3 % novych brancti plné negramotnych a oko-
lo jedné tretiny tzv. malo gramotnych, tedy takovych, ktefi se od negramotnych
prilis nelisili.>
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Bez ohledu na intenzivni diraz stalinského rezimu na alfabetizaci, rozvoj
skolstvi, nejraznéjsi kurzy a skoleni, které ve 30. letech ,papirové” odstranily
negramotnost, ziistavala Groven branctli a vojakii vtomto sméru stale velice niz-
k4. Armada tak vlastné slouzila také jako $kolici a vzdélavaci instituce, ktera
ovsem nemohla eliminovat nedostatky vzdélavaciho systému. Jesté na jafe 1936
si proto tehdejsi velitel Béloruského vojenského okruhu Uborevi¢ trpce postes-
kl, ze . kazdy odvod vojaki z vesnic znamend, Ze k nam do kasaren na sto branct
prichazi 35 % malo vzdélanych lidi. Jsou v podstaté zcela negramotni... Vibec
nevedi, kdo je to Stalin, kdo je to Hitler ... co je to socialismus... Mame inZenyry tech vy33{ podil dtstojnikd nez v jinych arméadach. Cinil asi 7 % jejich p¥islusni-
a techniky, kteii nevédi, co jsou to zlomky, co je to termodynamika, protozese % ki, zatimco v némecké armadé byl tento pomér asi 4 % a ve francouzské
na stfedni Skole délalo, ¢ert vi co®.* 3 45%®

Vstup do armady viak na prelomu 20. a 30. let a i v dalgich letech znamenal
v predstavach fady branct socidlni vzestup. Méli zde totiz pomérné solidné za-
jisténé pridély potravin. V zemi sice existoval od konce roku 1927 pridélovy sys-
tém, ktery se viak nevztahoval na venkov. Proti obecnému stavu méli v armadé
také ubytovani a relativné zajisténé dalsi potfeby. Ze strany distojnikt a pod-
dustojnikh se jim dostavalo celkem solidniho zachéazeni, které se vyrazné lisilo
od nelidskych poméril v carské armade, jeZ bylo jeSté v zivé paméti. Prestoze
armada trpéla fadou problémui, branec mohl ocekavat i jisty socidlni vzestup
a pocitat s tim, Ze bude uzndn za reprezentanta sovétské spole¢nosti. To se mélo
odrazit také v jeho socidlnim zatazeni po skoncéeni vojenské sluzby. Ukazovalo
se viak, Ze vojenské urady uz tato ocekavani v prabéhu 30. let nebyly schopny
zajistovat. V prvé fadé nemohly zajistit adekvatni zasobovani jednotek, které
musely Casto improvizovat a zajistit si vlastni doplitkové zdroje. S poc¢etnim riis-
tern RKKA musela kasarna pojmout prislusniky novych jednotek. Vojaci tak cel- bolsevicka strana, stala se loajalita vi¢i ni testem loajality vii¢i politickému sys-
kové stradali nedostatkem potravin, veskerého vybaveni, od pradla a uniforem & tému, ktery byl zalozeny na diktatufe proletariatu a jediné politické strané. Pro-
az po boty, ale také Spatnymi hygienickymi podminkami. Dusledky se nutné ¥ to3e viak po cela 20. Jéta probihaly v bolsevické strané silné mocenské boje,
projevily v nizké moralce a discipliné a v Siroké paleté prestupkiia zlocintivéet- % v praxi to znamenalo loajalitu nikoliv ke strané jako takové, ale k vitézné fraki,
né opilstvi, které stalo na jednom z prvnich mist. Cenou za neschopnost central- ktera uréovala stranickou linii, a k jejimu viidci. Problém loajality byl viak jesté
nich armadnich Gradh zajistit pfimérené podminky vojakdm pfi expanzi armad- . slozitsisi
dy byly nedisciplinované jednotky. Faktort, jeZ ovliviiovaly nedobry moralni
stav, bylo oviem vice.

Jeden z viditelnych nedostatkd predstavovala skutecnost, Ze v RKKA hral di-
stojnicky sbor dillezitéjsi roli, nez tomu bylo ve vétsiné jinych armad. V RKKA
totiz kadrové vojaky tvotili dustojnici a nékteri specialisté. Ruda arméda neméla
profesionaini poddustojnicky sbor, ktery by ji dal stabilitu a kontinuitu. Podd-
stejnici z povolani s dlouholetou zku3enosti ptebirali v ostatnich armadach od
dtistojnického sboru fadu povinnosti, zvlasté pfi vycvikuy, a pfi rotaci diistojniki
zajistovali kontinuitu jednotek a jejich chod. V RKKA zajistovali vycvik poddd-
stojnici a niz8i dustojnici jen po dobu jejich zakladni vojenské sluzby. Zkuse-
nostmi p¥ilis neoplyvali a pii jejich stalych odchodech do civilu se v jednotkach

nemohl vytvofit ani esprit d’corps. Je oviem otazkou, zda by takovy vyvoj byl
z politického hlediska akceptovatelny.

Dustojnik Rudé armady musel proto vénovat mnozstvi ¢asu zakladnimu vy-
¢viku brancti, coZ ho odvadélo od jeho viastnich povinnosti. Nedostatek zvlasté
niz8ich distojnikd se negativné odrazel ve zhorsenf vycviku. Zatimco se v pri-
béhu 30. let celkem jednoduse datilo zvySovat postupné pocetni stavy RKKA
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vat odpovidajici pocty dustojnik(i. Ze zminéného diivodu méla RKKA ve 30. le-

Stav armédnich jednotek negativné ovlivitovala politika a hlavné fada akci
stalinského rezimu. Ostry proces nasilné kolektivizace sovétského venkova
a ,rozkulacovavani nasledované hladomorem let 1932/33 silné zasihly moralni
stav muzstva i diistojnického sboru.** Vzhledem k rozvratu venkova, kde vypu-
kaly nepokoje, a dokonce povstani proti bol3evické viadé, nebylo prekvapivé, Ze
viny neklidu zasahly i armadu, v niZz vétsina vojakl pochazela pravé z venkova.
Kulaci a jejich pribuzni méli sice vstup do armady zakazan, aviak ostatni branci
byli svédky zachazeni s nimi, jejich vlastni rodiny se musely podrobit kolektivi-
zaci a veSkery Zivy i neZivy majetek ptedat kolchozim. Odtud nepochybné vy-
plyvalo silné protisovétské citéni mnoha brancti z vesnice.3

Kazda vlada poZzaduje, aby jeji ozbrojené sily zachovavaly loajalitu politické-
mu systému. V SSSR byl v8ak tento princip zdiivodnény ideologickymi argu-
menty doveden do krajnosti. ProtoZe politicky systém reprezentovala pouze

nou frakci, znamenalo ziskat nesmazatelné stigma pro budoucnost. To vse vy-
tvarelo paranoidni situace, kdy dustojnik mohl byt pIné loajalni rezimu a bolSe-
vické strané, pfesto v8ak mohl byt povazovan za nespolehlivého, nebot byl v mi-
nulosti stoupencem frakce, ktera se pozdéji ukazala jako ,opozi¢ni“.

Na politickou spolehlivost armady se kladl vétsi diiraz nez na vojenské doved-
nosti a schopnosti dastojnického sboru. Moznost odstranit z armady dlstojni-
ka na zakladé jinych nez vojenskych ¢&i disciplinarnich divodi vyrazné potlaco-
vala profesni autonomii dlistojnického sboru i armady jako takové. Politicky
dohlizela na viechny ptislusniky armady Politicka sprava (PU), aviak bol3evicka
strana kromé toho provadéla dle potieby ad hoc ,provérovani® své ¢lenské za-
kladny, a predeviim ¢istky. Vzhledem k tomu, zZe se tykaly celé strany, nebo jeji
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¢asti, nebyly vétsinou primarné zaméfeny vyhradné na armédu, nicméneé v le-
tech 1926-27 armadu nucené opustilo asi 16 000 dustojnikti a poddustojnikay,
ktefi byli oznaceni za trockisty.

Na prelomu 20. a 30. let se ¢istky distojnického sboru zamétily, podobné
jako v civilnim sektoru, piedevsim proti byvalym carskym dastojnikiim, kteri
jeSté pretrvali v armadé, a také na eliminaci téch, ktefi projevili vyhrady vaei
radikalnimu kurzu stalinskych premén - viici kolektivizaci & kulturni revoluci.
Jen roku 1930 armadu pro odpor viici kolektivizaci nucend opustilo pfes 10 000
distojnikt, zvlasté byvalych carskych distojnika. V dhsledku dalsich ¢istek
a provérek bylo vletech 1933-36 z armady vytésnéno dalsich 30 230 dastojnik,
1kdyZ ¢ast téZ pro tzv. moralni poklesky, napf. alkoholismus.36

Nékteii vysoci velitelé protestovali proti takové praxi, ktera fakticky decimo-
vala velitelské kadry. Nemohli zpochybriovat samotny princip, ale jen disledky
cistek. V ¢ervnu 1934 si napiiklad velitel letectva Alksnis stézoval Vorosilovovi
na to, ze za kratkou dobu (1931-34) letectvo z tohoto divodu ptiSlo o vice nez
2 000 kvalitnich pilotti a technikt. Rada z nich presla k boutlivé se rozvijejicimu
civilnimu letectvu. Alksnis upozorfioval na to, Ze z politickych ¢ moralnich di-
vodil muselo opustit letectvo také 5 ze 7 nositeli vyznamenani Hrdina Sovét-
ského svazu. Rada prislusnika letectva byla vySetfovina a zatéena jen proto, Fe
nektery z jejich pfibuznych byl povazovin za politicky nespolehlivého, i kdyz
oni sami svoji loajalitu prokazali. Varoval proto, Ze v disledku této praxe ma
vojenské letectvo nedostatek personatu.”

V jednotlivych pripadech, kdy se jednalo o kompetencni zéleZitosti a spory
riznych organti, se armada ostfe branila proti zasahovani OGPU do svych zale-
zitosti. Postavila se proti tomu, aby zvl4stni oddéleni, vojenska kontrarozvedka
a OGPU bez védomi nadfizenych vojenskych dastojniki vysetrovala a zatykala

Jeji prisludniky. Gamarnik se nevahal obratit aZ na politbyro, které ho usnesenim
2 25. kvétna 1934 piné podpotilo. Striktné tehdy zakazalo orgdntim OO OGPU,
aby pravé bez svoleni vojenskych ciniteld vyslychaly ¢i zatykaly piislusniky ar-
mady. V konkrétnim pfipadé, o ktery se jednalo, nafidilo potrestat prisludniky
OGPU.* Po zavrazdéni ¢lena politbyra a predsedy stranické organizace v Lenin-
gradé Kirova 1. prosince 1934 vsak Cetnost i rozsah ¢istek jesté prudce vzrostly.

Specifickym problémem velkého vyznamu byl staly, a hlavné narustajici ne-
dostatek podduistojnika a duistojnikd. Ve 20. letech se diky omezenym poé¢ttim
RKKA neprojevoval vyrazné. Problém nedostatku kvalitnich kadrh viak vyostyi-
la stalinska, tzv. socialisticka industrializace. Zahajeni stavby velkého mnozstvi
novych tovaren vyvolalo kriticky nedostatek kvalifikovanych pracovnich sil v ci-
vilnim sektoru i v armadé, a to prave v dobé, kdy pfistupovala k radikalni trans-
formaci. Problém akutniho nedostatku kvalifikované lidské sily prohlubovaly
Cistky vcetné taZeni proti burzoaznim specialistim. RKKA méla v roce 1928
v kadrovych jednotkach 45 867 dustojnikd, avsak v témZe roce Jiz Vorosilov na
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16. stranické konferenci vyzyval k ziskani novych kadra a naléhal na stranické
vedeni, aby povaZovalo za vrcholnou prioritu vycvik novych odbornika.* )

Ruda arméda méla sice ambiciézni plany vycviku novych distojnik, avsak ve
skute¢nosti poCetni stavy distojnického sboru prakticky po cela 30. léta stagno-
valy. Vojenské 3koly pozemnich sil totiZ v letech 1928-37 vyradily 67 487 frek-
ventantd. Za stejnou dobu vsak z armady odeslo z rtiznych divodl célkem
67 670 dlstojnikll. Pocet absolventli vyfazovanych z \(ojensk}’/ch ék’ol tak so.tv,a
pokryval Gbytek kadr(i RKKA, a to v dobé, kdy se pocetni stavy armad}.l Zd\./OJ,nii-
sobily. Roku 1928 méla Ruda armada 529 000 muzl véetné 48 000 dlstojniky,
kte¥i tvorili asi 9 % jejiho pocetniho stavu. Roku 1933 uZ méla pres 900 000
muzl, a aby udrzZela podil diistojniki, potfebovala jich mit pres 81 00(3.“0 o

Prohlubujici se nedostatek resila urychlenym povySovanim pOfidusto]mku
a povolavanim dustojnikil a poddistojnikil v zaloze do vojenské sluzby.,v letech
1932-38 takto povolali do armady ptes 49 000 zaloznikl. Problém se tim 1_rleod~
stranil a povolavani zalozniki spiSe snizilo kvalitu sboru. Koncem 30. le,t proto
v armadé vladl stav, kdy pinych 73 % podporucika absolvovalo pouze kratkodq-
bé kurzy a neproslo zadnym specializovanym vycvikem. Pfes viechny imp}rOVl-
zace a nahrazkova opatfeni se k 1. lednu 1938 pozemnim silam nedostav?l?
39 100 dustojnikd, coZ ¢inilo plnych 34,4 % predepsanych tabulkovych poctt
velitelského personalu.”! . o

Zastupce komisatfe obrany pro kadrové zalezitosti Séadenko ve své zpravé
z poloviny kvétna 1940 zduraznil, ze jedté katastrofainéjsi 51tua,ce b:v nastala
v pfipadé nutnosti zmobilizovat armadu a pokryt predpokladané ztraj(y v prv-
nim roce vilky. Odhadl, Ze v takovém pfipadé by se armadé nedostavalo asi
93 000 aktivnich distojnik a 300-350 000 v zaloze. Nedélal si iluze ani. 0 k\iah:w
poddustojnického a diistojnického sboru, coz kratce predtim potvrdil priibéh
bojli u Chalchin-Golu, a zvlasté ,zimni“ valka proti Finsku 1939—f10.42 o

V diistojnickém sboru se projevovaly stejné zlorady jako u rr}uzstva: lfrlmmal-

ni delikty, rozkradani majetkd, pijactvi a tzv. chuligédnstvi. Je viak putvr??, kppsta»
tovat, Ze ,pracovni* podminky v armadé byly velmi obtiZné a kvah.tnem'hdl S)d-
razovaly. Kromé klasickych problémi, vyplyvajicich z podstaty YOJens’ke sluzby
v RKKA a ¢astého stéhovani z mista na misto s velmi Spatné zajisténym ubyto-
vanim, byl velitelsky sbor nejméné az do roku 1935 3patné plva<.:en. Miny ne-
snesly srovnani s platy v priimyslu, ve kterém jiz v pribéhu 1. pgtlletky vyrazné
vzrostly. Roku 1934 mél napft. velitel na Girovni porucika plat asi 260 rubl}l, veli-
tel divize (tj. general) 475 rubld. V pramyslu mél kvalifikovany pracovm/k plat.
250-300, technici a inZenyti 450-650 rublll mési¢né, coz byly platy na Urovni
velitell divizi, ¢i dokonce armadniho sboru.* O rok pozdéji se platy v primyslu
opét zvysily a kvalifikovany délnik mohl v praméru pocitat s platemvokolo §50
rublii. Jeho zakladni mzdu dale zvySovaly nejriiznéjsi ptipatky a od.n?er{y (mj. z?
spInéni ¢i prekroceni planu), které zajiStovaly vyrazny predstih civilnich plati
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pred vojenskymi. Stejnym problémiim oviem Celila i britské a francouzska ar-
mada. Francouzskou ve 30. letech opustila fada distojniki, nebot viady soustav-
né odmitaly zvysit jejich platy a zlep3it Zivotni podminky.

AZ v poloviné 30. let se veleni RKKA a bol3evicka strana pokusily zlepsit soci-
alni postaveni velitelského sboru. Armada 22. zafi 1935 zavedla forméalné hod-
nosti pro diistojniky pozemnich vojsk a letectva (porudik, nadporucik, kapitan,
major, plukovnik, kombrig, komdiv, komkor, komandarm 2. a 1. stupné), dalsi
pro ptistusniky vale¢ného namotnictva a politické pracovniky. Nové byla ztize-
vojak obdrzel po absolvovani vojenské Skoly ¢i akademie. Od srpna 1937 viak
frekventanti obdrzeli hodnost podporucik, kterd se nové stala nejnizsi dastoj-
nickou hodnosti. Od 1. zafi 1935 se pomérné vyrazné zvy$ovaly také platy veli-
teld. Veliteli druZstva napf. z 270 na 350, veliteli roty z 290 na 375 a divize z 520
na 700 rublt. Veliteli letecké eskadry z 570 na 700 rublfi atd., s nejvy3sim narfs-
tem pravé u nejvyssich hodnostnich stupil. Platy nékterych veliteld, zvlaste
vy3sich, mohly déale zvySovat bonusy za délku sluzby v armadeé, a to az o 25 % za
20 a vice let sluzby.* V armadé byl zaveden kariérni ¥ad, ke zvyseni prestize
meélo slouzZit také zavedeni novych vychazkovych uniforem a k jistym privilegi-
im naleZela i skute¢nost, Ze se na né vztahovaly vojenské, nikoliv civilni soudy.*
Snaha posilit socidlni postaveni diistojnik(i a zvysit ptitazlivost stuzby v armadeé
nebyla ale ptili§ UspéSnd. Sluzba a Zivotni podminky v armadé byly tvrdé a kon-
kurence civilnich podniki stale velka. Nedostatek diistojnikdi a poddistojnikt
se tak prohluboval.

Voresilov dokonce opétovné vyzyval stranické organizace, Komsomol, odbo-
1y i sovéty, aby pfesvédcovaly délniky ke vstupu do vojenskych skol. Kdyz takové
usili neptineslo vysledky, sahla bolevicka strana k ptikladiim z obéanské valky.
Od roku 1931 zah4jila ad hoc mobilizace svych ¢lent do armédy, kde slouzili ve
velitelskych funkcich. V praxi to znamenalo, Ze vybrani ¢lenové VKS(b) dostali
za stranicky ukol odejit do armady i proti své viili. Prvni mobilizace pfivedla do
vojenskych §kol a armady 17 000 ¢lenl strany, nésledujici v letech 1933-35 dal-
Sich 10 000.%

Mobilizace ¢lent VKS(b) v8ak do armdady vnesly silné negativni prvky v podo-
bé zmobilizovanych distojniki, kteri byli bez vztahu k RKKA a s nezajmem
o vojenské zélezitosti. V lepSim pfipadé byli loajalni vii¢i bolSevické strané,
a teprve pak vii¢i armadé, pokud se s ni vubec identifikovali. Vzhledem k tomu,
Ze tito aspiranti na distojnické funkce v RKKA byli vybrani priméarné na zakladé
ideologickych, nikoliv vojenskych kvalit, utrpéla kvalita a soudrznost diistojnic-
kého sboru. V arméadeé dochazelo ke stretim mezi témito diistojniky a ostatni-
mi, protoZe nové prichozi si s sebou nesli stigma proteZovanych distojnika.

Jednim z disledki stranickych mobilizaci do armadnich kol byl v sovétském
systému tak cenény vzestup podilu ¢lent bolSevické strany v RKKA. Diky plnéni
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ideologickych premis a dalsim okolnostem se ménil také socialni ptivod distoj-
niki. Jestlize roku 1926 mélo délnicky ptivod jen 12 % dustojnik, pak diky pro-
sazovani délnickych kadra v roce 1936 to bylo jiz 44,2 %. Ve stejnych letech

~ vzrostl podil ¢lenii a kandidatt strany v dlistojnickém sboru ze 48,1 % (1927) na
- 64,1 % (1936).7

Vzijemné protikladné akce - snaha po zvySeni vzdélanosti a kvality sboru
a soucasné ¢istky v armadé -vyvolavaly v kombinaci s dal§imi faktory diskuse
ohledné bojeschopnosti Rudé armady. Na prehlidkach a manévrech vypadala
impozantné. Zvlastni piekvapeni ptipravila zahrani¢nim pozorovatelim v zafi
1935 na manévrech Kyjevského VO, pii kterych byl v masivnich poctech nasa-
zen novy druh vojska — vysadkové jednotky. Realita ale vypadala daleko prozai¢-
t&ji. Pravé manévry ukézaly, Ze muzstvo i velitelsky sbor zvladly novou techniku
stejné jako naroky, které vyplyvaly z nové sovétské doktriny, pouze povrchné.
Chybél jim cit pro techniku a jeji plné vyuZiti stejné jako pfi manévrovacim zpi-
sobu vedeni boje, kdy se kombinovalo nasazeni nékolika druhti zbrani. Skutec¢ny
rozbor vysledkd nap¥iklad manévrd roku 1936 odhalil mnozstvi podstatnych
nedostatk. Pfi hodnoceni manévri Moskevského VO se Tuchacevskij opravne-
né rozhot¢oval nad tim, Ze mechanizovany sbor Gtocil na nepiéatelskou obranu
bez délostrelecké podpory a jeho operace nebyly podporovany letectvem. Ve
skutecném boji by to zpusobilo katastrofu. Tuchacevskij musel celkové konsta-
tovat 3patné veleni sboru i letectva, velmi slabou praci viech 3tdbt a veleni
atd.*

V podstaté se jednalo o stejné problémy, jaké se objevily na velkych maneév-
rech o rok dtive. Jednotky se pokousely realizovat teorii hlubokého boje a ope-
race se slabou leteckou podporou, se $patnou koordinaci ¢innosti s délostrelec-
tvem, témé¥ bez priizkumu, a navic se $patnou pripravou jednotek i jednotlivca.
Navic ,Gtocily*, aniz by si chranily kiidla, i kdyz bylo znamo, ze némecka arméada
kladla zvyseny dtiraz na vyuziti takovych chyb. Hlavni ptic¢inu tohoto stavu spat-
fovalo sovétské veleni ve slabé ptipravé prakticky vieho velitelského sboru, je-
hoz vzdélani hodnotilo jako velmi slabé. Roku 1932 mélo 79 % vojaki prijatych
do vojenskych kol pouze pocateéni vzdélani a roku 1936 to bylo stale jeSté
68,5 %. Z vy$sich velitelt (véetné kapitant, kteti veleli hlavné praportim), nemé-
lo pres 60 % stredoskolské vzdélani. Z niziich distojnikl (porudici, nadporudici,
tj. velitelé rot a cet) nemélo sttedoskolské vzdélani plnych 70 %.*

Za takovych okolnosti je tézké posuzovat skutecnou bojeschopnost tehdejsi
Rudé armady. Zastane asi skute¢nosti, Ze distojnici, ktefi veleli jednotkam
a ¢ast z nich padla za obét teroru let 1937-38, nebyli na takové tirovni, aby vyho-
vovali pozadavkiim moderni manévrovaci valky a pripravili na ni své jednotky.
Ruda armada byla pred represemi relativné velmi dobfe vybavena mnoZstvim
moderni techniky. Méla vynikajici teorii vedeni valky, avsak slaba kvalita lidske-
ho faktoru evidentné znemoziovala plné vyuziti téchto moznosti.

* 29 %




Armadni elita

Pokus o rozbor sovétské vojenské elity, jeji nazorové hladiny, skupiny a kliky, jez
se vytvarely v jejim rdmci, apod. je pfi souc¢asném podstatném nedostatku do-
stupného materiélu jen velmi obtizné resitelny, ne-li nemozny. Sovétska vojen-
ska elita se nové formovala v prvni poloviné 30. let. V &ir§im pojeti k ni nalezeli
vSichni distojnici, ktefi se 24. listopadu 1934 stali cleny nove vytvorené Vojen-
ské rady komisariatu obrany. Rada méla 54 ¢lent a nahradila v lété (24. ¢ervna)
zruSeny Revvojensovét SSSR. Kromé Vorogilova, komisare obrany, Gamarnika,
néacelnika politické spravy a prvniho néméstka obrany, a Tuchacevského, druhé-
ho naméstka komisate obrany, nélezeli k jejim lentim napf. Bljucher, Budonnyj,
Dubovoj, S. S. Kamenév, Kork, Grigorij Ivanovi¢ Kulik, Kiril Afanasjevi¢ Merec-
kov, Nikolaj Nikolajevic Petin, Alexandr Ignatjévi¢ Sedjakin, Semjon Konstanti-
novic¢ Timosenko, Uborevi¢, Ivan Fjodorovi¢ Fed'ko, Sapognikov, Jakir>® Postave-
ni jednotlivych ¢lenti v ramci této elity bylo mozné odhadovat podle jejich roz-
misténi na prehlidkach, na fotografiich apod.

Nejuzsi vojenskou elitu Rudé armady fakticky definovalo politbyro bolsevické
strany u prileZitosti zavadéni vojenskych hodnosti. Usnesenim politbyra ze
14. listopadu 1935 byla nejvy3si hodnost marsala Sovétského svazu propujc¢ena
pouze 5 vybranym ¢lentim: Vorosilovovi, Tuchacevskému, Jegorovovi, Budonné-
mu a Bljucherovi. Tuchacevskij tak formélné zaujimal za Vorosilovem druhé mis-
to, protoZe Gamarnikovi nebyla tato hodnost udélena, i kdyz jako politicky pra-
covnik obdrZel nejvyssi hodnost urcenou politickym pracovnikiim: armadni ko-
misaf' 1-go ranga. Je oviem otazkou, pro¢ do ni byl zatazen Budonnyj a Bljucher,
ktefi se nijak podstatnéji nepodileli na transformaci armady. Odpovéd zfejmé
zni, Ze Budonnyj nélezel ke Stalinovym nejloajainéj$im stoupencim a Bljucher
zase velel jednotkam na strategicky dtleZitém a citlivém Dalném vychodé.

Dalsim 5 vysokym dustojnikiim politbyro pouze potvrdilo jejich dosavadni
hodnosti na trovni komandarm 1-go ranga. Jednalo se 0 S. S. Kamenéva, jakira,
Uborevice, Ivana Panfilovice Bélova a Saposnikova. Politbyro je3té jmenovité
rozhodlo o ,tfeti vrstvé“ nejvyssi sovétske vojenske elity. Jmenovalo 10 diistojni-
ki do hodnosti komandarm 2-go ranga. Mezi tyto velitele se zaradili mj. Dyben-
ko, Levandovskij, Dubovoj, Fed’ko, Kork, Nikolaj Dmitrijevi¢ Kasirin, Sedjakin,
Alksnis, Chalepskij, Vacetis.5' Bez ohledu na skute¢nost, Ze do kategorie nejvys-
Sich velitelli nalezeli je3té velitelé sbort a divizi, je politbyro do svého usneseni
primo jmenovité nezaclenilo. Téchto asi 20 muz6 tedy koncem roku 1935 tvofi-
lo nejvyssi armadni oficialni elitu.

V této dobé pry také mélo kon¢it formovani minimalne prozkoumanych ne-
formalnich vnitroarmadnich skupin. Pocatky nekterych spadaly do poloviny
20. let ¢i do jesté drivéjsi doby. V prvni fadé se nepochybné jednalo o tzv. cari-
cynskou skupinu, kterd se soustiedovala okolo Stalina jiz od pocatkl obéanské
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valky. Podle Minakova byla pro dalsi neformélni skupiny charakteristicka vétsi ¢i
mensi mira odporu proti komisati obrany Vorosilovovi a vii¢i jeho stoupenciim
z diivodll jeho nekompetentnosti, ale také fevnivost mezi sebou navzajem. Po-
stoje skupin formovaly nejen osobni vztahy, ale také nazory na rtizné aspekty
vojenské problematiky. OdliSovaly se ndzory na strategické planovani, vystavbu
armady a celou vojenskou politiku i fadu jinych zaleZitosti. Elitu délil také soci-
alné kulturni ¢&i ,t¥idni“ aspekt. Velitelé proletarského a rolnického ptvodu, by-
vali velitelé, ktefi se vlastnim pti¢inénim a zasluhami dostali na nejvy3si mista,
stéle nesnaseli byvalé carské poddulistojniky a distojniky. V Rudé armadé tak
svym zpusobem pokracoval t¥idni boj.>

Podle Minakova se vztahy mezi ,generalskymi“ skupinami vyosttily zviasté
na prelomu 20. a 30. let v souvislosti s modernizaci arméady, ktera vyvolala dalsi
rotaci kadri. Zda se, Ze distojnici, ktefi pracovali na radikalni transformaci
RKKA, museli prekondvat stereotypy a odpor ,staré gardy”. Na zasedani Revvo-
jensoveétu v fijnu 1930 Tuchacevskij s podporou Jakira, Uborevice a Triandafilo-
va ostre kritizoval systém Skoleni distojnikt ve vojenském 3kolstvi, a zvlasté ve
Vojenské akademii RKKA.» ‘

Do nékdy zmitiované tzv. Tuchacevského skupiny odbornici ¢asto fadili Ubo-
revice, Dybenka, Korka, Putnu, aviak podle svédectvi jeho spolupracovnika
G. Issersona okolo Tuchacevského ve skute¢nosti nevznikla Zadna skupina, o niz
by se mohl opfit. Podle nékterych svédectvi byl jeho nejlepsim pritelem Boris
Moskevského VO. S Jakirem, Gamarnikem mél pry dobré, avsak nijak pratelské
vztahy. Gamarnik navic ve sporech Vorosilova s Tuchacevskym pry obvykle pod-
poroval Vorosilova. Z ostatnich vysokych veliteltt mél mit Tuchacevskij nejblize
k Uborevi¢ovi.>

Staré osobni animozity z obc¢anské valky, zvlasté z polsko-sovétské valky roku
1920, se promitly do vztaht Tuchacevského s Jegorovem (nacelnikem $tabu
a generalniho $tdbu), Budonnym, ale také do chladnych vztahi s Vorosilovem,
ktery se ho ostatné v minulosti nékolikrat pokusil odstranit. Tuchacevskij a rada
dalsich vysokych velitelti se s touto stalinskou skupinou vyrazné rozchazeli v na-
zorech na vojenskou strategii a zptisoby vedeni valky a modernizaci armady.

Patrné nejsilnéjsi skupinu nové sovétské vojenské elity méla tvorit skupina
okolo Jakira a Gamarnika. Pattili k ni predevsim Jakirovi byvali spolubojovnici ze
45. strelecké divize, mj. Dubovoj a Semjon A. Turovskij, k nimz se ptipojil Prima-
kov a G. Kotevskij. Minakov zdtiraziiuje, Ze v této skupiné bylo spole¢né s vojaky
také mnoho byvalych vojenskych komisait, ke kterym ostatné plivodné nalezel
sam Jakir. Ten po obcanské valce vykonaval fadu velitelskych funkci na Ukrajiné
a od listopadu 1925 velel silnému Ukrajinskému VO. Stalin pry zahrnul Jakira do
skupiny podezfelych jiz v letech 1933-34, a to v souvislosti s manévrovaninm
vedeni KS Ukrajiny a ukrajinské vlady v dobé hladomoru a s jejich vyhradami,
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které Jakir sdilel, vii¢i nékterym aspektim kolektivizace. Oslabeni jeho pozic
pfineslo rozdéleni ukrajinského VO na dva: Kyjevsky a Charkovsky VO. Jmeno-
vani Dubovského velitelem Charkovského VO mélo rozbit jednotu ukrajinské
skupiny, ktera se v letech 1930-31 postavila za Tuchacevského, jehoz tehdy vy-
Setfovala OGPU.*

V poloviné 30. let se dale zformovala tzv. skupina Sedjakina-Kovtjucha, k niz
nalezeli mj. Primakov, Ivan Semjonovi¢ Kutjakov, V. Orlov a jim blizci Michail
Prokopjevi¢ Kovaljev, Sergej Michailovi¢ Savickij, pficemz ptitelem Kutjakova
byl také budouci marsal Zukov. VSichni ddstojnici této skupiny byli také ¢leny
Vojenské rady pti komisaridtu obrany a zastavali nazor, Ze VoroSilov nestaéi na
své Ukoly a ze je nutné usilovat o jeho odvolani. Souc¢asné se pry ale velmi odmi-
tavé stavéli proti neformalni autorité Tuchacevského a Uborevice. Zvlasté kom-
kor Kutjakov mél odmitat jejich ,bilou” minulost a povazoval je za predstavitele
obnovujici se ,vojenské aristokracie”. Kutjakov a Sedjakin také soustavné utocili
proti Dybenkovi, ktery se jako velitel nékolika vojenskych okruhti dostaval do
stéale izolovanéjsiho postaveni. Sovétska vojenska elita byla rozdélena do nékoli-
ka skupinek a jejich ¢leny délilo ostré osobni soupeteni a ¢asto antipatie. Zhor-
Seni zahrani¢né politické situace v roce 1935 odhalilo vaZné nedostatky sovét-
ského vojenského planovani a pry vedlo vechny skupiny k zavéru, Ze je nutné
odstranit komisare obrany Vorosilova, i kdyZ ve skute¢nosti toho nebyli schopni
dosghnout.

Vorosilovovi adresoval 25. inora 1935 memorandum Tuchacevskij. Kritizoval
v ném stévajici operacni plan RKKA, ktery se zpracoval pod vedenim nacelnika
generalniho §tdbu Jegorova. Tuchacevského Gvahy vychazely z toho, Ze povazo-
val némecko-polskou smlouvu o nettoceni z roku 1934 ve skuteénosti za tajné
vojenské spojenectvi zamétené proti SSSR. Konstatoval, Ze stavajici sovétsky
strategicky plan, ktery si klad! za hlavnf cil zniceni polského statu a vychazel
z predpokladu, ze Finsko, Estonsko a Loty3sko zlstanou alespori v prvni fazi
valky neutralnimi, je jiz vyvojem mezindrodni situace ptrekonany. Jegoroviv
plan navic zavisel také na predpokladu, Ze Némecko - neptatelské k Polsku -
zaujme vici sovétskému Gtoku blahosklonny postoj, a Ze by vlastni akci mohlo
dokonce ohrozit tyl polské armady z vychodniho Pruska. Rumunsko dale podle
téchto predpokladd nemélo podpotit Polsko. Tuchacevskij argumentoval, nepo-
chybné opravnéné, Ze uvedené mnozstvi predpokladil jiz neplati a Ze doslo
k zasadni zméné geopolitické situace v tom smysly, Ze se Némecko spoji s Pol-
skem k pripravé protisovétské intervence. Estonsko a Loty$sko mély podle jeho
odhadu sice zUstat neutralnimi, avsak Finsko jiZ nikoliv. Némecko a Polsko by
mohly bez problémt obsadit Litvu a z jejich leti3t by némecké letectvo systema-
ticky bombardovalo Leningrad a Kronstadt. Tuchacevskij tak kromé upozornéni
na vyrazné zmény v mezinarodni konstelaci vlastné zdliraznoval, Ze pokus o k-
kvidaci polského statu by sou¢asné znamenal valku s Némeckem. Upozorioval
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i na nebezpeci valky na dvou frontach, na zapadé a na vychodé, proti Japonsku,
i kdyZ hlavni diiraz kladl na zapadni, evropské val&iste. s

Zd4 se, Ze Tuchacevského argumenty sovétskou vojenskou elitu nezaujaly. Za-
stavala nazor, Ze némecko-polské nebezpeéi by bylo mozné vyvazit novym spoje-
neckym svazkem s Francii a Ceskoslovenskem, ktery se tehdy piipravoval. 8. brez-
na 1935 se viak v Kremlu konala u Stalina schtizka s Vorosilovem, Gamarnikem
a Tuchacevskym ohledné strategickych pland. Tuchacevskij zde dostal ptikaz,
aby zpracoval ¢lanek o vale¢nych planech Némecka, ktery byl po osobnich Stali-
novych korekturach oti$tén ve stranickém listé Pravda.s” Otidténi tak zvaZného
materialu ve stranickém listé znamenalo jasny politicky signal nejen vii¢i Némec-
ku, ale vyjadieni sovétského stanoviska v zavére¢nych fazich jednani pred uza-
vienim sovétsko-francouzské a sovétsko-ceskoslovenské spojenecké smiouvy.

Tuchacevskij se vSak pfes odpor vétsiny sovétské vojenské elity drzel svych
nazoru a v prosinci 1935 navrhl, aby generalni $tib uspotadal velké tabni hry,
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kt(éxfe mély prpvéfit moznosti obrany proti titoku na SSSR. Skuteéné se mu
danl(V) prosadit jejich konani. Hra, jejiz plan schvalil Jegorov, ktery ji také figg
groge}vﬂa oq_ 19: do 21?. dubpa 1936. Uborevi¢ ,velel“ sovétské zapadni fronté,
uc ?cevsku,nemeckym vojskiim, polskym pak Jakir. Zacatek byl viak pozna\j
lr(n'ena.m ostr¥m vs,porevm Jegorova s Tuchacevskym. Ten zast4val nizor. ze némec;
a VOjfka zautoci smérem na Ukrajinu, aviak plan hry s podobnou aitemat' :
nepoavtal. J(égorov soucasné vychazel z tohg, Ze na SSSR zattodi pouze Polwl?u
T}xc}}acev\/s’keho kritika pldnu hry viak znamenala faktickou kritiku celého e
{alnllho Stabu a jeho ¢innosti. Kritiku jeho nacelnika Jegorova a zastupcti Sgi\rllle'
Zeninova, V. Levi¢eva a Sedjakina. Dal3f spory probéhly ohledné odha%ﬁ sii j g—
noth}/ych st}ran a o nekteré jiné aspekty planu. Jegorov Tuchacevského ne’xmgte
oc’imltl a p{’)j ho mél podpofit samotny Stalin. Hra pak probéhla podle pti ravl::}-,
ného scepflre. Zda se, Ze vétsina nejvysich sovétskych dastojnikt Vc':etnérj)ak'
a l{bf)rev1ce tudiz nesdilela Tuchacevského strategické nazory. Podporovali sir’a
vancxvstvr’ategicky plan a tvahy generélniho $tabu. Uborevi¢ a ]élkir navic s at”a:
vali vétsi ne?ezpeéi valky na vychodé, ze strany Japonska. V prvni poloving r ng
Jll;Bri ;:::ZZ;SO sll<on<f‘it formovani dvou vojensko-strategickych koncepci: stZré
oval Jegorov, y Jaki i ‘)] ’
e TUChage\ikij-S; podporovany Jakirem a Gamarnikem, a nové, kterou

Dalsim problémem, ktery vyvolaval stfety a napéti v elité Rudé armady, pred-

L K vyvoji sovétské vojenské teorie do roku 1937

Ve viech tvahéch pii transformaci RKKA hrala prioritni roli otdzka charakteru
pristi valky, nebot od odpovédi na ni se odvijelo feseni viech ostatnich problé-
mi.. V podminkéch diktatury proletariatu, respektive bolsevické strany bylg'pf*i-
rozené, e nazorova hladina vojenskych teoretik a velitel byla definovana a li-
mitovana marxisticko-leninskymi axiomy, a zvla§té ivahami Lenina véetné jeho
pamfletu Imperialismus jako nejvyssi stadium kapitalismu, v némz podal svijj
pohled na mezinarodni vztahy. Na 1. sjezdu sovétu v roce 1925 proto lidovy
komisaf vojenskych a ndmotnich zalezitosti Frunze v referatu Ruda armada
aobrana Sovétského svazu zddraznil, Ze charakter moznych ozbrojenych stretd
statd je uréovan tfemi zakladnimi charakteristikami: socialné-tfidnim " systé-
mem statu, mnoZstvim neptatel a technickymi prostredky, které mohou byt
nasazeny ve valkach.®? '

PFi politicko-tFidnim definovéni vztahu statu a valky se uplatiiovala zvlasté
Leninova teze, ze ,kazda valka je nerozluné spjata s tim politickym systé-
mem. .., ktery ji uskute¢nuje...“.** Z takového ptistupu ptirozené vyplyval zavér,
7e budouci vlka proti SSSR nebude nic jiného nez rozsifend reprodukee tridni-
ho boje mezi imperialistickou burzoazii a vitézicim proletariatem.* Néktefi 3li
jeste dal a jako Unslicht v roce 1925 byli presvédceni, Ze valka bude poslednim

stayovval problém bojeschopnosti vojenskych jednotek, a tudiz schopnosti li
teld pretvofit plebejskou masu v kvalitni vojaky, v armadu Tuchagevsk” ; l1
v tomto ohledu ve svém perfekcionalismu spory s Jegoroverﬁ a Kaménév . me
ve 20. leFech, kdy zastéaval funkci nacelnika $tabu. Jeho odsunuti do funkcem JlIZ
tels ,Lepmgradského VO bylo podle nékterych nazorti vyvolano pravé 'eh(e) \t,e}i-
dejsimi spory s chro§ilovem.59 Problém bojeschopnosti vyosttila Velriﬂ ryc}ellz';
tr;nsf’ormace Rgde armady j}ii v prvni poloviné 30. let. Tucha¢evského ostrs kri-
tika vylformostl jednotek Kyjevského ¢i Béloruského VO mu nepochybné
la’ ,,vd?c?ost“ velitelli téchto okruhtl, Jakira a Uborevice, ale i distojnikd evr?erfsl.
niho $tabu S(?djakina a fady dalSich. Patrné na Tuchacevského stilé ngaléh ot
rozhodlo pE)htbyro 31. bfezna 1936 o zalozeni Akademie generalniho §té1rz
RKKA, ktevra méla zvysit kvalifikaci nejvyssich velitelt armady, ale i o zménach
ve sfruktp.re generalniho $tabu a samotného komisariatu obrar’ly (7. dubna) TC
ch:}ace_vsklj tehdy ,preskocil“ Gamarnika a zaujal druhé misto v hier;'irchii v en.
ske,evhty, nebot byl od 9. dubna 1936 jmenovan 1. naméstkem komisaie bojen-
a nacelvnikem Spravy bojové pfipravy RKKA i
Sovétské vojenské mysleni dospélo v poloviné 30. let k vysokeé tirovni. Vypra

covalo podle nékterych odbornik nejmodernéjsi a nejkomplexnéjsi teorii vede-

nivalky, jiz prekonala teprve o 50 let pozdéi inulé i
ek topabaekonata teprve p 11, v 80. letech minulého stoleti, ame-
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stietem svétového kapitalismu se svétovym proletaridtem.

Zakladnim axiomem pro veskeré Gvahy sovétskych vojenskych teoretiki
i oficialnich armadnich materialt stejné jako vychodiskem pro definovani pficin
valek se stal jejich tfidni charakter. Tuchadevskij proto napf. ve stati Pfiprava
nové valky proti SSSR roku 1931 zdtiraznil, Ze ,soucasné s ristem krize kapita-
lismu roste i nebezpe¢i valky. Burzoazie hleda vychodisko z této situace v nové
valce a v novém Gtoku proti Sovétskému svazu. Zbrojni primysl v kapitalistic-
kych zemich neustale roste, pfestoze panuje krize“.%

Ve 30. letech orientace na revolu¢né t¥idni podstatu budoucich valek jesté
zesilila a Stalin na XVIL. sjezdu VKS(b) roku 1934 podtrhl, Ze vilka bude pro
burzoazii nejnebezpecnéjsi i proto, Ze nebude prochazet pouze frontami, ale
také tylem neptitele. Burzoazie nemize pochybovat o tom, Ze by pratelé Sovét-
ského svazu v Evropé a Asii udefili do tylu svym potlacovatelim, pokud by zahé-
jili zlo¢innou valku proti vasti délnické tfidy vsech zemj.%

Sovétska vojenska strategie ve 20. a 30. letech vychézela z moznosti valek jak
mezi imperialistickymi staty navzdjem, tak jejich koalicemi proti SSSR. Cast vo-
jenskych teoretiku sice predpokladala valku mezi hlavnimi kapitalistickymi sta-
ty, vétsina viak zastavala nazor, Ze se bude jednat 0 valku kapitalistickych stath
proti Sovétskému svazu. Na takové bazi se podle vyvoje mezinarodni situace
meénily predstavy o moznych nepratelich. Nejpozdéji od tzv. valecné paniky v le-
tech 1926-27 byla za primarniho nepfitele SSSR povaZovala Velka Britanie. K ni
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se podle situace mély ptipojit Francie a zvlasté Polsko, pobaltské staty, Finsko,

pripadné také Rumunsko. USA, Jugoslavie, Bulharsko, CSR a dalsi zemé by podle

sovétskych odhadt takovou intervenci podpotily spise nepfimo. Na Dalném vy
chodé byla Cankajskové prevratu az do prelomu 20. a 30. let povaZovéna za hlav
niho nepfitele nacionalisticka Cina, aviak nejpozdéji od roku 1931 ji jednoznaé-
né vystfidalo Japonsko, které obsazenim Mandzuska vyrazné zhorsilo strategic-
kou situaci SSSR na Dalném vychodé a na Sibifi.

V této dobé sovétské vojenské planovani uvazovalo o tFech variantach valky:

1) Gtok Polska, Rumunska, Finska, pobaltskych stati, s politickou a materil-
ni podporou Velké Britdnie a Francie, avsak s neutralnim Némeckem;

2) utok vyse uvedenych zemi proti SSSR, plus vojenské angazovani se Velké
Britdnie a Francie v konfliktu;

3) generalni utok ze zapadu, jihu i vychodu proti SSSR, jehoz by se zti¢astnila
vojska vSech vyse zminénych zemi, britskych ¢i téZ francouzskych z jihu (pres
Turecko, Persii a Afghéanistan), k nimz by se pfipojilo Japonsko.

Za nejpravdépodobnéjsi se pokladala prvni varianta.s’

Po nastupu Hitlera k moci v Némecku a formovani jeho vojensko-politického
bloku s Italif a Japonskem, ale také (podle sovétskych zaver() s Polskem se hod-
noceni sovétskych stratégli postupné, zato radikalné zménilo. SSSR reagoval na
novou situaci zasadnim pfehodnocenim své zahrani¢ni politiky, k némuz ote-
velo cestu usneseni politbyra z 19. prosince 1933. Stalin dal tehdy souhlas ke
vstupu SSSR do jeSté nedavno odmitané Spolecnosti narodt, a co bylo dalezitéj-
$i, s uzavienim regionélni smlouvy o vzajemné obrané proti agresi Némecka.
Jejimi ¢leny se pokud mozna mély stat pobaltské staty, Finsko, Ceskoslovensko,
Belgie a zavazné Francie a Polsko. Moskva sou¢asné trvala na zahajeni rozhovo-
rl o konvenci o vzajemné obrané.*® V kvétnu 1935 sice doslo k podpisu dvou-
strannych spojeneckych smluv SSSR s Francii a Ceskoslovenskem, ty viak neby-
ly doprovazeny vojenskymi konvencemi, které by stanovovaly tkoly a cile jed-
notlivych stran v ptipadném konfliktu, ani dohodami o uZ3i spolupraci ve vojen-
ském planovani. Ceskoslovensko tehdy projevilo zajem o nejnovéjsi a nejmoder-
néjsi sovétska letedla, konkrétné bombardovaci SB-2, ale politbyro je jesté od-
mitlo prodat. K realizaci ¢s. zajmu doslo o rok pozdéji, kdy CSR nakoupila v SSSR
30 kusti SB-2 a soucasné také prava na licen¢ni vyrobu. Upravena licen¢ni letadla
byla do ¢s. armady zatrazena jako B-71.%°

Bez ohledu na rychlé promény zahrani¢né politického prostfedi a zmény ge-
opolitické situace neuvazovaly dosud znamé strategické plany RKKA o spojen-
cich'SSSR. Plany se koncipovaly jen jako jednostranné plany Rudé armady. V tom
se nepochybné odrazela nedivéra ve spojenectvi s burzoaznimi stity, lavirovani
sovétské zahranic¢ni politiky a neochota pripustit stav, kdy by bezpe¢nost zemé
zavisela na spojenectvi s jinym statem. Soubézné se formovaly nazory na strate-
gicky charakter mozné valky.
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Sovététi odbornici a vojenska historio-
grafie vzdy povazovali vyvoj sovétského vo-
jenského umeéni za proces, ktery zac¢al kom-
plexnimi tfidnimi zménami, jeZz vyvolala
Hjnova revoluce 1917 a které byly okamzité
aplikované za ob¢anské valky. Jeji charakter
se na vychodé vyrazné odliSoval od zplso-
bu vedeni valky v zdpadni Evropé. Koncepé-
ni analyzy zkuSenosti z tohoto obdobi spo-
lu s pocitem stdlého ohroZeni stimulovaly
intenzivni vojensky vyzkum a diskuse od-
bornika.

Dynamické povaha operaci za ob¢anské
valky vyplyvala z nizkého poméru mezi na-
sazenou vojenskou silou, kdy vojska o sile
150 000 muzt jiz nélezela k velmi silnym,
a vale¢nym prostorem. Boje se zde vedly na
obrovské plose od Pobalti a Ukrajiny pfes
severni Rusko a Kavkaz k Uralu a dale na
Sibit. Jednotlivé fronty meérily mezi 700-1
800 km a operace sméfovaly do hloubky az
nékolika stovek kilometra. Takové podmin-
ky v praxi znemoznovaly vytvoreni klasické
pevné frontové linie, a pokud ano, pak jen
na kratkou dobu. Naopak povzbuzovaly ve-
litele, aby vyuzivali k dosazeni cilt atokd
manévrovaci valky a Gdert do tylu neprite-
le. Pti pomérné rychlém a relativné manév-
rovacim zpasobu vedeni valky se v RKKA
v zavére¢nych fazich valky nové vyrazné
uplatnilo jezdectvo slu¢ované v silné ader-
né svazky. Velitelé front a niZsich jednotek
meéli také zna¢nou samostatnost pifi volbé taktiky a zpdsobii vedeni valky.”

K charakteristickym rystim formovani Rudé armady, jeZ vyplyvalo z jejtho po-
jeti jako t¥idné politického vojska, pattila absence sboru vysokych vojenskych
dlistojnikd, kteti by ji vybavili konzervativismem. Radikalni pferudeni tradice,
likvidace staré a vytvofeni zcela nové armady znamenalo, Ze RKKA musela od
carské armady pirevzit vétSinou hlavné mladsi nizsi a stfedni dlstojniky. Tito
mladi velitelé ziskali za obéanské valky velmi rychle zku3enosti, samostatnost
v rozhodovani, nebot museli Fesit operacni problémy béhem kampani. Prikla-
dem miiZe byt Tuchacevskij, ktery do 1. svétové valky vstoupil jako carsky poru-
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¢ik a roku 1920 jiz velel celému Zapadnimu frontu. Vyte¢nymi schopnostmi se
vyznacovali nap¥. Primakov, Gaj, Frunze a fada dalsich.

Pro prvni mésice existence Rudé armady byl ptesto charakteristicky bolSevic- ;
ky, respektive levi¢acky amatérismus a povolavani vojenskych specialistii fesilo

pouze nejtiZivéjsi kratkodobé problémy operaéniho veleni. Pfesto veleni RKKA
naslo, bez ohledu na absenci formalni vojenské doktriny a teorie, pfimérené re-
Seni hlavnich problém.”!

Problém prostoru, hloubky val¢isté, manévrovy charakter bojl vyustily v jas-
né identifikovani vzdjemnych souvislosti mezi frontou a tylem jako prvki jed-
notné strategické koncepce. Zda se v3ak, Ze si v této dobé veleni RKKA jesté piné
neuvédomovalo vyznamny faktor hloubky pfi Gto¢nych operacich a pro vojen-
sky systém. Jednou z pfi¢in byl nepomér mezi pésimi a jezdeckymi jednotkami,
ktery v RKKA panoval minimalné do podzimu 1919.

Faktor hloubky se naproti tomu vyrazné projevil na taktice RKKA. Prostor
atokll sovétskych divizi se do konce valky vyrazné zdzil (na 7-15 km) a divize
byly ¢lenény vice do hloubky. Zdkladem uatoku byl takticky tder provadény
udernymi skupinami. Jeho cilem bylo rozrudeni nepratelské fronty a jeji pralom.
Za udernymi skupinami obvykle nasledovaly jezdecké formace, které pronikly
do koridoru v neprételské fronté a pokousely se obklicit ostatni neprateiské jed-
netky, jeZ se pod jejich hrozbou musely stahnout.”

Zkudenosti ukdzali velitelim RKKA, Ze na taktické lirovni je bojova aktivita
vyrazné€ ovlivnéna principy nahodilosti, jeZ vyplyva z podstaty pozemniho boje
a charakteristik zbrani na bojistich. Zakladnim druhem boje byl stfetny boj
(vstre&nyj boj).” Reseni problému nahodilosti i stfetného boje nasli rusti velite-
1é a teoretici v 8iroce chdpané myslence aktivity, iniciativy (aktivnost), v predsta-
vé odvaznych, energicky provadénych ofenzivnich operaci. Od zapadnich armad
je odliSoval princip synergismu, kombinace sil, ktera by nebyla jejich pouhym
souctem, ale nasobila by je. Do tideru a vievojskového boje mély byt soucasné
nasazeny viechny odpovidajici druhy vojsk, stfelecké jednotky, jezdectvo, letec-
tvo, ve specifickych pripadech namotnictvo a v dalsich letech i dalsi druhy tak,
aby se jejich bojovy i¢inek nejen kombinoval, ale ndsobil.

Po skonceni ob¢anské valky fada veliteldi pubiikovala své vzpominky, zkuse-
nosti a ndzory na teoretické problémy, nehledé jiz k tomu, Ze se oficialné vytvo-
fila skupina, jejimz Gkolem byla analyza zkuSenosti z valky. Po¢atek procesu
formulovani sovétské vojenské teorie, ktery vyvrcholil v poloviné 30. let teori
hluboké operace, viak patrné polozil Frunze. Pfi reformach vrcholnych struktur
RKKA-shromazdil v jejim Stdbu, ve vojenské akademii a dalsich institucich dvé
zakladni skupiny dlstojnikd, a vytvoril tak zaklad pro rozsahly vojensky vyzkum
a koncepéni zpracovani sovétské vojenské doktriny. Jednu skupinu tvofili pre-
dev$im diistojnici, jako byl Své¢in, Saposnikov, Novickij aj. Jednalo se o vysoce
kvalifikované dustojniky carského generalniho §tabu a ocekévalo se od nich, Ze
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syntetizuji vysledky diskusi a vyzkumu. Druhou skupinu tvofili pfedevsim miadi
velitelé, jakymi byli Tuchacevskij ¢i Triandafilov, kteff méli bohaté zkusenosti
velenim velkych formaci.”

Bez vétsich ohledii na tehdejsi stav armady se diskuse soustredily na tii za-

*kladni otazky: formu a strukturu budouci armédy, unikéatni tfidni a revolu¢ni

povahu bol3evického vojenského systému a kone¢né na povahu a charakter bu-
douci valky. Diskuse ohledné charakteru RKKA se soustfedovala na jiz zminé-
nou otazku, jaky systém by méla Ruda armada pfijmout. Zda ma byt budovana
jako kadrova a stdla armada, jak navrhoval Frunze, Tuchadevskij a fada veliteld,
Ci jako armada zaloZena na mili¢nim systému opfeném o velké priimyslové za-
vody, tak jak to prosazoval predeviim z ideologickych divodii Trockij a jeho
stoupenci. Sovétské vedeni nakonec sahlo ke smisenému systému.

Reseni problematiky vojenského systému vyvolalo soudasné diskuse ohledné
vojenské doktriny. Zatimco se Frunze, Gusev ¢ Tuchacevskij vehementné zasa-
zovali za vypracovéni a vyuZiti jednotné vojenské doktriny, Trockij, Svécin aj.
odmitali my3lenku, Ze by jednotna vojenska doktrina mohla slouzit jako univer-
zalni ramec pro vSechny problémy tykajici se armady a jeji strategie. Dal3i otaz-
kou bylo, jakou strategii by méla RKKA ptijmout. Vojenska elita byla rozdélena
také v této otazce. Frunze ¢i Gusev prosazovali pFijeti ofenzivni strategie, zatim-
co Trockij, SvéCin aj. prosazovali, mj. s ohledem na stav ekonomiky SSSR a Rudé
armady, defenzivni strategii.’s

Svécin, Lev Dmitrijevi¢ Morozov, Nikolaj Jevgenjevi¢ Kakurin a dalsi teoreti-
kové si uvédomovali, Ze Ruda armada se svym technickym vybavenim v zadném
pfipadé nemliZe métit s vyspélymi kapitalistickymi staty stejné jako sovétska
ekonomika. To jenom potvrzovalo jejich zdkladni presvédéenti, Ze by RKKA méla
pfijmout takovy zplsob val¢eni, pfi némz by vyuzila prednosti obrovské rozlohy
zemé, velké rezervy lidské sily, moralni potencial a soustfedit se spiée na obra-
nu.

Saposnikov se v praci Mozg armii’s zabyval ptipravou valky a v této souvislos-
ti pfedevsim problematikou a ulohou generalniho $tabu. Neformalnim miuvéim
skupiny byl vSak Svécin, ktery povaZoval teorii vojenského uméni za souéast
vojenské védy a jeji rozvoj kladl do zavislosti na rozvoji ekonomiky a socialné

_politickych procesti. Ve svych dilech Historie vojenského uméni, Strategie a Vy-

voj vojenského uméni podrobné analyzoval genezi vojenského uméni, strategie
a osvétlil jeji principy, zformuloval zasady planovani vech aspektti valky (poli-
tickych, strategickych, ekonomickych, diplomatickych aj.). Jako stoupenec spise
obranné koncepce RKKA jedté ve 30. letech zdlirazrioval, Ze za zvlastnich pod-
minek miiZe nalézt uplatnéni strategie vysileni i v budoucich valkich. Soustiedil
se na rozpracovani zvlasté dvou koncepci: na strategii zniceni (sokrusenija) a vy-
sileni (izmora). On sém preferoval spiSe strategii zniceni, nebot strategie vysile-
ni, spocivajici v dlouhém manévrovani, ni¢eni zdrojii zasobovani neptitele, jeho
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komunikaci atd., by vyzadovala daleko véts
hodujici uder do ,srdce nepfritele“.”?

SvéCin si za sviij defenzivni a malo ofenzivni pfistup a patrné také za Svijj

plvod carského §tdbniho dastojnika vyslouzil zdrcujici a nespravedlivou kritiku |

st’oupenc&. m9hutné motorizované armady, jez by realizovala mimoradné aktiv-
nia agfes.ivn{ zpasob .\./edenf valky. Pri diskusi o Své&inove praci Strategie na
Komunistické a_kaderpu.v roce 1931 Tuchacevskij pry nevahal oznacit jejiho au-
t.ora za ,agenta imperialistické intervence®, jeho praci za ,porazeneckou” a gkod-
!wou pro ESSRa]este dal el Konstantin Dmitrijevi¢ Golubov, ktery jeho ,teorii
1zmora“ odsoudil jako zradcovskou, a obdobné se slovi & i
mora’ , ovala -
biciéznich velitel{.” i rada miadycham
Nespravedliva kritika Svécina z ného pak celkem spolehlivé u¢inila spojence

nejkonzervativnéjsi skupiny vedoucich cinitelg Rudé armady, tzv. caricynské
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vynaloZeni sil a prostredkii nez roz-

skupiny a byvalych pifsludniki a velitell 1. jizdni armady, pro néz se stal naopak
cennym nastrojem vyuZitelnym v tiché valce proti modernistim. V Cele této
skupiny stal komisaf obrany Vorosilov a dale Budonnyj, nalezel sem také Kulik
¢i S¢adenko a fada dalsich. Na zakladé zkusenosti z obcanské valky zaujali opac-
ny postoj: jednoznacné se vyslovovali pro zachovani a posileni role jezdectva.

Spory téchto tradicionalistdl s modernisty je mozné datovat nejpozdéji do
roku 1922. Tuchacevskij tehdy na sjezdu veterant byvalého Zapadniho frontu
predvidal sniZeni vyznamu tradi¢niho jezdectva a nastup mechanizace, tanki
aletectva. Jeho vize vyvolala okamzitou bouflivou reakci S¢adenka, ktery ,valku
motord” oznacil za fikci prezentovanou vojenskymi specialisty, aby odvedli po-
zornost od skute¢né rozhodujiciho druhu vojsk, totiz od jezdectva.” Odmitavy
vztah Vorosilova a Budonného k moznostem, které davala moderni technika vo-
jenské védé, nikoliv k moderni technice jako takové, pokud neomezovala jezdec-
tvo, nevyplyval pouze z jejich osobni animozity vici Tuchacevskému a mladym
velitellim, ale predevsim z jejich vojenské a celkové nevzdélanosti a neznalosti
teorie. Své misto mély proto patrné také pocity ménécennosti. Odmitali Tucha-
Cevského navrhy, pridrZzovali se pokud mozna rychle zastaravajiciho zplsobu
vedeni valky. Vorosilov jesté koncem 30. let zddrazioval, Ze jezdectvo zlstane
rozhodujicim faktorem budouci valky. Proto také podil jezdectva zGstaval v Ru-
dé armadé vyssi neZ v armadach ostatnich zemi a klesal jen pomalu. Negativis-
ticky vliv  konzervativel se vyrazné projevil po skonceni tzv. velkého teroru, po
roce 1938.

Tuchacevskij rozvijel ve svych studiich a memorandech (1927, 1930) program
celkové modernizace a reorganizace Rudé armady. PoloZil diraz na technolo-
gicky aspckt umocnény masovosti a organizaci armady. Stalin jeho poZadavky
zprvu z ekonomickych divodid odmital. Vzapéti ho pod japonskou hrozbou po-
stavil do funkce, kterd byla pro dalsi osudy armady kli¢ov4, i kdyZ podle nékte-
rych autor@l povazoval Tuchacevského pojeti za pouhou fasadu, které by vedla
ke vzniku nové vojenské elity. Tu povazoval za potencidlni hrozbu.®

Pri porovnani vyvoje mechanizace armady a stavu teoretickych praci sovét-
skych vojenskych teoretikil je zfejmé, Ze zdklady teorie hluboké operace byly
v podstaté pripraveny jeSté pred vlastni modernizaci armady. Z prac{ Tuchacev-
ského, Triandafilova, Issersona, Semjona M. Bélického aj. je zrejmé, Ze koncepce
uderu do hlubokého neprateiského tylu silnymi mechanizovanymi svazky s pod-
porou letectva a dalsich druhi vojsk byla v zasadé pripravena jiZ na konci 20. let.
To vak $lo o situaci, kdy RKKA méla ve vyzbroji nékolik desitek zastaralych tan-
kil z ob¢anské valky. Tehdy se uvaZzovalo jen o prolomeni nepratelské fronty na
jednom relativné zkém Gseku, zatimco v poloviné 30. let jiZ o prolomeni fronty
ve zna¢ném rozsahu. Industrializace zminény nedostatek odstranila, a vystavba

- armady probihala tak, aby odpovidala teorii. Tyto modernisty, které spojovala

nazorova pfibuznost ohledné zakladnich teoretickych otazek, v§ak z vrcholné
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elity bolsevické strany podporoval patrné jen Ordzonikidze, schopny organiza-
tor, predseda Nejvyssi narodohospodarské rady a posléze komisaf tézkého prit-
mysly, ktery svou povahou mezi ortodoxni stalinskou elitu plné nezapadal. Ord
Zonikidze pry po¢atkem 30. let vyvinul zna¢né Gsili, aby Stalin povolal Tuchacev
ského z Leningradu zpét do Moskvy a svéfil mu funkci nacelnika Spravy vyzbro-
jovani RKKA.8!

V Cervenci 1931 sice pti leteckém nestést{ zahynul zastupce nacelnika Stabu
RKKA Triandafilov spolu s pomocnikem nacelnika spravy mechanizace a moto-
rizace RKKA Kalinovskym, av8ak o nékolik mésicli pozdéji posuzoval §tab RKKA
Triandafilovovu praci Hlavni otazky taktiky a opera¢niho uméni ve vztahu k re-
konstrukci armady.®? Jeho zprava definovala hlavni rysy strategie ,hlubokého®
boje, nastinovala sméry vyvoje taktiky, operacniho umeéni a novych metod valce-
ni. Triandafilov predpokladal, Ze moderni vyzbroj vytvofi nové prileZitosti k sou-
¢asnému utoku na protivnika v celé hloubce jeho taktického postaveni. Piedpo-
kladal také vyuziti nékolika sledli tank( riizného urceni (daleké ¢innosti, daleké
podpory péchoty, bezprostfedni podpory péchoty), s podporou délostfelectva
a letectva k utokdm na protivnikovo prvni pdsmo obrany. Silny tder by zkritil
utok a jeho velky takticky u¢inek na nepratelska vojska by vytvofil predpoklady
pro vedeni ,hlubokych operaci” v neptatelském tylu. Podminkou byla koncent-
race velkych sil a vyzbroje ve sméru itoku.

Triandofilovovy teze byly projednavany 20. dubna a 20. kvétna 1932 Revvo-
jensovétem a po daldim rozpracovani a projednavani 9. bfezna 1935 Vorosilov
schvalil Instrukci k vedeni hlubokého boje. V té dobé se situace vyvinula tak, ze
Vorosilov dokonce na zasedani Vojenské rady pti NKO v prosinci 1934 musel
uznat, Ze se jedna o novy zplsob vedeni boje. Ptesto si piné ponechal své vyhra-
dy a naptiklad na zasedani Revvojensovétu v listopadu 1934 ostte kritizoval Tu-
chacevského koncepci. Ten mu po skonéeném zasedani napsal 20. listopadu
dopis, v némz si stéZoval na jeho kritiku. Konstatoval, Ze vnesla mezi nejvyssi
velitele zmatek a Ze u fady z nich zavladl dojem, Ze arméda a jeji taktika zlstane
bez ohledu na novou vyzbroj ,starou”. Podle Tuchacevského se v armadé sifily
povésti, Ze nova taktika a jeji rozvoj budou zavrZeny.** Soucasné s Vorosilovem
také nacelnik generalniho $tabu Jegorov poukazoval na nékteré praktické nedo-
statky této teorie pri jeji realizaci a podtrhl, Ze rozhodujici silou zlistava pécho-
ta, byt ke splnéni svych ukolli potfebuje vyuzit vech technickych prostfedki.®
V nasledujicich letech sice byla teorie hluboké operace ptijata za oficialni teorii
vedeni boje Rudou armadou, aviak za zdanim jednotné fronty rozpory pretrva-
valy*Vorogilov a dal3i se o ni vyslovovali jen nejhorsimi vyrazy a §li tak daleko, Ze
dokonce zpochybriovali hodnotu tanku jako takovych. Podporu pro své postoje
nachazeli v netispé3nych pokusech prevést teorii do praxe. Manévry roku 1935
skoncily témér krachem, o rok pozdéji dopadly sice 1épe, aviak Vorosilovova hla-
Seni zhistavala krajné pesimisticka.®
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Kritika vii¢i Tuchacevskému, ktery se stal hlavnim ,propagatorem” nové teo-
ie, ptichdzela z nékolika smérd. Ideologicky zaméren, kterd nabyla na sile
zvladté po odsouzeni a popravé Tuchacevského a dalSich vojenskych ¢initelt
ervnu 1937, mj. tvrdila, Ze se zpronevétil sovétské ideologii tim, Ze ignoroval

B starou pravdu, totiz Ze sovétsky vojak diky svym vy33im moralnim kvalitdm po-

razi jakéhokoliv nepftitele. Zcela absurdné dokonce argumentovali, Ze diky pro-
letafskému pivodu prekond ,specialni mobilitu® burZzoaznich armad.%¢ Néktefi
Cinitelé povazovali za témér zazracnou zbran sovétské jezdectvo. Tim se viak
diskuse vlastné vracela na samotny zacatek. K problému, zda tdernou silou
bude jezdectvo, nebo naopak mechanizované jednotky, a zda tanky jsou kromé
podpory péchoty vhodné také k provadéni samostatnych atoénych operaci. Kri-
tikové v této souvislosti poukazovali na ucinnost protitankové obrany, ktera
udélala ve Spanélsku na sovétské velitele velky dojem. To musel Tuchacevskij
jeSté za Zivota uznat. Argumentoval v3ak nutnosti koordinovaného nasazeni
vdech armddnich sloZek a odmitl pfedstavu piisti valky jako valky staticke.s

Z dostupnych materidll nezndme postoje Stalina, Molotova a ostatnich nej-
vy$8ich sovétskych cinitelli v téchto sporech. Vzhledem k tomu, Ze se viak teo-
rie hluboké operace stala zakladem nového Polniho Fadu RKKA a Ze Vorosilov
vydal, pfes své vyhrady, instrukce, na jejichz zakladé se stala oficialni vojenskou
doktrinou Rudé armdédy, je odiivodnény zavér, Ze Stalin podpotil modernisty
varmadé. Presto po roce 1935 jiz nebyly zformovany dalii mechanizované sbo-
ry a plan rozvoje RKKA na 3. pétiletku schvaleny 28. listopadu 1937 neptedpo-
klddal vytvoteni novych mechanizovanych jednotek.ss

V poloviné 30. let v3ak byly principy hluboké operace rozpracovany pro ope-
race provadéné jiz nikoliv na jednom relativné izkém sméru, ale na pomérné
Sirokém tUseku fronty. Z nich vychazel novy Polni tdd RKKA schvéleny 30. pro-
since 1936 (PU-36). Jeho hlavni my3lenky parafrazoval Tuchacevskij v ¢lanku
0 novém Polnim fidu Délnicko-rolnické rudé armady, ktery vysel v armadnich
novinach Krasnaja zvezda 6. kvétna 1937.

Vobecnych principech kladl PU-36 dtraz na ofenzivu, ktera sama maze zcela
zni¢it nepratelské sily a zdroje. Mimotadny diraz se kladl i na soucinnost jed-
notlivych druhti vojsk operujicich ve sméru hlavniho tderu, a to v celé jeho
hloubce.* Teorie predpokladala, Ze dojde ke zformovéni udernych a poutacich
skupin. Udernd skupina méla vést utok po hlavni ose Gtoku, a proto se doporu-
Covalo, aby pro ni byly vy¢lenény nejméné 2/3 sil a prostiedki. V priznivém pii-
padé a za predpokladu, Ze by RKKA méla velkou ptevahu, se pfipoustélo zfor-
movani 2 udernych skupin, jez mély plisobit koordinované na hlavnim sméru.
Poutaci skupina méla vést diverzni Gtok, jimZ by odvedla pozornost nepfitele
a Cast jeho prostiedkd. Rezervu méla tvofit asi devitina sil.

V tehdejsich dilech se uvaZovalo o tom, Ze by hlubokou operaci provadély sily
jedné uderné armady, jeZ by utocila na hlavnim sméru v ifce asi 50-80 km. Za



zaklad k realizaci prvniho nejsilnéjsiho tderu neptiteli a k rozvijen{ Uspéchu se
povazovalo hluboké ¢lenéni vlastnich sil do sledg. Zahrnovalo uto¢ny sled, sled
rozvijejici priilom, rezervy, letectvo, vysadkovd vojska. Ukolem tiderného sledu,
ktery tvofily strelecké sbory posilené tanky a délostelectvem, byl prilom tak-
tické obrany nepritele (do hloubky cca 25 km). Sled rozvijeni prilomu slouzil
k rozvijeni tohoto tispéchu. Za nejvhodnéjsi se povazovalo, aby byl nasazen do
boje az po prillomu taktické zdny obrany nepfitele, ale existovaly i dal3i varianty
jeho nasazeni pfi stanovovani postupnych ukolt az do hloubky pres 100 km.
Rozpracovala se i jeho ¢innost v operacni hloubce nepritele. Postup vojsk ve
viech fazich a hloubkach podporovalo letectvo, délostrelectvo a v tylu nepfritele
mély byt nasazeny i vysadkové jednotky. ~
Nasazeni kazdého druhu vojska mélo brat v tvahu jeho charakteristiky. pe-
chota, podle Polniho tadu podporovana tanky a délostrelectvemn jak v ofenzive,
tak pripadné v obrang, rozhoduje o vysledku bitvy. Délostrelectvo disponuje
nejvétsi koncentraci palebné sily, tanky nejvétsi mobilitou. P¥i Gtoku proto délo-
stielectvo a tanky podporuji péchotu také tim, Ze ni¢i protitankové kapacity
nepritele. Tankové jednotky musi byt v ofenzivé nasazeny v masovém méritky,
Jezdectvo mélo provadét utoky na k¥idla nepratelskych vojsk, aviak pfi stavu
nasycenosti vojsk modernimi bojovymi prostredky mélo byt pfipraveno bojovat
i jako klasicka péchota. Mechanizované jednotky jsou schopné provadét samo-
statné iiderné operace podporované délostielectvem a péchotou. Letectvo kro- e . e “lenéni vlastnich vojsk
mé vlastnich samostatnych Gkold musi podporovat péchotu nienim zivé i ma- na néz museli Veh‘Eele reagovat. ]edn.lmrz Pé:;gfxé}i;’ t’éieﬁzmé skupina Gtok
terialni sily nepfitele, jeho dopravy, mostd, letadel, a to dokonce i na nepiatel- ¥  dohloubky,do2az3 slec,iu. Pfi ofenzivn (zp ejf postup. V pripadé aspéchu na né-
skych letiStich, a chranit viastni vojska. Za jeden z nejdilezitéjsich ikolli letectva &  hlavnim smérem a druhy SIGC} POdporl‘?Va Jsifg it v§échny dostupné sily a pro-
byl povaZovan operacni a takticky prizkum. kterém useku fronty sem mel Vehted?tsognotky druhého ¢i tretiho sledu a za-
Pfedstava, Ze letectvo bude velmi tzce spolupracovat s pozemnimi silami, stfedky, délostfeleckou palbu a nasadit je

strnula kiidla. Kridla jsou obvykle do¢asnym, pfeachodn};m’ ie\iggr;aprfgg(gitt;(l)é
it Zaduj $ 31é, bleskové udery... Zautoci
kfidla vyZaduje rychlé akce, nenada 3 | . Zal : itele
Sim smél\r?z/m kde jsou jeho délostrelecké postaveni, kde jsou jeho ustxfpovke' .ces<
ty - to je hlavni zasada Polniho radu z roku 1936.' V (%alslm Tucheigevs 1tj vya
svétloval pojeti moderniho boje. ,Nade technicke prostreo}ky svou glrr}nc;s i ?
velkou dalku umoZiuji pasobit na nepfitele nejen bezproit,rsldneb na Fa;e ;(C))jl:) 32
i I 5 { a brét je zteci v celé hloubce jeho
ale i prolamovat neptételska postavgm a ezt - hlou 0j03
sestalzly. P¥i pouziti difvéjsich technickych bojovych ;V)rostredlftf byllnarus;)i\i?l
ienom predni okraj neptatelskych postaveni... To vsak umoziiova 0 nepb el
Jpovolalt své zalohy a likvidovat nebezpeci pralomu. Napro;u‘ tor.nvu mo?;?}ll lOoLJl 0
6 r ZAuji i itok tak, Ze nepfitel je nicen v ¢ -
rostfedky umoznuji organizovat uto , ¢ , ; !
Zz IEakie jehg zalohy mohou byt za presunu k ohrozovanému }?sglkubzadrzen?éi:(
: Ké ci imajizav i t do tylu hlavnich sil obrany, zn
daleké ¢innosti maji za tkol promknouv T ar :
Zzlokgy a §taby, znicit hlavni uskupeni délostrelectva a odrlzvnout r}epyatelskif)r:
ilam U é i 7 udefime na nepftitele ¢eln€, musime se zmoc-
silam ustupové cesty... D¥ive nez u : ' eln e se emoc
it j ! y i dilezité zasadit spolecné s tanky dale
t jeho ustupovych cest. Je velmi di ; spolec K K
Egsjti i pési vysadek na transportérech... V té dobé atoci na nepfitele péchota
e C vew .2
tanky ptimé podpory po celé Sifce fron o 3 o ‘
S ?Feo}rliz hlubc?ké operace méla umoznit zniCeni casti nepr?tels.kvych sﬂ na fr(t)r;
té, vést k obkli¢eni zbytku a jeho likvidaci, pficemz mély byfc zniceny i ned;{rla Set i
skyé posily. Jednalo se o velmi sloZitou koncepci s fadou variant vyvoje udalosti,

vsak vyustila v situaci, kdy letectvo bylo do velké miry podfizeno velitelim po- ~#  lohy. Cilem byla izolace nepratelskydg S}}Viilc?{;;};lllig(z:g% bezprostiedni a dal-
zemnich vojsk. V prozatimni instrukci vojenskému letectvu z roku 1936 se pred- § Tankové jednotky se podle roleélna . Oj’lfjo strel eyck}?Ch divizi, 2 na tanky daleké
pokladalo, ze letecké jednotky budou soustredény pod veleni frontu. Praxe vak kové podpory pechoty V(T-26),}ac er}ene { nepratelské fronty a operovat v tylu
ukdzala, Ze takové tfisteni sil prineslo vysoce negativni disledky. Branilo vyuziti §  ¢innosti (BT), které mély vyuZit prolomeni nep

leteckych jednotek pro jiné tikoly, radikalné oslabovalo moznost koncentrace sil
a témé¥ zmizela koordinace. Pfesto se uvedené usporadani udrzelo jesté na za-
Catku Velké vlastenecké valky. V zapadnich vojenskych okruzich podléhalo na
zacatku valky plnych 45,5 % leteckych sil veliteliim VO, respektive frontt. V pra-
Xi se stavalo, Ze leteckym jednotkam veleli dokonce velitelé streleckych sbo-
(1.9

Moderni technické prostiedky podle autort PU-36 umoznovaly Rudé arm4dé
niceni nepratelské bojové sestavy v celé jeji hloubce. Ciz{ jednotky mély byt ob
klicené a zni¢ené. Soucasné viak méla byt Rudé armada schopna odpovédét na
nenadaly atok neptitele bleskovym protittokem. ,Polni fad,” psal Tuchacevskij,
.zduraziuje, Ze v soudobém boji, a zejména v soudobé obrané nebudou stabilni,

nepfatele. Ty proto ziistavaly pod kontrolou velitell sbor.ﬁ di vyssxch jedngegi
Stg nym zpiisobem ¢lenil PU-36 také délosttelectvo. Specifické pozadavki a
na Jobranu ktera méla byt charakteristicky predevsim Qb;alnogkpro[\tlgtjir; S(;vgg.
) méli velitelé volit linii taveni a jeji hloubku. -
dle toho méli velitelé volit linii obrany, postav t po-
ggdovalo aby mél velitel k dispozici pohyblivé zalohy a aby chapal obranu niko
i ivné, ale aktivné a agresivné. o
11V$ji;‘;y zptisob boje, v utoku ¢&i obrané, ovsem kladl mxmf)radr@ narolfy na
velitele na véech trovnich a stupnich, na osobni iniciativu Cele,h,o v0J§ka, presne
stanoveni tkold, ale také véasnou a spravnou reakci na ner?ad,aif zmény situace.
2 7k ieni viech jednotek jsou pak zrejmé.
Naroky na prizkum a spojeni viech je . ! : ( e
aNfgy Polljni tad odrazel radu specifickych rystt Rudé armady a mySleni casti
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jeji elity, ktera k jeho zpracovani patrné dostala od Stalina ,volnou ruku®. Velky
diraz se kladl na Gtoky na zranitelnd nepratelska kiidla, obklicovaci operace,
rozvraceni tylu nepfitele. Jednalo se o dilleZity posun, pokus precizovat teorii

pro Gitok i obranu a ¢lenéni vojsk do hloubky, nikoliv linearni princip. Stalym _

pozadavkem byl diiraz na délostieleckou podporu za véech okolnosti. Zd4 se, 7e
siautofi prece jen uvédomovali omezenou palebnou silu tanku a limity letectva.
V praxi by realizace poZadavk(i PU-36 narazila na fadu obtizi. Jeden z probléma
teorie hlubokého boje by pfi veleni a koordinovani pohybti vojsk ¢lenénych do
nékolika sledii vyplynul z rizika oddéleni pésich jednotek od mechanizovanych
operujicich v hloubi neptatelského tizemi. Dal3i velké problémy by vyvolalo z4-
sobovani téchto vojsk. Na kontroverzni aspekty ostatné poukazovala ¢ast vyso-
kého diistojnického sboru RKKA.

PU-36 vlastné zavrSoval dosavadni dramaticky vyvoj a radikalni pfestavbu
Rudé armady a akcentoval v nejvy3si mite nejmodernéjsi celosvétové trendy, re-
spektive formuloval je. Pfines| dliraz na radikalné zvysenou pohyblivost, na ma-
névrovaci valku a rychlé tempo operaci a vzajemnou spolupraci a podporu riz-
nych druhti vojsk. Mechanizace a nasyceni tanky umoznily uvazovat o radikalnim
prolomeni fronty v jeji Sifce, rychlém preskupovéni jednotek a vyuziti uspéchu
k jeho rozvijeni. V§znamné byly Gvahy o nasazeni letectva a nového druhu vojska,
vysadkovych jednotek v tylu nepfitele. Je oviem nutné konstatovat, Ze i kdyz
hlavni obrysy teorie vznikaly jiz ve 20. letech, PU-36 odrazel zkusenosti nékolika
malo predeslych let a nepochybné by byl ddle upravovan a modernizovan. Jedna-
lo se vSak o krajné naro¢nou teorii, jejiz komplexni aplikace v praxi byla nad moz-
nosti tehdejsi Rudé armédy, ktera navic neméla ¢as na jeji osvojeni.

O dalsim vyvoji v3ak nerozhodovala armédn elita, nybrz nejuzsi nékolikaclen-
na elita bolSevické strany soustfedéna okolo Stalina, ktera se rozhodla zahajit
vlnu represi, tzv. velky teror, ktery rozvrétil cely Sovétsky svaz, véetné armady.
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VI. Ruda armada a ,,velky teror*

1937-38

Zizolovaného SSSR vétsinou proudily do svéta jen informace o pracovnich dspé-
$ich a vydobytcich pri budovani socialismu, ale zprava z 11. ¢ervna 1937 3okova-
la cely svét. Sovétsky tisk tehdy oznamil, Ze v predchozich dnech bylo zatceno
8 nejvyssich distojnikll sovétské armady a obvinéno ze zrady a $piondze ve pro-
spéch némeckych a japonskych tajnych sluZzeb. Seznam obsahoval jména nej-
znaméjsich veliteld: mardala Tuchacevského, komandarma 2-go ranga Korka
(velitel elitni Frunzeho vojenské akademie), komandarmu 1. ranga Jakira a Ubo-
revice (velitelé Kyjevského, respektive Béloruského VO) a dalsich.

K jejich zatceni doslo jiz koncem kvétna. VySetfovani organy komisariatu vni-
tra (NKVD) ridil samotny komisaf vnitra Nikolaj Ivanovi¢ JeZov. Ten pry také
osobné vyslychal Tuchacevského. Dohled nad priibéhem mél Stalin, ktery témér
denné s Jezovem urcoval dalsi postup. Byl to také Stalin, ktery 2. ¢ervna pied
116 nejvy38imi Ciniteli a dastojniky armady na zasedani Vojenské rady pri komi-
saridtu obrany zdlrazioval, Ze zatéeni byli bez jakychkoliv pochyb zapojeni do
vojenského spiknuti proti sovétské moci, které podporovali a financovali né-
mect{ fasisté a zvlasté némecksd armada - Reichswehr. Nékolikrat podtrhi, ze
vSichni vykonavali SpionéZni ¢innost, a Ze dokonce predali némecké strané nej-
tajnéjs{ operani plan sovétské armady.** 12. ¢ervna 1937 obvinéné distojniky
rozsifené zasedani vojenského kolegia Nejvyssiho soudu odsoudilo k nejvyssi-
mu trestu a jeSté téhoZ dne byli popraveni. Gamarnik, nacelnik politické spravy
Rudé armady, radéji spachal sebevrazdu, nez aby se nechal zatknout. Zatéenim
téchto nejvyssich distojniki zacala v Rudé armadé nova faze represi.

Odbornici ¢asto zastavali nazor, Ze represe a Cistky zdecimovaly velitelské
kadry sovétské armady do té miry, Ze RKKA proto nebyla po prepadeni Némec-
kem schopna celit atoku jeho armad. Katastrofidlni netdspéchy Rudé armady
v prvnich mésicich Velké vlastenecké valky tak byly fakticky ptipsany na vrub
stalinskym represim.®* Skute¢nosti zstava, Ze obétmi represi se stali patrné
nejlepsi a zaslouzZilejsi dastojnici, které meéla armada k dispozici. Rada z nich se
aktivné podilela na vypracovani vysoce moderni strategie a taktiky RKKA. Sou-
Casné se viak ukazuje, Ze za velkého teroru v letech 1937 a 1938 nebylo zlikvido-
vano takové mnozstvi distojniky, jak se odbornici domnivali. Byl to nepochyb-
né enormné prudky pocetni narist armady (z 1,6 milionu muzti k 1. lednu 1938
narostl na 3,2 milionu vojaka k 21. kvétnu 1940 a dale aZ na 5,5-5,7 milionu
k pocatku valky) a vyrazné nedostatky v celém systému fizeni a veleni armady
av zastaralé taktice i strategii, které rozhodujici mirou degradovaly jeji bojovou
sflu.%
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Rzida fautorli povazovala represe Rudé armady za
thrzgny od reality, jako by se Stalin soustredil pouze na armadu. Ve skute¢
ti Stalin u armédy necinil vyjimku a represe ji zasdhly ' oty
obyvatelstva. JeZovstina byla také ¢asto interpretovan
;hfizela »shora” a armada byla objektem politiky bols
Jejlh9 s.tvah'nského vedeni. Ve skute¢nosti se jednaloov
kdy s?lcky reZimu represe sice rozpoutaly a povzbuzovaly, ale jejich hnaci sil
prlghazel? 0od NKVD a také z armady samé. Vojaci, dﬁstojniéi a politi "
i vqje_nslfe soudnictvi se do kampané pIné zapojili a zucastnili se d
stOvacke,ho sboru. Zds se také, ze prevladajici predstava, 7e vichni dustojnici
vylouceni z armady z politickych davoda byli uvéznéni, ¢i pimo popraver{i je
ojnikd byly z armady odstranény v atmosﬁ;ﬁfe
ciativy zakladnich organizaci VKS(b), ¢
ilidu a cizinci.

ponékud prehnana. Tisice dgst
vseobjimajiciho strachu na z4kladé inj
na zakladé jejich spojen; s tzv. nepritel

K poctu obéti teroru v armade

Proudy zvaf)’Ikéni, vylu€ovani z bolsevické strany a z armad
valy napéti, psychézu a psychologické ucinky teroru.

Tabulka ¢. 8 Bilance ¢istek v RKKA v roce 1937

Jezovstinu®, zvlastni jev

stejné jako ostatni vrstvy
a jako operace, ktera pri-
evické strany, respektive
skutku dialekticky vztah,

y se prolinaly a zvyso-

Cti komisati
ecimace du-

Ditvody vyloucent Vylouceno Zpét prijato Fakticky
vroce 1937 |v1938-39 uvolnéno

Uvéznéni 4474 206 4 268

Uvolnéno (vylouceni z VKS(b)

za spojeni se spiklenci) 11104 4338 6766

Uvolnéni z polit. moralnich

divodaD 1139 109 1030

Uvolnéno pro amrti, invalidity

a nemoc 1941 8 1933

Celkem 18 658 4661 13997

Procento tabul. poéth 13,1 - 9,7

D Za alkoholismus, rozkradani lidového v]

astnictvi aj.

Pramen: Upraveno z dokumenty O raboté za 1939 god 1990, s. 188,
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Soubézné, ale jen s malym zpozdénim, probihal opaény proces. Komisariat
obrany byl pod tlakem velkého mnozZstvi Zadosti vyloucenych distojnikd nucen
provadét prezkoumani jejich pripadi a fada z nich byla opét do armady prijata.
Navic fungoval proces normainiho vytazovani distojnika z pristusnych skol a je-
jich dosazovani do uvolnénych funkei. Na zakladé udaji Scadenka, ktery od listo-
padu 1937 zastéval funkci naméstka lidového komisate obrany a nacelnika-Spra-
vy pro velitelsky sbor RKKA, je zfejmé, ze vlna ,ocisty” arméady od tzv. nepratel
lidu byla ve skute¢nosti soucasti vnitrostranické cistky a celostatnich represi.

Séadenko ve své svodce z 5. kvétna 1940, kterd je jednim z méla prehlednych
material{, jeZ vypovidaji $iteji o ¢istkdch v armadé, podal piehled poctl uvolné-
nych distojnikl a divodd jejich uvolnéni. Roku 1937 bylo podle ného z armady
(data nezahrnuji vojenské letectvo a vale¢né namotnictvo) propusténo 18 658
distojnikd, tj. 13,1 % tabulkovych poétili. Z nich bylo 2 194 politickych pracovni-
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Pramen: Upraveno z O raboté za 1939 god 1990, s. 188.

ki armady.®” Prehled o ¢istkach v armadé poskytnou nasledujici tabulky.
Tabulka ¢. 9 Bilance Cistek v RKKA v roce 1938
Dlivody vylouceni Vroce 1938 | Prijato Uvolnéno
Uvéznéni 5032 1225 3807
Uvolnéno (vylouceniz VKS(b) | 5 5 2 864 716
za spojeni se spiklenci)
Propusténi na zakladé rozkazu
lid. komisafe obrany 4138 1919 2219
z24.6.19389
Uvolnéni z polit.
Moralnich davodi? 2671 32 2350
pvolpéno pro tmrti, 941 4 937
invaliditu a nemoc
Celkem 16 362 6333 10 029
Procento tabul. poéta 9,2 - 5,6
2 Uvedenym rozkazem komisafe obrany Vorosilova byli z armddy propusténi

distojnici polské, némecké, finské, estonské aj. ndrodnosti, narozeni mimo
tzemi SSSR, anebo ti, co méli ,spojeni se zahrani¢im*.
1) Za alkoholismus, rozkraddni lidového viastnictvi aj.




] \Y roce 1;938 bylo po,dle téhoZz pramene z armady propusténo 16 362 dustojni-
ki, tj. 9,2 % tabulkovych poétil. Z nich bylo 3 282 politickych pracovnikd, ale

znacna cast pvodné vyloucenych byla opét do armady prijata.

— V roce 1939 je jiz patrny jasny zlom. Uvéznéno bylo jen 73 dﬁstojnikﬁ,’
z VKS(b) a armady propusténo 284 distojnikit a dalsich 238 dustojnikir bylo -

pg)lg;litélilto z mor?lnich davodu. Nejvétsi podil propusténych 1 878 dustojniki
z , Ktery ¢inil 0,7 % tabulkovy Ct, pii i 6 Ci
Fisbos 283r)r/n ) vych poctd, pripadal na zdravotni problémy ¢

Ze Sf.éadenkovjrch udajli je ztejmé, ze z politickych divodi bylo v roce 1937
z armady propusténo 15 572 dbstojnikd, tj. plnych 85 % viech propusténych
R?ku 1938 se tento podil ponékud snizil, ale stile prevladal. Z politickych dﬁvo:
dd bylo z RKKA propusténo 8 612 dustojniku, coz ¢inilo 52 % vsech, ktef{ arma-
du museli opustit. ,

Ponékud podrobnéjsi pohled na tivodni dynamiku teroru v obdobi od 1. brez-
na 1937 do 1. brezna 1938 dava Scadenkova diléi zprava z 11. brezna 193'8 ad-
resova_né Stalinovi, Molotovovi, Vorosilovovi a tajemnikovi UV VKS(b) Anélreji
Avndrej eviCi Andrejevovi. V pribéhu tohoto jednoho roku bylo z armady propus-
téno 21 168 dustojniki. Z politickych davoda (pro vylouceni z VKS(b), za tiéast
ve §p1knuti ¢i $pionazni ¢innost a za spojeni s »neprateti lidu“) bylo z R71<KA pro-
pusfén(.)‘ }7 413, tedy 82 % vsech propusténych. Z nich bylo v dobé zpracovavani
zpravy jiz odsouzeno 5 329 distojniki. Ze sluzebnich & morélnich‘dﬁvodﬁ (al-
koholismus, tzv. moralni rozklad, majetkové zlociny) bylo z armady propusténo
2 091‘Iidi a v dasledku ptirozeného tbytku 1 664 distojnika.®

Nej\{étéi mnozstvi propusténych pripadalo na obdobi Cerven-listopad 1937
lfdy vojenské rady okruht dostaly pravo propoustét a véznit dustojniky az d07
urovné velitelt plukt a jim odpovidajicich hodnosti.

_ Z tabulky - je zfejmé, Ze hlavni vina represi probéhla vice méné ve chronolo-
gické shodé se zacatkem hlavni viny represi v celém SSSR, kters zacala vydanim
rozkazu lidového komisate vnitra Jezova €. 00447 O represivni operaci proti by-

Igl;;xlka ¢. 10 Poéty propusténych distojniki z RKKA podle ¢tvrtleti v roce

Bfezen-kvéten 3146
Cerven-srpen " 110682
z&tiz}listopad 4801
prosine{: 1937-Gnor 1938 | 2529

Pr;a(r)r;en: Dok. & 35, Iz doklada J. A. S¢adenko, In: Represii v Krasnoj armii 1996
s.304. ’
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alym kulaklim, zlo¢incim a dal$im protisovétskym elementim, ze 30. Cerven-
e 1937.%° Pfesto vsak jiz predtim mnozstvi represi kvantitativné rostlo, nebot
7atimco za prvni tfi mésice roku 1937 bylo z politickych diivodil z armady pro-
$téno 577 muzq, pak od 1. dubna do 10. ¢ervna to bylo jiZ pinych 4 370.'%°

* Néktefi distojnici byli propudténi z armady po svém uvéznéni, ale vétsinu
nejprve vylou¢ili ze strany a pak teprve z armédy. Na plénu UV VKS(b) v Gnoru
az bfeznu 1937 komisaf obrany VoroSilov zdGrazinoval, Ze velitelsky sbor se ne-
smi stat apolitickym, a tudiZ Ze se bezpartijni nesméji stat veliteli, respektive
pfisludniky nackomsostava.

Souvislost mezi vylou¢enim z bolsevické strany a odhalovanim ,nepratel lidu*
je patrna z interniho dokumentu ze zasedani vojenské rady Kyjevského VO
26. btezna 1938, ktery skyta podrobnosti o propustén{ distojnikl z armady
vdobé teroru. V prvni fadé se v ném ponékud alibisticky konstatovalo, Ze rozkaz
k ,odisté armady” ptisel pfimo od Stalina a Vorosilova. Ten dal také ¢leniim vo-
jenskych rad rozkaz, aby vypracovali seznam kandidat(, straniki i nestranika,
vhodnych pro funkce a mista uvolnéna obétmi teroru.’®' Z tohoto i daldich ma-
teridlll je ziejmé, Ze Moskva, respektive komisaridt obrany, zamérné vytvarel
napéti v celém vojenském aparatu a jednotkach a podnécoval k denunciaci. Pfi-
kazy totiZ nasledovaly po tom, co armadni noviny Krasnaja zvezda v souvislosti
s likvidaci Tuchacevského skupiny vyzvaly viechny stranické organizace v RKKA,
aby pomohly organtim NKVD k odhaleni ,neprtatel lidu”.

V souvislosti s postupem vy3etfovani organy NKVD se rychle rozsitoval okruh
obéti i na ty, kteti byli ve spojeni (v podstaté jakémkoliv) s témi, ktefi byli ozna-
Ceni za nepratele lidu. Pozdé€jsi plukovnik L. T. Starinov situaci vylicil v pamétech:
JKratce po mém ptijezdu byl miij zastupce pro materialné technické zasobova-
ni Dmitrij Ivanovi¢ Vorobjov obvinén ze spojeni s trockisty. Jedinym divodem
pro toto obvinéni bylo jeho pratelstvi s plukovnikem N. M. Itapovem, ktery byl
nedlouho pted tim prohlasen za nep¥itele lidu. InZenyr P I. Marcinkovi¢ a Vorob-
joviiv pomocnik Michail Nikiti¢ Nikitin se ho na stranické schiizi pokouseli bra-
nit. Ale byli pfitomni nepftatelé a Vorobjov byl vyloucen ze strany.“? Nasledova-
lo propusténi z armady, ale po necelém roce bylo Vorobjovovo obvinéni prohla-
Seno za nespravné a bylo mu obnoveno ¢lenstvi v bolSevické strané a znovu
pfijat do RKKA.

Vybi¢ovana atmosféra Spionomanie a podeztivani nutila vsechny ke zvysené
aktivité a udavadstvi. Jakakoliv vyjimka mohla mit téZké diisledky. A. T. Stucenko,
ktery tehdy studoval na Frunzeho vojenské akademii, na takovou situaci vzpomi-
nal takto: ,Nage stranicka skupina drZela pohromadé. Mezi sebou jsme nehledali
,neptatele lidu’ a pevné jsme odolavali viem Utoklim zvné&jska. Proto jsme zacali
byt obvifiovani ze ztraty revoluéni bdélosti a nasi stranické skupiné hrozilo roz-
pusténi.” Méli ale $tésti, nebot se za né proti titokdim politického komisare posta-
vil jejich velitel a po nékolika mésicich hrozba padla. Vétsina pripadu ale neskon-
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Cila takoy;im gp&sobem a byli to fadovi ¢lenové strany a armady,
k tomu, Ze se jezovstinavyvijela tak iracionalné a nepfedvidatelné,

] Nfejednoznaénost zamereni represi je zfejm4 z dobové terminc;lo ie. Ve zmj
ner}ern}doku_mentu Kyjevského VO se hovori o nahrazenych ¢ vyméiéﬁ ych <r:ln .
sto;n;mch, 'mkoliv postiZzenych ptimo represemi. K 25. bfeznu 1938 b loy\(/:t y
to VOJeinskem pkruhu sesazeno 2 922 distojnika, kteii byli soucasné };o u§?vmt
z arm?dy. Z nich 1066 orgény NKVD uvéznily. Z toho je ziejmé, e propus“t?n{
z varmadyr areprese byly soucasti jednoho procesu. S€adenko aj. r’nateﬁia'lp ostzrz
né hovoti o ,oéiste armady, kterd oviem zahrnovala sirokou Skalu posti)}]m

ktefi prispéli

Tabulka ¢&. 11 Zmény na nejvyssich f i i 4
1937-38 (do 25. 3.) Jvyssich funkcich v Kyjevském VO v letech

Fur.lkce Pocty ] Sesazeno | Podil sesazenych (v %)
Velitel sboru 9 9 100
Velitel divize 25 24 96
Velitel brigady 9 5 35
Velitel pluku 135 87 64
Velitel opevnéného prostoru 4 4 100
Nacelnik stabu;

Sboru 9 6 67
Divize 25 18 72
Pluku 135 78 58
Opevnéného prostoru 4 3 75
Samostatnych jednotek 24 19 84

Pramen: Suvenirov 1989, 5. 47-48.

Do zna¢né miry jsme snad schopni postihnout celkovoy kvantitativni stran-

v?j..a’lkx.i,lofteﬁ l?yli vylouceni z VKS(b) a posléze armady a jiz do ni nebyli opét
pt:ljatl. Vv Clvdm‘m sekt_oru vylouceni z VKS(b) ¢asto predchizelo zatceni a stej-
giroi)c())s;gp se ;ilplllllk(zival L'v pripadé distojnického sboru. VySe uvedené tabulky
avajl prenled o tom, kolik distojnikd bylo propusténo z politicky ji

’ avaji prehled o tor olitickych a ji-
nygh duv,odu. Av§ak jednim z dalsich divoduy vylouceni z VKS(bg av ggslejlgil
toho také z armady, bylo uvéznéni, respektive obvinénj z trestného ¢inu a od-
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souzeni pfislusného distojnika. A. T. Ukolov a V. I. Ivkin zpracovali na zakiade
svodek Vojenského kolegia Nejvyssiho soudu SSSR a vojenskych tribunalli sta-
tistiku poctu odsouzenych ptisludnikti sovétské armady v letech 1936-40
a zvlasté klasifikaci odsouzenych podle trestnich ¢inti. Jejich statistika zahrnuje
nejen distojniky a poddastojniky, ale také muzZstvo.

Tabulka €. 12 Pocty odsouzenych prislusnikd RKKA v letech 1936-40

Stredni a vyssi | Nizsi MuzZstvo Celkem

komnacsostav | komnacsostav
1936 376 740 2700 3816
1937 1559 1488 5634 8 681
1938 1618 1420 5312 836.0
1939 1277 1347 5203 7826
1940 1450 8192 28 885 38 527
7 toho za kontrarevolucni ¢innost:
1936 79 166 680 925
1937 957 578 2544 4079
1938 756 366 2010 3132
1939 365 98 636 1099
1940 61 160 1382 1603

Pozn.: Udaje za rok 1937 nezahrnuiji G¢astniky tzv. vojensko-fasistického spiknuti
a dalsich, ktefi byli odsouzeni Vojenskym kolegiem Nejvyssiho soudu SSSR.
Nérudst v roce 1940 je ddvan do souvislosti s netispéchy v prabéhu sovétsko-fin-
ské valky 1939-40.

Pramen: Upraveno z Ukolov, Utkin 1993, s. 57.

Celkoveé bylo tedy v letech 1936-40 za kontrarevolu¢ni zlo¢iny v armadé od-
souzeno 10 838 vojakd. Z nich 2 218 naleZelo ke stfednim a vys$sim dustojnic-
kym kddrtim. je oviem nutné zdliraznit, Ze uvedené idaje nejsou upliné a neza-
hrnuji mj. dosud nezpracovana data o téch, kteii byli napt. odsouzeni Zvlastni
poradou NKVD ¢i jinymi mimosoudnimi organy. Komisariat vnitra totiz dostal
usnesenim politického byra z 8. dubna 1937 nové smérnice pro instituci Zvlast-

- ni porady, ktera se sklddala z ndméstka komisate vnitra, zmocnénce NKVD pro

RSFSR, nacelnika Hlavni spravy milice a komisate vnitra té republiky, na jejimz
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uzemi pripad vznikl. Porada za pfitomnosti prokuratora méla pravo odsuzovat
lidi na 5 roki vézeni, 5 let vyhnanstvi apod., ale v tzv. nebezpecnych pfipadech, 4
pod které spadala $pionaz, zrada, diverze &i teroristické akce, méla pravo odsu- 4
zovat az na 8 rokill vézeni. Roku 1937 Zvlastni porada odsoudila celkem 17 911 4

lidi a roku 1938 uz 45 768, av3ak nezname blizsi tdaje o jejich pavodu.'®*

Pokud se tyka vyse trestii odsouzenych vojaki, mame k dispozici pouze tda-
je od roku 1938, nikoliv z pFedchozich let, a navic pouze za celou armadu
a vSechny druhy zlo¢inQ, tedy véetné politickych. U téch pro rok 1938 mlzeme
predpokladat nejen vétsinu ptipadi, ale také nejvyssi tresty.

Tabulka €. 13 VySe trestii odsouzenych prislusnikit RKKA

1938 1939 1940
Celkem odsouzeno 8360 7 826 38 527
k nejvys$imu trestu (smrti) 52 112 528
k odnéti svobody:
do 3 Tet 2201 3292 -
na3-5 let 2 841 2283 17 053
vice nez S let 2094 812 7733
do discipl. praporil na 6-24 mésich - - 11759
tresty nespojené s odnétim svobody 832 512 1454
podminéné odsouzeno 340 842 -

Pramen: Ukolov, Utkin 1993, s. 59.

Podle S¢adenkovych udajt tak bylo z armady, letectva a politické spravy
RKKA v pribéhu tzv. jeZovstiny propusténo 34 301 dastojnikd, z toho z politic-
kych motivli 24 190 distojnik(. Dalsich 4 138 pak bylo nuceno opustit armadu
na zakladé rozkazu komisafe obrany z 24. 6. 1938, nebot je a priori povaZovali
za nespolehlivé. Byli totiz sovétskymi oblany takové narodnosti, jejichz, resp.
jejich predkd, plivodni matei'ska zemé byla nyni potencidlnim tito¢nikem (Ném-
ci, Polaci, Finové aj.) Dalsich vice nez 3 000 diistojnik( bylo propusténo z vile¢-
néhe.,ndmornictva. Samotny S¢adenko ovsem ptiznal, Ze velké mnozstvi z nich
bylo odsouzeno a propudténo z armady nespravedlivé. Proto musel v srpnu
1938 zridit speciadlni komisi, kterd ptezkoumavala odvolani propusténych di-
stojnikii. Projednala na 30 000 pfipadii a z propusténych roku 1937 bylo do ar-
mady opét ptijato 4 661 a z roku 1938 pak 6 333 dustojnikt.’ Cést ostatnich
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byla uvéznéna v taborech Gulagu a ti, ktefi prezili, byli na natlak nového komi-
afe obrany Timosenka po kvétnu 1940 propusténi a pfijati zpét do armady.
ehdy se jednalo asi o 4 000 distojniki.

Dostupné statistické idaje ukazuji, Ze kvantitativni dopad ¢istek a represi na
RKKA byl podstatné mensi, nez se dosud odhadovalo. Néktefi rusti autofi
(V. S. Koval) hovotili o likvidaci celého duistojnického sbory, jini ,jen” o poloviné
jeho stavil. Podle ndzoru V. G. Klevcova bylo v letech 1938-39 fyzicky zlikvidova-
no 35 500 dastojnikd, zatimco D. A. Volkogonov hovoftil 0 36 761 ,represirovan-
nych“ diistojnikii a J. A. Gorkov o 48 773 atd.!® Na zdkladé S¢adenkovych dat
a jeho roénf zpravy z roku 1940, ktera zlstane patrné jesté dlouho dilezitym
materialem, je moZné odvodit celkovy stav ,na¢sostava“ v pfislusnych letech.
Roku 1937 ¢ital asi 144 300 dastojnikt a z nich bylo z politickych davodi pro-
puiténo a do roku 1940 se do RKKA nevrétilo 11 034 muz{. Jednalo se tedy
07,7 %. V roce 1938 tvotilo nacsostav asi 179 000 muzt. Z nich bylo z politic-
kych dtivodii perzekvovano 6 742, tj. 3,7 % celkového stavu. V nasledujicim roce
méla rychle expandujici armada 282 300 dlistojnikii a z nich bylo 205, tj. 0,08 %
odstranéno z politickych davodil.

Stejna situace panovala také ve vojenském letectvu, z néhoz v letech 1937-38
bylo propusténo 5 616 distojniki od stiedniho nacsostava vyse. Z nich se v3ak
po prezkouman jejich pipadi vratilo zpét 892. Letectvo samo mélo roku 1937
asi 13 000 a roku 1940 jiz na 60 000 dlstojnikl. Za dva roky 1938 a 1939 bylo do
RKKA zatazeno vice neZ 158 000 velitelt na riiznych trovnich a politickych pra-
covnikd, tj. 2,5x vice neZ za predchozich 10 rokd.!””

vvvvvv

ru RKKA v pritbéhu dvou let ¢istek tkvi ve velkém podcenéni poCetnich stavi
duistojnického sboru sovétské armady. Napiiklad dnes jiZ klasicti autofi ]. Erick-
son a R. Conquest odhadovali po¢ty sovétského nacsostava na 80 000, respekti-
ve 70 000 muzt. Zatimco Ericksontiv odhad, Ze z armady bylo propusténo mezi
20-30 000 dustojnikii, se bliZi realité, jeho odhad kvantitativniho dopadu na
armadu je vysoky. Jesté vy3si je u Conquesta, ktery uvazoval o 35 000 uvézné-
nych diistojnika ze sboru 70 000 distojnika. V tomto pfipadé by pocet uvézne-
nych dosahl pIné poloviny diistojnikil a jeho odhad, Ze z politickych pracovniki
RKKA bylo zatéeno nejméné 20 000, je nékolikanasobné nadhodnoceny.'” Oba
autofi a s nimi prakticky vsichni dalsi, ktefi publikovali své prace do pfelomu
80.a 90. let 20. stoleti, tj. do doby, kdy se Castetné otevrely sovétské archivy, pak
predpokladali, Ze vétsina obéti jeZovstiny byla zattena a popravena ¢i alespon
uvéznéna.

Represe zasahly viechny stupné veleni RKKA, od velitelti et a rot aZ po veli-
tele vojenskych okruhil. K pocatku listopadu 1937 bylo sesazeno a z&asti zatce-
no 7 velitelt vojenskych okruhii a 12 jejich zastupct, 20 velitel sbor(, 36 velite-
16 divizi, 19 brigad, 134 pluk( a 229 prapord atd. Z teritoridlniho pohledu do-
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padla po¢atecni vlna represi na jednotlivé vojenské okruhy nasledovné a z udaj,
které na rozdil od rady jinych zahrnuji také letectvo a vale¢né namornictvo, je
do jisté miry mozné odvodit i pomér mezi propusténymi a uvéznénymi distoj-
niky RKKA.

Tabulka ¢. 14 Pocty propusténych a uvéznénych velitelt RKKA od 1. 1. do
1.11. 1937

Vojensky okruh Propusténo Uvéznéno
Moskevsky 1252 363
Leningradsky 1015 60
Bélorusky 1215 279
Kyjevsky 1126 382
Charkovsky 780 257
Severokavkazsky 569 101
Povolzsky 315 106
Uralsky 297 102
Sibirsky 204 128
Zakavkazsky 395 138
Stredoasijsky 136 98
Zabajkalsky 295 14
Délnévychiodni arméada 1867 642
Letectvo 11205 285
Namornictvo 705 171

Pramen: Jakupov 1991, s. 171. (Autor se odvoldva na dokumenty z Ust¥edniho
archivu sovétské armady, aviak neuvedl o nich blizsi tidaje.)

Polsky odbornik P Wieczorkiewicz dospél na zakladé podrobného vyhodno-
ceni archivnich i publikovanych materidlii k nasledujicim tdajim, které je ale,
jak sam zdaraznil, nutné stale povaZzovat za orientacni.

Jisty prehled muze poskytnout srovnani s predchozimi vinami ¢istek a s re-
presemi v civilni sféte. Z piikazu Moskvy jich probéhlo v bolsevické strané v le-
tech 1921-39 nékolik. Nékteré mély plodny charakter a probéhly ve viech orga-
nizacich po celém Sovétském svazu, jiné byly omezeny na vybrané oblasti. Cilem
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abulka ¢. 15 Represe diistojnického sboru RKKA v letech 1935-39

Celkem | Bez zemienych |Z polit. divodii | Uvéznéni
a nemocnych

Pozemni vojska | 51 135 43636 29 517 12 000

Letectvo 6 965 5940 4020 1635
Namornictvo 4 850 4140 2 800 1140
Celkem 63 000 53715 36 335 14775

Pozn.: Kurzivou jsou oznaceny odhady.

Pramen: Wieczorkiewicz 2001, s. 908.

viech ale bylo ocistit VKS(b) od trockistd, oportunistd, ¢lent, jejichz socialni
pavod byl neslucitelny s ¢lenstvim ve strané, kteri byli politicky ¢i jinak nespo-
lehlivi, ale i od pasivnich ¢lenti. Zdmérem bylo posilit bolsevickou stranu, zbavit
se nezadoucich lidi a udélat z ni G¢innéjsi nastroj centra. Cistky v civilnich orga-
po radikalni postup. DileZité misto mél pri hodnoceni socialni plvod a oviem
politické postoje hodnoceného. Ve dvou vinach Cistek, které probéhly v letech
1933-35, bylo hodnoceno 1,916 milionu ¢lenti a kandidatti VKS(b) a z nich bylo
18,3 % vylouceno.!®

Cervnové plénum UV VKS(b) v roce 1935, na némz byl z ustredniho vyboru
za ,politicky a osobni rozklad” vyloucen byvaly tajemnik prezidia ustfedniho vy-
konného vyboru SSSR Abel Safronovic¢ Jenukidze, vneslo do sovétské politiky
novy prvek. Od nynéjska mohli byt postaveni ,mimo zakon" nejen byvali stra-
niéti frakcionafi, ale i ti ¢lenové bolSevické strany, v podstaté stalinisté, ktefi
zastavali viiéi neptateltim smilivéjsi postoje, nebo méli jiné nazory nez Stalin.
Pravé Jenukidze byl exemplarnim pfipadem.

Cistky a represe, které nasledovaly, byly podstatné ostrejsia jejich cilem byla
jiz fyzicka likvidace postizenych. Své ¢leny provéfovaly zakladni organizace a je-
jich rozhodnuti schvalovaly nadfizené stranické organy.”” Vzhledem k tomu, Ze
¢lenstvi ve VKS(b) bylo piedpokladem k zastdvani funkci a Casto i nékterych
pracovnich ¢innosti, znamenalo vylouceni ze strany sesazeni z funkce a1 ztratu
NKVD. Vyloueni ale vzdy znamenalo velké trauma a jeho disledky se projevo-
valy také v prudkém nartstu sebevrazd."

Nékolika vinami ¢istek prodla po obcanské valce také armada. V poloviné
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liva ministerstva rozpracovala opatfeni k odhaleni a likvidaci ,$ktidcovstvi a $pi-
onaze ve svych komisaridtech”.'1 :

O stavu armady a jejich kddrd hovotili na plénu Vorosilov a Gamarnik, nacel-
nik Hlavni politické spravy RKKA a naméstek komisare obrany. Vorosilov celko-
vé hodnotil armadu jako plné bojeschopnou a vérnou strané i statu. Predseda
rady lidovych komisati Molotov ale vidél situaci v RKKA ponékud jinak. P&Zado-
val totiZ, aby byla zlikvidovana $ktidcovska, $pionédzni a diverzni ¢innost trockis-
td také v armade, kde byla odhalena jen v malé mite. Zddrazrioval, Ze armada
musi byt dale provétovana.'’’

Sovétské sdélovaci prostredky a tisk publikovanim Sablonovitych p¥ibéha
a zprav o akcich cizich rozvédek a jejich ,trockisticko-bucharinskych agentur®
pfimo v SSSR vybicovavaly v zemi $pionomanii. V této atmosféie podnikl Stalin
rozhodujici krok k definitivni uzurpaci moci. Clentim politbyra zaslal material,
v ném? si stéZoval na to, Ze ptipravu tajnych materialt pro politbyro maji na
starosti tajemnici UV VKS(b), ktefi pracuji mimo Moskvu (Andrej Alexandrovi¢
Zdanov), ¢i jsou vytizeni dalsimi funkcemi (Kaganovi¢, Jezov), pripadné jsou
z titulu své funkce ¢asto na sluzebnich cestach mimo centrum (Andrejev). Sté-
zoval si, Ze sekretariat nenf schopen plnit své Ukoly. Stalin proto navrhoval, aby
byla pti politbyru vytvorena stald komise pro pfipravu a v pfipadé potteby také
k feSeni tajnych zalezitosti (a tajné bylo v SSSR témér vse) ve sloZeni: Stalin,

mckvého sboru a politického aparatu, ktera smérovala proti stoupenciim Trocké
ho. Slo tedy o sou¢ést vnitrostranického boje v bolsevické strané
O neékolik roki pozdéji, na prelomu 20. a 30. let, na .
tentokrat zamérena na ,ocistu®
mady,’kteh’ v ni jesté zbyvali. Cistku ale jiz neomezili na jejich pouhé vylougeni -
z arr?ady. Qrgény statni bezpecnosti OGPU sly dale a zinscenovaly obvinéni né- -
kt?ry?h z nich z pfipravy spiknuti. V této souvislosti byl mj. na po¢dtku 30. let
Vys?trovén také Tuchacevskij, jehoz jméno se objevilo ve vypovédi jednoh(; ze
zaFcenYch. V poloviné srpna 1933 naridil Gv VKS(b) provést dal3 istku, tento-
krat ve stranickych organizacich RKKA. Ta byla soucésti zminéné a v pédstaté
;glop]o:éné C‘istkly ve stranickych organizacich. Celkové 2 armady v pribéhu
-a za prvni polovinu 30. jadteni isar 8
e 0(;))0 n 5 ijkﬁvmo let podle vyjadreni komisaie obrany Vorosilova vylou-

n Pl"l. Yyéetfovéni zinscenovanych obvinéni rady rediteli primyslovych podni-
ki a jejich zastupcn, kterf byli pozdéji zahrnuti pod tzv. paralelni trockistické
centrgm, »Ziskali” vysetfovatelé NKVD také diikazy o existenci tzv. vojensko-
tI:OCkISt]Cké organizace v armadé. Jejimi cleny méli byt mj. zastupce velitele Le-
mvngradského VO Primakov a vojensky atasé na soveétském vyslanectvi v Londy-
né Putna. 14. srpna 1936 byl v Leningradé zat¢en Primakov a 20. srpna v Moskvé

fr‘(‘)t&”;'S]t)i‘::‘kvoy_szli‘;‘?v‘%;%rﬁrp srpna Putna pfiznal,v ,7V.€ byl v letech 1926-27 ¢lenem % Molotov, Vorosilov, Kaganovi¢ a JeZov.!®
skutecné existuje Jpara121<nei g%iﬁ‘;i; il? predev&:; mél potvrdit, ze v armadée 14. dubn.a 1937 politbyro Staliniv navrh pejenZe schvililo, ale jesté ho rozﬁi—

V té dobé jz Stalin 2 jeho ne'bh'zg’cs € (;entrum. P N o filo. Vytvotilo qYé stalé komise. ]e.dnu pro tajné zéleZitpsti Véetpé problematiky
krokd, je2 vystily v try vl tJeror IK po uprac:‘(?}lmm pristoupili k reahza}a fady 4  zahrani¢ni politiky ve sloZeni Stalin, Molotov, Kaganovic, Vorosilov a Jezov. Dr.u-
gorjevic Jagoda 2 novyrﬁ komisaf-en:l oicem Zari ]959)6 byl odsun}Jt Gen?lch Gri- 3 had méla mit na s:carosti naléhavé zéleiitos‘Fi ekonomiky. Tvofil ji Molotov, Stalin,
1936 zintenzivnélo zatykani a proc vl I:ose sFa!]ezov. Od druhé pOIOVme roku  ®  Vlas Jakovlevi¢ Cubar, Mikojan a Kaganovi¢."? V podstaté se tak oficidiné zfor-
tematicky soustredoval materigl es}t’ § dustojniky RK’KA., NKVD souasnésys- &  movalo Uzké vedeni (Stalin, Molotov, Kaganovi¢, Vorosilov, kratce také Jezov),
kem prosince Jezov na konfere gc?lﬁ}g\;ll)eJV)(;S“SIm ?rmadnlm letellfr.n a pgéét ¥  které s.i uzurpovalo nejen bolsevickou stranu, ale i viadu. Uz3i vedeni od tohotp
NKVD v armide. Polo3il tohd rammicl ZC u}:a.znoval_{]uﬁnost zesﬂl,tv aktivity § okamilku 'rozhodovalo o vSech problémech a otazkach. Nicméné 25. dubna udi-
myslu, proc nejsou take v arm);i Py I\C;u ovtalz u: ,Jestlize jsou sabota;e vpri- nilo jeSté jeden krok ke koncentraci v absolutni moc. Rozhodnutim politbyra}
dél sérii slozitych Kédrovyeh zmér; . alfr/e }Cl)mu lc?t 1936 al /937 Stalin prova- 1 ; byla zrudena Rada prace a obrany a jeji funkce prevzal Vybor obrany SSSR, ktery
jich a oblastech, ale také re ublikove’ }1]m clc _prvlmch vtajemmku VKSV(b) v kra- I vznikl formélné pii radé lidovych komisait. Jeho predsedou byl Molotov a ¢leny
Soucasné. 22 lédna l037 %alo (:;ytcb organizaci v Belorusklf,a Ta(%zxkisténu. : Vorosilov, Kaganovi¢, Cubar a MezZlauk.'® Vzhledem k tomu, Ze se formalné jed-
moskevsi<éh ) » dalo politbyro VKS(b) pokyn k pripravé druhého § nalo o pouhé vybory, neslo o pfimé poruseni sovétskych zakont, i kdyz se fak-
g s €10 procesu proti 17 tfocklstum (Pjatakov, Sokolnikov, Radek).s §  tickyjednalo o mimoustavni organy.

amotny proces je$té bezprostiedné neznamenal rozpoutani hlavni viny re- - Soubézné od poloviny bfezna do poloviny kvétna probihala dalsi vina perso-

pres?. Stal se ale soucdsti pripravné etapy naplnéné propagandistickymi Gtoky
proti trockistim a dal3im neprateltim. Velkou roli sehrélo dlouhé plénum UV -
VK%(b), k.t.eré zasedalo od 23. inora do 5. bfezna 1937. Rezoluce pléna prijatd -
2. brve’znapz oznacovala trockisty nikoliv za pouhou politickou opozici, nybrz za .~
nepratele vieho sovétského lidu a zeme. Pozadovala, aby organy NKVD’ a jednot- ’

nalnich zmén, a to jak na Grovni prvnich tajemniki republik a oblasti, tak v in-
stitucich. Represe opét zasdhly armadu. Podle Zukova se soustfedovaly na ty
distojniky, ktet{ prosli obcanskou valkou, a podléhali tudiz Trockému jako teh-
dejsimu komisafi valky a pfedsedovi Revolu¢ni vojenské rady, a jiZ z tohoto titu-
lu byli podezreli. Zpocatku se jednalo o relativné nizké pocty distojnikii. Dne
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11. brezna byl zatcen velitel Uralského VO lvan Ivanovi¢ Garkavij a jeho zastup-
ce Matvej Ivanovi¢ Vasilenko a kratce na to doslo k zatéeni nékolika vysokych
dtistojnikll na Dalném vychodé, nacelnika Frunzeho vojenské akademie Korka
a nacelnika Spravy dastojnického sboru komisariatu obrany Feldmana.

Pocatkem kvétna provedlo stalinské vedeni Gpravy v systému veleni v arméa-
dé, které mély charakter bezpe¢nostnich ,pojistek”. Na zakladé rozhodnuti po-
litbyra se rozkazem komisafe obrany Vorosilova z 10. kvétna ve vojenskych
okruzich vytvorily vojenské rady, které ptislusny okruh ridily, a v RKKA byl ob-
noven institut vojenskych komisat.'?! Ihned poté nasledovaly personélni zmé-
ny ve velen{ rady vojenskych okruhti: Uborevi¢ byl presunut z Béloruského do
Sttedoasijského okruhu, Jakir z Kyjevského do Leningradského a vzapéti do Za-
kavkazského okruhu. Levandovskij presel ze Zakavkazského do Leningradské-
ho, aby kréatce na to byl odeslan na Dalny vychod, Bélov presel z Moskevského
VO do Béloruského. Tuchacevskij byl zbaven funkce zastupce komisare obrany
a poslan do Povolzského okruhu. Nacelnik politické spravy Gamarnik se stal ¢le-
nem vojenské rady Stredoasijského VO.

Ve stejné dobé bylo likvidovano veleni sovétské vojenské rozvédky, o némz
Stalin mél 18. kvétna prohlasit, Ze se dostalo do ,némeckych rukou”. Dne 8. er-
vna byl jeji velitel Semjon Petrovi¢ Urickij sesazen (pozdéji byl zatc¢en a popra-
ven) a nahrazen Berzinem. Ten pak.nechal organy NKVD pozatykat 20 vedou-
cich ¢initeld rozvédky, ale nartstajici represe postihly i jeho. 1. srpna byl sesazen
a jeho nastupce A. M. Nikonov vydrzZel ve funkci jen nékolik dnii. Situace se na-
konec vyvinula tak, ze 5. zafi politbyro schvalilo zastupcem naceinika vojenské
rozveédky Jezovova muZe, Semjona Grigorjevice Gendina, a jeji Fizeni prakticky
prevzal Jezov osobné. Zasahy rozvratily Ustfedni aparat sluzby a celou jeji orga-

152mm kandnovd houfnice vzor 1937 (ML-20)

* 60 &

nizaci, nebot represe postihly nékolik stovek lidi, minimalné polovinu vojen-
skych zpravodajskych distojnikd.'?? Disledky byly v piedvecer valky drtivé. Ve

:y3ech verzich sovétskych strategickych plant od roku 1938 do jara 1941 se kon-

tatovalo, Ze komisariat obrany a generdlni 3tab je vypracovaly, aniz by mély
k dispozici ,dokumentarni” (tj. zpravodajské) tidaje o cizich armadach. V proto-
kolu o pfedani funkce komisate obrany bylo zdGraznéno, Ze vojenska rozvédka
nalezi k nejslabsim mistlim v ¢innosti komisariatu obrany.'*

Pak udalosti dostaly spad a zacalo rozsihlé zatykani a v poloviné kvétna §ly
poéty zatenych vysokych diistojniki jiz do stovek. Po popravé Tuchadevského
a 7 dalsich duastojnikt bylo béhem 10 dnli uvéznéno 980 distojnikh a politic-
kych pracovnik{.1*

21. ¢ervna komisati obrany a vnitra, Vorosilov a JeZov, vydali spole¢ny rozkaz
& 82, ktery schvalil také nejvyssi prokurator SSSR Andrej Januarovi¢ Vysinskij.
Odpovédnym organtim prikazoval, aby netrestaly ty pfislu$niky armady, kteri
byli sice &leny kontrarevoluénich, fasistickych a zradcovskych organizaci, nebo
védéli o jejich existenci, ale sami se dobrovolné a zcela pfiznaji. A zarovei, coz
bylo podstatné, odhali viechny dalsi spolupachatele. Rozkaz navic ptikazoval
vojenskym raddm okruhti, armad a flotil, aby okamzité do Moskvy nahlasily
viechny takové pt¥ipady a predaly seznamy takto odhalenych zlo¢inch zapoje-
nych do kontrarevoluénich spiknuti proti SSSR. Soucasné také mély navrhnout
moznosti dalstho vyuziti kazdého zlocince, ktery se priznal, v RKKA.'» Rozkaz
¢. 82 tedy primo vyzyval k uddvani a vyfizovani si vzajemnych 0¢td, vyvolaval
neduivéru, podeziivavost a udavacstvi. To byl ostatné jeho zameér.

Vysledky Siroce pojatého patrani se dostavily. 26. ¢ervence predlozil Jezov
Stalinovi seznam 138 pfistusnikt armady s navrhem, aby byli podrobeni repre-
sim v prvni kategorii, tj. aby byli popraveni. Stalin a Molotov vyslovili bezvyhrad-
ny, ba nadseny souhlas. 2

Teror prerusta ve ,velky teror*

Uz3i vedeni politbyra soubézné s personalnimi zménami v armadé, které je
mozZné chapat jako pripravu na vinu represi, provedlo prvni ¢istku v samotném
UV VKS(b). Jednalo se predeviim o prvni tajemniky krajskych a oblastnich vybo-
r(, ale také o 5 ministr( republikovych viad. Z funkce prvniho tajemnika KS Kyr-
gyzie byl napf. sesazen Moris Lvovi¢ Bélockij, v KS Turkmenistanu }. A. Popk,
z funkce komisate zahrani¢niho obchodu Rozengolc a fada dal$ich.'” Soubézné
probihaly kadrové presuny a ¢istky na niz3ich stupnich, kterym Stalin zietelné
ptikladal mimotadny vyznam. Krokem k nim bylo ,uvolnéni“ stranické kritiky.
V breznu a dubnu dostali ¢lenové VKS(b) v ramci ,stranické demokracie” pravo
kritizovat a na konferencich sesazovat funkcionafe na nejnizsich tirovnich stra-
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nického aparatu. v kvétnu a cervny se totéz o
1.ledna do 1. ¢ervence 1937 tak bylo z VKS(b) vyl

1Z8ich trovni vyvstavalo silné riziko, ze by

nemuseli byt zvoleni, a tud;s zeni dalf 7i idra

Podle Zukova cht¢l Stgclillrf J(')i}z}rr?é:ggds&:)m sk totone et
nim zakonem , zatast* dosud témér neot
byro}(ratickych aparatd a zvlsté prvnich
m,zacnich ¢lancich stranické byrokracie.
né mocen§ké pozice a fakticky je zmeéniia ve Své ,pasaliky* i3
. Teror predchdzejicich mésicti mél podle jeho t;orie kyl.
je, ab?/ bez odporu akceptovali novy, z jejich hlediska o
Otevieny odpor si nemohli dovolit, a p ot
gud mitila proti nim. Zdlraznovali ty
zeny také nevhodné osoby, které by pripadné mohl
losti pak,podtrhovali, Ze se opét aktivizuji sily ne x‘éyt ]
tros:klste, knézi, vérici aj. Posledni dne zasedani %V :
na ¢lenstvi v politbyru a prvni tajemnik zapadosibir

e nemluveé. 129

ské sovétské moci kulaci,
VK,S(b) poZadoval kandidat
ského kraje Robert Indriko-

ho kl:aje 1. Ginora 1937 konstatoval, ze predchozi ¢
Mnozstvi neptatel, ale ,vsichni nepratelé jeste
ozstvine ) ” pratelé je3té nejsou znicen; d

m < ; 1Cenl. Je n Se-

C)C;er;i zes@t lgraa na odhaleni trockisticko-bucharinskjrch banjdi‘a‘ie“zltgtne e
o cr)];: p enu'm 1937 zn/amenalo nejen dalsi posun k plo$nému .teroru al
! kandjda'my L/;)\;)zm stramcky,ch aparatli a byrokraty. Masivni vylucovani élye ?

na ném dosshlo bezprecedentnich rozmeérl. Na XVI| sjezgs
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pakovalo na vyssich urovnich. Od

Yétskou Ustavou z roku 1936 3 voleb-
re§itelnYmi pozicemi nebyvale silnyich
_tajemniki na strednich vyssich orga-
Rada z nich sj v regionech vytvotila sil-

ICet cleny UV a primet
; ‘neprijatelny volebni zgkon,
proto pry \fyuznh stejné zbraneé, kters do-
otiZ nebezpedi 7e 73 kandidaty budou navy-
byt i zvoleny. V této souvis-

i VKS(b) v tinoru 1934 bylo do UV zvoleno za ¢leny a kandidaty 139 lidi. Roku
: 1935 byl vyloucen Jenukidze, v nasledujicim roce pak Sokolnikov, Pjatakov
I 2 Tomskij spachal sebevrazdu. V prvni poloviné roku 1937 (do ¢evnového pléna)
E - bylo vylouceno dalsich 11 ¢lent a kandidat a 1 spachal sebevrazdu. Na éervno-
© vém plénu bylo vylouéeno jiz 15(!) €lenti a 16 kandidatd, tj. 31 lidi z UV VKS(b).
Plénum také ptijalo schéma univerzalniho spiknuti, které nastinil Jezov.33,

Stalin roku 1937 porusil své zvyky a na rozdil od predeslych let neodjel na

- dovolenou na jih zemé. Evidentné chtél sam Fidit viny udélosti. Na pozadi stale
se zhorsujicl mezinarodni situace a rostouciho o¢ekavani valky se rozhodl pod-
niknout dalsi ¢istku strany, byrokratickych aparati a celé spole¢nosti. 2. Cerven-
ce politbyro schvililo text telegramu, ktery byl uréen prvnim tajemniktim ob-
lastnich a krajskych vybor VKS(b). Zdlraziiovalo se v ném, Ze: Velka ¢ast byva-
lych kulakll a zlo¢inct, poslanych svého ¢asu z rGznych oblasti do severnich
a sibifskych rajont, se po uplynuti doby vysidleni vrétila do své [ptivodni] ‘oblas-
ti, kde jsou hlavnimi iniciatory protisovétskych a diverznich zlo¢inll viech dru-
hii jak v kolchozech, tak dopravé a nékterych dalich odvétvich primystu. UV
VKS(b) uklada viem oblastnim, krajskym a republikovym predstavitelim NKVD,
[aby] provedli soupis vSech vrativSich se kulakdl a zlo¢inct, kteti se vratili do
mista bydlisté s tim, aby po administrativnim prezkoumandi jejich ptipadi troj-

aktivni, ale presto neprételské elementy, byly sepsany a poslany do oblasti, které
uréi NKVD. UV VKS(b) uréuje pétidenni lhittu [na to, aby] na UV byly poslany

[navrhy] na slozeni trojek a také pocty [lidi] podiéhajicich popravé, stejné jako
mnozstvi téch, kteri budou vysidleni. 14 »

Telegram politbyra pripravoval zcela zdsadni kvantitativni rozsifeni represi.
Jestlize drive sméfovaly pfedevsim do bol3evické strany a proti tém, které z ni
pro opozici vyloucili, pak od nynéjska mély zasdhnout nesrovnatelné §irsi spek-
trum soveétské spole¢nosti, které ¢italo stovky tisic lidi. Krati¢ka pétidenni thi-
ta, kterou politbyro stanovilo podfizenym organtm na zaslani navrhi slozeni
trojek a pocti obéti, snad méla omezit pozadavky kraji a oblasti na rozsah re-
presi, i kdyz organy NKVD jiz delsi dobu sledovaly a ptipravovaly seznamy byva-
lych kulakti a ,protisovétskych zivig".

Politbyro uvolnilo lavinu, kterd moZzna presahla i jeho predstavy. Jen v pribé-
hu nasledujictho mésice dostal Ustfedni vybor Zadosti z 50 kraju, oblasti a auto-
nomnich republik z celkového poctu 63. Navrhy poc¢tl osob, které podle téchto
pozadavkd mély byt bud popraveny nebo vysidleny, dosahly vyse ¢tvrt milionu
lidi.*® Je zfejmé, Ze mistn{ ¢initelé NKVD a VKS(b) méli jasnou predstavu o po-
¢tech lidi, které hodlali zlikvidovat, a byli Moskvé schopni promptné predloZit
pozadované udaje. Ty pak politbyro mezi 5.-11. ¢ervencem a v dalsich tydnech
schvalovalo. V Cuvasské autonomni republice napy. presné védéli, ze potiebuii

dat popravit 86 kulakil a 54 zlo¢inch a deportovat 676 kulak(l a 201 zlo¢inct.
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Prvni tajemnik moskevského vyboru VKS(b) Nikita Sergejevi¢ Chruscov veédél

presné, ze potrebuje postihnout represemi 41 805 kulakll a zlo¢inct. Nacelnik ;1

NKVD zapadosibifského kraje Mironov byl schopen jiz 8. ¢ervence hlasit JeZovo-
vi, Ze registruje 25 944 lidi. Z toho 10 924 v prvni a 15 036 ve druhé kategorii.’*

Je otazkou, jaky byl cil uvedeného telegramu. Zda vyuZit situace a otfast po-
zicemi mistnich funkcionard, ¢i spise ho povaZzovat za pokus o uklidnéni funkci-
onarlt znepokojenych predchozimi Stalinovymi kroky, ustavou, a predevsim
navrhem volebniho zakona. TéhoZ dne totiZ list bol3evické strany Pravda zverej-
nil navrh volebniho zékona, ktery stale obsahoval ¢lanky o volbach z nékolika
kandidatt, a zaru¢oval vieobecné a tajné volebni pravo.

Spekulace o tom, Ze teroristickd kampail méla zklidnit byrokracii, by podpo-
rovalo pozdéjsi rozhodnuti, které obsahoval rozkaz NKVD o jejim ¢asovém ome-
zeni. Za¢it méla 5.-15. srpna a skoncit mezi 5.-15. prosincem, tedy kritce pred
zahajenim voleb do sovétii vSech stupnifi véetné Nejvyssiho sovétu. Svym zptiso-
bem by se tedy jednalo o drastickou soucast predvolebni kampang, ktera méla
zastrasit obyvatelstvo, byrokrattim dét jistotu, ze budou zvoleni, a soucasné jim
poskytnout moZznost, aby si ,vyfidili G¢ty” se svymi konkurenty a nepfateli. Sku-
tecnosti také zlistava, Ze v fijnu 1937 se UV VKS(b) skuteéné rozhodl zrusit difve
oznameny zpisob voleb a na posledni chvili zaved! klasicky stalinsky model, kdy
na jednu funkci kandidoval jediny provéteny kandidat. Pro byrokracii uvedené
rozhodnuti muselo znamenat uklidnéni.'¥” Pokud ho snad povaZovala za vitéz-
stvi, pak se jednalo o vitézstvi Pyrrhovo, nebot viny teroru se prevalily i pFes ni.

Tlak z regiont byl pry tak silny, Ze 12. Cervence musel naméstek komisate
vnitra Michail Petrovi¢ Frinovskij vydat organtim NKVD ptikaz, aby jesté neza-
hajovaly operaci proti kulakiim. Misto toho se méli zucastnit porad, z nichZ prv-
ni se konala v Moskvé 16.-18. Cervence.”’® Zaznam z konference neni k dispozi-
ci. Evidentné se jednalo o piipravu operace, aviak bylo by dulezité znat postoje
Ucastniky, i kdyz by se daji se zna¢nou mirou pravdépodobnosti odvodit. Prede-
vSim by bylo dilezité znat, jaké dostali instrukce, zda Moskva povzbuzovala
mistni iniciativy, ¢i ji brzdila. Zajimavy by byl i problém vlastni techniky opera-
ce, vybér obéti, a predevsim vybér cilovych skupin obyvatel, proti nimz méla
smérovat.

Mezi telegramem politbyra ze 2. Cervence a JeZovovym rozkazem ¢. 00447 ze
30. Cervence, ktery detailné instruoval podiizené sloZky o cilech a pribéhu ope-
race, jsou totiz pomérné zna¢né rozdily. Stalintiv telegram hovoril o kulacich
a zlocincich, ktefi se po vykonani trestu vratili domu. Rozkaz ¢ 00447 ale vyraz-
né kvantitativné i kvalitativné rozsifoval rozsah obéti. Teror mifil proti nékolika
velkym skupindm obyvatelstva: stranickym, statnim a hospodafskym funkcio-
naftm véetné armadnich diistojniki, byvalym opoziénikam, kteff byli vylouceni
za VKS(b), ale také loajalnim stalinistlim, ktefi se s nim plné neztotoznili, a ,li-
dem minulosti”, tj. byvalym carskym tGfednikiim, bélogvardéjciim, esertim a pfi-
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sludnikiim dalsich politickych stran, knézim, kulakim, staré inteligenci a dale
idem oznacenych za teroristy, bandity, kriminalni recidivisty, a dokonce zlodéje
ni. Soucasné se vztahoval nejen na ty, kteti byli na svobodg¢, ale i na ty, ktefi
eli jesté ve vyhnanstvi &i byli véznéni v pracovnich taborech, a hlavné stanovo-
Yl celkove vyrazné tvrdsf tresty. Zatimco Stalinfv telegram v pfipadé ,méné
nebezpeénych elementﬁ“ hovofil o jejich Vysidleni podle rozkazu é 00447 méli
viak méli byt na stejnou dobu uvéznéni.’* _

V rozkaze Stalin, respektive JeZov, stanovili mnozstvi lidi, ktefi v jednotli-
vych regionech podléhali represim. Pozadavky na pocty uvéznénych snizili z po-
Zadovanych asi 207 000 na 187 450 lidi. V pfipadé 18 regiont je zvysili, u 22 na-
opak snizili. V prvni kategorii, tj. téch, ktet{ méli byt popraveni, poZadavky z re-
giont u 19 snizili, u 17 zvysili a ve 4 piipadech zistaly nezménény. Nekteré
mistni pozadavky byly pomérné vyrazné sniZeny: Bélorusko napt. poZadovalo
o svoleni popravit 3 000 lidi, schvaleny limit ¢inil jen 1 000. Pro Moskvu snizili
vysi popravenych z poZzadovanych 8 500 na 5 000."® Celkem se rozkaz podle
takto stanovenych ¢isel vztahoval na 268 950 budoucich obéti.

,Smérna“ Cisla obéti, ktera byla stanovena rozkazem ¢. 00447, méla ,orien-
taéni povahu®, coZ znamena, Ze je regionalni tifady a trojky nemusely naplnit,
i kdyZ se dalo opravnéné piedpoklddat, Ze jich dosdhnou. Predstavitelé svazo-
vych republik a naelnici krajskych i oblastnich sprav v ramci NKVD je vSak ne-
sméli ptekrocit. Mohli oviem poZadat o jejich ,zdlivodnéné” navyseni.

Na rozdil od dfivéjsich represivnich kampani se v Cervenci 1937 politbyro
a UstFedni organy NKVD vzdaly jednoho z nejdtlezitéjSich prév, které si dosud
chrénily, totiZ schvalovat vSechny rozsudky smrti. Rozhodnuti o tom, kdo se
stane obéti teroru, kdo bude popraven, ¢i jen uvéznén, prenechal Stalin z velké
miry na mistnich trojkéch, jejichz sloZeni jmenovité uréoval rozkaz ¢. 00447.
Vyjimku tvofil jen okruh lidi, kteti spadali pod nomenklaturu. V jejich piipadé
mély organy NKVD nejdfive ziskat povoleni k zatceni a také jejich trest mély
schvalit nadFizené sloZky. Predsedou trojek byl nacelnik oblastniho ¢i krajského
oddéleni NKVD, ¢leny strani¢ti funkcionafi, pfipadné i prokurator oblasti. Do
Moskvy pouze prubézné ptredavaly statistické Gdaje o poétech popravenych
a uvéznénych lidi a kategorii, za jaké zlo¢iny byli potrestani. Do Moskvy zasilaly
také protokoly a daldi materialy.'*

Z centra byli soucasné do jednotlivych regiont poslam zmocnénci zvlastni
komise NKVD se zmoctiovacimi listinami, které podepsal samotny Stalin a Je-
zov. Kazdy ze zmocnéncti mél k dispozici skupinu vySetrovatell a byl vybaven
mimotadnymi pravomocemi k zatykani v3ech lidi na Gzemi daného regionu.
Mistni organy NKVD mély povinnost zmocnénci pred1021t seznamy lidi urce-
nych k represim a zmocnénci v nich mohli provadét korektury, a realizovat tak
zaméry Moskvy.!*2 :
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J. Arch Getty v této souvislosti zdliraziuje, Ze Stalin si musel uvédomovat, 2
v atmosféie prudce nardistajici hysterie budou ,orientacni”, tj. maximalni a be;
povoleni neptrekrocitelna ¢isla, mistni trojky povaZzovat za cil, jehoZ musi by
dosazeno. Navic, aby dokazaly svoji bdélost a rozhodnost pri potirani ,neprat
lidu“, vlastné musely Zadat o zvySeni téchto limitli. Skutecné: po zbytek roku+
1937 a v roce nasledujicim lokalni stranicti ¢initelé a velitelé prislusnych sprév; )
NKVD pozadovali dalsi a dalSi zvy$ovani po¢tl obéti. Napf. Zapadosibirska ob- :
last dostala kvotu 17 000 lidi (z nich 5 000 v 1. kategorii). Do zacatku Fijna zde- ‘
ale organy NKVD pozatykaly vice nez 25 000 lidi a témér 14 000 z nich bylo troj-
kami odsouzeno k trestu smrti. Obdobna situace byla v Omské a dalsich oblas-
tech.'® Politbyro, respektive Stalin a JeZov jim vétSinou vyhovéli. Jen mezi
28. srpnem a 15. prosincem 1937 schvalili zvySeni poctii obéti v 1. kategorii o té-
meért 22 500 lidi a o 16 800 ve 2. kategorii. Do 31. ledna 1938 zvysili limity o dal-
$ich 57 200 lidi, z nichz bylo 48 000 v 1. kategorii. V dalSich mésicich (do 29. srp-
na 1938) pak svolili k represim dalsich témér 90 000 lidi.’** V dusledku zvySova-
ni limitt danych rozkazem ¢. 00447 se celkovy pocet povolenych zatéeni zvysil

témér 3x, na 753 315 lidi."* MnozZstvi lidi bylo pak postiZeno na zakladé série
jinych rozkazi.

vence dalo politbyro na Stalinovu zadost ]eiovcv),vi pfikaz,.aby n(?cha} uvej_;m_t.
viechny némecké obcany véetné emigrantd, ktve,{l pracovalvl v SE)vetvskem z I’Oj-
nim pramyslu. Pristugny rozkaz byl posléze rozsiren na sovc_etsl_<e obcany n}er}?edc.-
“ké narodnosti. 11. srpna pak jezov rozkazem C. 0.048,5 o hk\.ndaa polskyc ) 11
verznich a $pionaznich skupin a vojenskych organizaci uvolnil ges’tvu k pr/orEas,e
dovani Poldkd a polske mensiny v SSSR. Podobné operace protl vyse zmme-n)}/lrln
narodnostem probihaly od pocatku roku do 1istoplf8du 1938 a celkové postinly
"~ as lidi, z nichz asi 24 000 bylo popraveno. -
aSISaSt(i)r?\gg stalinska elita vyvijela pfimo i nepfimo 'fla}< na prohlubovar}l tie_roru,’
spontaneitu daly represim lokalni organy. Vyluéova,m z VKS(b? b}’llo zalsemtostl{
denskych schiizi a stranického byrokratického aparatu :ivxloucem_ z}de(b)hvern
mi &asto predchazelo zatcent, kdy NKVD pouze ,,do?rjﬂo , fiuka;}{. ]myrx} ruhe "
rozmanitych lokalnich iniciativ byl jisty druh ,soutezeni fne21 VJ,ednczt 1yym1,r
gionalnimi oddélenimi NKVD. Z hlediska jejich ,hodno?em naf.mze}.qym‘l orgavn,){
bylo nepfijatelné, aby néktera oblast &i oddéleni zaosta}raly pr} hkyldvam /,,n’epra-
tel lidu. Tim by na sebe ptivolaly pozornost Jezova a na,slednei Vyset/rovam a rff_
prese ' Prabeh celé kampang, respektive fady operaci, ktere probihaly na za

Kkladé raznych rozkaz, se ale Moskvé evidentné vymykal z kontroly.

V praxi se prosadil typicky rys stalinskych kampani. Proces stanovovani stile 3 V Gnoru 1938 proto Jezov poslal nejvyssim organiim NKVl? na Uljra}me ado
: novych limith se rozplynul v chaosu. Stalin si na jedné strané vyhradil pravo 3 ‘ dalgich oblasti dopis. V ném jimna jedné strané gratuloval kusplec_hur‘n, al,e sou-
stanovovat hranice teroru, ale na strané druhé sam osobné, ¢i prostednictvim $  casne je upozoriioval na fadu chyb a ,vaznych nedostatkd” v praci fﬂl%tnl(ih or-
E JeZova, naléhal na dalsi a dalsi zatykani a represe a schvaloval nové, zvysené li- E ganh NKVD. Odmit] tendenci postihovat spise velka mnozstvi relativne ngs_ko?-
: mity. Osobné napt. schvalil zvy3ena smérna ¢isla pro Krasnojarskou a Smolen-  §  nych lidi nez skute¢né ,kontrarevolucni predaky”. Cilem operace nemféh byt
skou oblast, Baskirii a dalsi regiony, aniZ by jeho rozhodnuti formalné schvalilo 4 podle ného byvali belogvardéici, ale jejich velitelé, nikoliv vérici a depove sekt,
politbyro.'* : nybrz jejich knézi. Kritizoval své podiizené, ze ignoruji direktivy uv VKS(b)
Je logické, Ze Stalin a lokalni ¢initelé vyuzili represi k likvidaci svych nepratel - a,rychlea formalné napliuji smérna &isla“. 1 Z jezovova dOplSL} je ,zre]me, ze
i moznych protivniki. Udery Stalina mifily i na sovétskou elitu, v pfipadé arma- 1 loLélnj organy ignorovaly instrukce Moskvy, ktera zdﬁrazf]ovala, ze cilem repre-
dy na jeji velitelsky sbor: Z 85 ¢lent Vojenské rady, ktera se po¢atkem roku 1935 § sali by se mély stat predevsim osobnosti schopné orgamzqvat prlpadrjog opo-
vytvofila pti komisaritu obrany, 1 &len (S. S. Kamenév) zemrel vroce 1936,dva  §  zici. Moskva tedy zduraznila nikoliv kvantitu, ale spise kvalitu v podobe likvida:
¢lenové spachali v oCekavani zatceni sebevrazdu a ostatnich 76 bylo v letech 4 ce elit, které povazovala za nepratelske. ) 3 )
1937-38 vystaveno represim. Z nich 2 zemfeli ve vézeni a 66 jich bylo poprave- Pocirobnéjﬁi vjzkum pribéhu represi v Turkmenistanu ukazal, Ze politoyrs
no. Ze ¢lenti rady se tak represim ,vyhnulo“ pouze 9 &lent, a 3 z nich jesté tento pro tuto republiku schvalilo 3 225 poprav. Mistni organy ale ne.chaFy popra'\qlst]
osud &ekal po 2. svétové valce. Nedotkly se tedy pouze 6 ¢lent (Vorogilova, Bu-  § 4 037 lidi, coz jen potvrzuje mistni ,iniciativni* pristup k realizaci represi.
donného, Timo3enka, Saposnikova, Josifa Rodionovi¢e Apanasenka a Oka Ivano- i Stejny zaveér plati pro dalsi regiony. Smolenské oblasti stanovila Mosva imit
vi¢e Gorovnikova). Nebylo jisté nahodné, Ze kromé Saposnikova vSichni za ob- ¥ 4000 poprav, ale oblastni organy nechaly popravit asi 4 500 lidi a v ljepr(’:Svahl,Ch
canské valky veleli jednotkam 1. jizdni armady, u niz Stalin ptsobil."’ I pokracovaly. Obdobny pristup jako lokalni organy méli pracovnici zvlastnich

Dalsim cilem represi byly tzv. narodn{ kontingenty, tj. likvidace sovétskych
obc¢anti cizi ndrodnosti, némecké, polské, finské, pobaltskych stati, ale také ja-
ponské, ¢inské, korejské a fady dalSich. Podle Jezovovych slov se mélo jednat
o likvidaci ,potencialni zpravodajské zakladny" nepratelskych statt. NKVD pro-
to od konce ¢ervence 1937 vydavalo rozkazy k represim téchto obéti. 20. cer-

oddéleni statni bezpecnosti NKVD v armadé (00 GUGB NKVD, vS)jenska kon%i?_
rozvedka), ale i samotny JeZov. Proces zat}'/kéroli nqrr,le{lklatuvrmch pracovni u2
specialisti, vojaki a zviaste podd}ﬁstojnikﬁ a dustovjmku byl viak upraveir}ll uvsneV
senim rady lidovych Kkomisait a UV VKS(b) ze 17. Icervna 1935,’po‘(’ilf3 néhoZz qr.
gany NKVD musely nejprve ziskat souhlas prokuratora, odpovidajiciho stranic
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kého organu, v jehoz nomenklature se dotyéna osoba nachazela, a pfislugného

komisafe. V arméadé upravoval konkrétni postup Vorosiloviv rozkaz ¢. 187 
z 23. zafi 1935.% Ten se sice porudoval a z armady byli z politickych pii¢in pro-;

pousténi i diistojnici, ale takovych pFipadt bylo zatim relativné malo.'s?

Situace se vSak stala kritickou v okamziku, kdy propukly masové represe:

Stiznosti armadnich i dalsich organt na zatykani jejich pracovnikd, na které se
vztahovalo usneseni z roku 1935, reagovali JeZov, ptipadné jeho naméstek Fri-
novskij, ,uklidnujicimi” telegramy, v nichZ ujistovali stéZovatele, Ze zat&eni bylo
schvaleno piislusnym komisarem.!

K zatykani armédnich dustojnikil tedy orgdny NKVD nemély automatické
pravo a s pfislusnymi zadostmi o povoleni se musely obracet na komisare obra-
ny a v pripadech vysoce postavenych dustojnikd, kteff byli v nomenklature UV
VKS(b), az na Stalina. Ten v inkriminovanych letech obdrzel 383 seznam(, které
obsahovaly jména tisicit pfisludnika armady, ale také lidi z hospodarskych, stra-
nickych a statnich instituci. Sou¢asti seznamti byl také navrh na trest, ktery té-
méf vzdy znél k nejvy$$imu trestu”. Stalin, nékdy s Molotovem, seznamy - ¢as-
to s eufemistickymi poznamkami - témér bez vyjimky schvalovali.’ss

Jezov mél ale patrné jesté vétsi ambice. Zda se, Ze se chtél stat teoretikem
a v pribéhu masovych represi prosazoval tezi o mimotadné rozvétveném spik-
nuti v SSSR. Jiz na plénu UV VKS(b) v ervnu 1937 toti zdlraziioval, Ze se vy-
tvorilo protisovétské ,centrum center®, jakysi koordinaéni a ¥idici protisovétsky
organ. Rozvijel tak Stalinovu pfedstavu, Ze doslo ke sjednoceni viech protisoci-
alistickych sil a za jejich jadro povazoval skupiny napojené na Bucharina a néko-
lik dalsich center, k nimz fadil mj. ,spiklence* v armadé a NKVD samé.

Stalinova a JeZovova schématu se pfidrzovali JeZovovi nejvyssi podiizeni.
Zvlastni oddéleni statni bezpecnosti v arméadé v této dobé kromé tvodniho
hlavniho procesu proti domnélym Gcastniktim ,vojensko-trockistického spiknu-
ti* (Tuchacevskij a dalsi) zfabrikovalo fadu dalsich spiknuti: ,vojensko-fasistické
lotySské spiknuti” (Vacetis, Alksnis aj.), ,vojensko-eserské spiknuti (Bélov, Ivan
Ksenofontovi¢ Grjaznov aj.), ,vojensko-monarchistické spiknuti“ (Alexandr 1.
Verchovskij, Michail A. Batorskij aj.). Celkem v letech tzv. velkého teroru predalo
NKVD komisariatu obrany ne méné nez 40 spist: tykajicich se spiknuti, které
»odhalilo” v jednotkach armady. Neznamenalo to, Ze Jezov byl vzdy Uuspésny.
Dvakrat pozadal Vorosilova o svoleni k zatéeni jeho ndméstka Andreje Vasiljevi-
¢e Chruleva, ktery se pozdéji za Velké vlastenecké valky projevil jako mimotadné
schopny nacelnik tylovych slozek sovétské armady. Neuspél. Iniciativné se proto
obratil se stejnou Zddosti pfimo na Stalina, ale také marné.’s

Vysledek represi nejvyssich distojniktt RKKA byl ale drtivy. Z péti marsala
SSSR byli tfi (Tuchacevskij, Jegorov a Bljucher) popraveni. Také z péti koman-
darmu 1. stupné byli popraveni tfi. Z 10 komandarm 2. stupné zemfel jeden ve
vézeni, ostatnich 9 bylo popraveno. Jediny arméadni komisaf 1. stupné (Gamar-
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ik) spachal sebevrazdu. Stejné se zachoval jeden z armadnich komisait 2. stup-
-ostatnich 14 bylo popraveno. Dale bylo zavrazdéno 60 komkort ze 67, 136
mdivi ze 199, 221 kombrigti ze 397.1

Z-dostupnych ¢astf stenografického zdznamu ze zasedani Vojenské rady, kte-
se konalo 21.-27. listopadu 1937, je zfejmé, Ze velka vétsina velitelli vojen-
kych okruhti povaZovala dosavadni represe a Cistky za jesté nedokonceny pro-

“ces, ktery bude dale pokracovat. Velitel Kyjevského VO Ivan Fjodorovi¢ Fedko

napf. konstatoval, Ze z jednotek okruhu bylo zatim uvolnéno 1 894 distojniku.
Zdtiraznil ale, Ze nékolik stovek dalsich se dale prosetiuje z Gi¢asti na spiknuti
a Ze je bude tfeba co nejdfive odstranit z armady. Podobné se vyjadtili velitelé
Sibitského, Povolzského a zvlasté Severokavkazského okruhu, jehoz velitel Ser-
gej Jefimovi¢ Gribov podtrhl, Ze sice bylo z jednotek okruhu odstranéno 675
distojnikti a z nich 227 uvéznéno ¢&i popraveno, ale konstatoval, Ze represe ne-
kondi, nebot ,odhalovani $ktidcovsko-diverzni ¢innosti u Kozackého sboru
au 31. divize teprve za¢ina“.'*

Shromazdéni vojensti velitelé, bez ohledu na své skute¢né nazory, prakticky
nemohli postupovat jinak, nebot v hysterické atmosfére mohli byt okamzité ob-
vinéni ze ztraty bdélosti, ¢i dokonce z toho, ze brzdi ,o¢istu armady”. Ostatné
jak Fedko, tak Gribov se rovnéz stali obétmi represi. Stejny osud postihl také
Dybenka, velitele Leningradského VO, ktery jako jeden z mala hovotil o repre-
sich jako o ukoncené zalezitosti. Dokonce vyslovil i zastfenou stiZznost na db-
sledky teroru. Podle ného se totiZ promitaly do zhorSeni kvality distojnického
sboru, kdy nékterym divizim veleli naggchlo povySeni majoti a tankovym briga-
objimaijici nejistoty. Velmi usnadnily vzestup kariéristlim, ktefi se zaslouzili
o odhaleni ,neptatel lidu”.




Zda se, Ze stejné jako v civilnim sektoru se i varmadé kampan zacala Moskvé

vymykat zpod kontroly. Svéd¢i o tom Vorosiloviiv rozkaz ¢. 163 ze 17. Fijna 193
kterym vojenskym radam VO zakazoval, aby bez jeho schvéleni propoustély j
kékoliv dlistojniky a odborniky z armady. Soucasné se pokousel vnést systém do

¢innosti komisi a rad vojenskych okruha pti vylu¢ovani. Komise vojenského

okruhu, ktera rozhodovala o propousténi diistojnikli z armady, musela postou
pit prislusnou dokumentaci ke schvéleni vojenské radé okruhu. Ta ji dale pieds-
vala specialni komisi pfi komisariatu obrany, kterou Voro$ilov svym rozkazem
soudasné narizoval vytvorit. Konecné rozhodnuti vydaval az samotny komisaf
obrany.”™® Rozkaz se vztahoval jen naspropousténi diistojnikii a odborniki z ar-
mady, nicméné také NKVD muselo postupovat instan¢ni cestou a vyZadat si nej:
prve souhlas komisariatu , respektive komisate obrany se zat¢enim distojnikd.

Podobny rozkaz, ktery mél evidentné zavést systém a kontrolu do vyluc¢ovani
komunistli z VKS(b) v armadnich organizacich, vydal 25. Gnora 1938 Lev Zacha-

rovi¢ Mechlis, novy nacelnik Politické spravy RKKA, kterad méla statut vojenské-

ho oddéleni UV VKS(b). Konstatoval v ném, Ze fada stranickych organizaci vy-
loucila své ¢leny neopravnéné. Zakladni organizace musely na pristé materidly
s ndvrhem na vylouceni kazdého ¢lena VKS(b) zarazeného do funkce od velitele
a vojenského komisare pluku vy3e, nejprve zaslat ke schvaleni Politické spravé
RKKA. Az po ziskani jejiho souhlasu mohly zahéjit proces vedouci k vylouceni
prisluiného ¢lena z VKS(b).1%°

Je moZné konstatovat, Ze celd represivngoperace z let 1937-38 byla stéZi pla-
novanou a centralné fizenou akci, ktera by probihala za pevného fizeni z centra
a proti takovému okruhu obéti, které by vyZadovala Moskva. Ta si udrzela do
jisté miry kontrolu nad pocty obéti a nad represemi nékterych vrstev obyvatel-
stva. Ve specificky stanovenych oblastech nomenklatury, ke kterym nalezela
také armada, i nad osudy jednotlivctl. V tomto ohledu ale musela evidentné svo-
je pravomoci proti §ificimu se chaosu tvrdé obhajovat. V civilni sféfe tomu tak
nebylo a jeden z ucastnikll konference NKVD v lednu 1938 konstatoval, Ze
Moskva byla schopna davat funkcionaiim NKVD pouze obecné smérnice, nebot
regionalni organy NKVD ptsobily prakticky nezavisle.

Operace, ktera meéla trvat ¢tyfi mésice, se protahovala az na 15 mésicli a na
nékterych mistech pokracovaly represe a popravy i po 17. listopadu 1938, kdy
politbyro a rada lidovych komisaii vydaly ptikaz zastavit ¢innost trojek, zrusily
praxi i ,ostatnich zjednodudenych postupi” a opét zavedly prokuratorsky do-
hled a souhlas prokuratora s uvéznénim.”® O nékolik dnii pozdéji musel novy
komisar vnitra Lavrentij Pavlovi¢ Beria vydat Gfadovnam NKVD rozkaz, aby oka-
mzité zastavily vSechny masové operace, a zopakoval jim podstatu usneseni po-
litbyra a vlady ze 17. 11. Nicméné jesté o pul roku pozdéji si prokurator SSSR
Vysinskij stéZoval Stalinovi, Ze organy NKVD stale zatykaji bez svoleni prokura-
tor(.'#

7da se, ze rozhodnuti Moskvy zastavit represe vyplynulo z Fady diivodii.

K nim naleZel nepochybné chaos celé operace, ktera se ji vymykala z kontroly,

ale také ada dalsich faktorii véetné odporu znaéné Casti nové generace stranic-
P kych a stétnich byrokratf, které vynesla nahoru, proti repre51m.,5h0d9g ok,ol-
nosti Stalin v fijnu 1938 obdrzel specialni hlageni o reakci prvniho tajemnika

méstského vyboru mésta Engels v Saratovské oblasti. Ten si stéZoval na nenor-

' milni podminky pro praci, nebot pfisludnici NKVD zatkli jiz teti garnituru

méstského a oblastniho vyboru VKS(b) od pocéatku represi.'® P.odle:’ nekteryc}}
informaci se také mél v roce 1938 tehdejsi nééelnilf au_tomobil,ov.e a tachzve
spravy armady Dmitrij Grigorjevi¢ Pavlov spolu s nekcl)hka (?alvs?;);u dustojniky
obratit na Stalina se zadosti, aby zastavil represe v Rudé aflrmadle. -

Patrné rozhodujici ale byla skutecnost, Ze se samotny ]fom}garxat vm’travx vyo—
mykal zpod kontroly a Ze Jezov ziskal pfilisnou moc. Ml’lOZStV.l Jepo cvk_lran?en,cu
z tad regiondlnich nacelnikdt NKVD prevzalo funkc.:e ve stramckem & statr/nm
aparatu.’® Viechna jmenovani sice schvaloval Stalin, co VSZ’lk bylo V\{yhodr}e za
jistych podminek, pozdéji mohlo vyvolavat obavy. Sfalm pry pgdezrlval/]ezf)};iaz
Ze proti nému shromazduje kompromitujici materialy. D(.)sga\jﬂa se navic téz d
selhani NKVD, ktera oslabila Stalinovu davéru. V pol?vme ce:rvvna’ 1938 totiz
z obavy pfed zatenim uprchl do nepi‘ételského Mapdzvuskva, nacelrvuk NIWD na
Dalném vychodé Genrich Samojlovi¢ Ljuskov, coz silné otraslo Jezovovym po-

{1m).166 o
Sta\S,far;;n nejdiive musel dostat pod plnou kontrolp bezpe,ér}ostni organy. jed'—
nim z rozhoduijicich opatfeni v tomto sméru bylo Jmenoyanx ’dos:avadmhovprv—
niho tajemnika Gruzinské komunistické strany Beril pr\v/'mm naméstkem !ezova.
K tomu doslo pies Jezoviv odpor 22. srpna 1938. Df;\lSlm krokem, k,tery o dva
mésice predchazel ,oficialnimu” skonceni kampane, })ylo usn,esem pohtl?yra
7 20. zati o provérce a schvalovani pracovnikl ustfedm}}o aparatu NKVDVaz do
Grovné nacelnika oddéleni a v regionech nacelnikt oddéleni NKVD ve méstech
: r?:sriicl}:.éistce v radach NKVD uvoliiovalo déle usneseni uv VK.S(b,) ze 1/4. hso-
topadu, které prikazovalo byrim méstskych, oblastrvxich a }(rajsky’chovyboru
VKS(b), aby provérily vSechny odpovédné pracovniky}prlslusnycvh orga,nu‘ NKVD
Doporucovalo, aby se ¢lenové byra s témito pracovniky oscgbne §?znam1]1°a {16—
spoléhali se na vyjadreni nacelnika NKVD, coz nepoc’hybne od.razelo, ne.duvef‘u.
Vvi&i manévram NKVD. O provérkéch a jejich vysledcich m’useh prvni ta;emmcz
yybord vést dokumentaci a zasilat ji UV VKS(b). ngvnim ?len} toho_to usneseni
totiz oficialné byla o¢ista od ,vSech neprételskych lidi, ktefilsti pronikli do orga-
ntt NKVD, od osob, které si nezasluhuji politickou divéru*.'¢’ o

Stranicti funkcionéti dostali moznost zbavit se nejnebezpec’nejflch prlslu/sm:
kit NKVD a opét podridit NKVD kontrole. Totéz platilo o fadovych‘cle{lecvk_x”sta‘,m{
bezpecnosti. V téze dobé byl totiZ zpracovan postup, podle néhoZ prijimani
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a propousténi operativnich prislusnik NKVD ¢i jejich pfesun do jinych regiond,
musel byt schvalen prislusnym nomenklaturnim organem VKS(b). Do té doby
se- prijimani piisludnikli stétni bezpeénosti délo na zakladé smérnice GUGB
NKVD SSSR ze 17. €ervence 1936 s pominutim stranickych organd.!s

Série opatieni tak obnovovala kontrolu bol3evické strany nad bezpe¢nostni-
mi organy, mj. diky tomu, Ze vyrazné rozsitila okruh téch ¢initel NKVD, ktefi
spadali pfimo pod nomenklaturu UV VKS(b). Z 322 nejvyssich ¢initelé komisa-
ridtu vnitra, tj. nacelnik(t NKVD v jednotlivych republikach, krajich a oblastech
a sprav a oddéleni celosvazového Gstiedi NKVD v Moskvé, jich bylo v dobé od
¢ervence 1934 do za¥{ 1938 uvéznéno 241 (tj. 75 %). Roku 1937 to bylo 71, o rok
pozdéji 107, aviak jen v listopadu a prosinci 1938 pinych 43. V lednu 1939 pak
skondcilo dalsich 19 a v celém roce 1939 pak 57 nejvyssich ¢initeld NKVD. Organy
statni bezpe¢nosti mély k 1. bfeznu 1937 asi 25 000 muzh. V prabéhu cistky
bylo roku 1939 propusténo z GUGB NKVD 7 372 prislu$nikl a z nich 927, ktefi
byli pokladani za nejvérnéjsi stoupence JeZova a realizatory politiky predcho-
zich mésich, bylo uvéznéno.’®® Samotny Jezov podal formalni rezignaci, kterou

Tabulka ¢. 16 Pocty vSech uvéznénych lidi v letech 1937-38

Uvéznéno | Za Kontrarevoluéni | V¢etné protisovétské | Ostatni
¢innost agitace
1937 936750 t 779056 234 301 157 694
1938 638 509 593 326 57 366 41183
Celkem | 1575259 | 1372382 291 667 202 877
Pramen: Upraveno z tabulky Spravki 1. specotdela. Gulag, s. 433.
Tabulka ¢. 17 Pocty lidi odsouzenych v letech 1937-38
Odsouzeno
Trest Vézeni, pracovni tabory (let)
Celkem ksmrti | 25 20 15 do 10 vysidleni } ostatni
1937 790 094 } 353074 386 337 1825 426 663 1366 6914
1938 554258 |328618 | 1342 1178 3218 199771 | 16 842 3289
Celkem | 1344923 1681692 | 1728 1515 5043 626 534 | 18 208 10 203

Pramen: Upraveno z tabulky Spravki 1. specotdela. Gulag, s. 433.
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litbyro 24. listopadu 1938 pfijalo. PFistiho dne byl novym komisafem vnitra
enovan Beria. Jezov sdm byl v dubnu 1939 zatlen a v Gnoru nésledujiciho
ku jako ,nepritel lidu“ popraven. Kruh se pro ného uzaviel.

-Odhady poctt obéti stalinskych represi se lisf a vedou se o nich rozsahlé dis-
kuse. Podle materidlu, ktery zpracovalo ministerstvo vnitra SSSR z 11. prosince
1953, organy NKVD uvéznily v letech 1937 a 1938 celkem 1 575 200 lidi. Z nich
bylo skute¢né odsouzeno 1345 000 a z nich vice nez polovina k trestu smrti.'”

Tabulka ¢. 18 Soudni orgéany, které soudily zatéené

Soudy | Specialni kolegia | Zvlastni porady |Trojky NKVD
1937 39694 145060 17 911 688 000
1938 95057 - 45768 413 433
Celkem [134 751 |45 060 63679 1101 443

Pramen: Upraveno z tabulky Spravki 1. specotdela. Gulag, s. 433.

K motiviim ,velkého teroru

Prestoze bylo uvedenému obdobi vénovano mnozstvi literatury, stale jesté se
vedou rozsdhlé diskuse o cilech a zamérech kampané. Néktei{ autofi zastavaji

F 1 nazor, Ze Stalin chtél v predvecer blizici se valky zlikvidovat mozZnou Lpatou”
k. kolonu uvnitt SSSR. Jini zastavaji nazor, Ze ptijeti nové tstavy v roce 1936 posi-
; lilo obavy stranické a statni byrokracie z mozné aktivity opozi¢nich sil. NKVD
sama ostatné od podzimu 1936 hlasila ,pohyb* v protisovétskych kruzich, které
pry chtély vyuzit stavy a voleb. Proto také na plénu UV VKS(b) v Ginoru a brez-
nu mnoho fe¢nikl podtrhovalo nebezpe¢i plynouci od kulakt, ktefi se vratili

z vyhnanstvi, véticich a cirkve. Je mozné si predstavit paranoiu, ktera je vedla,
od strachu pred ztratou postaveni a kontroly nad zemi, k pozadavkiim na roz-
poutani teroru, podlomit tak Stalinovu nékolikrat deklarovanou snahu oslabit

- azniCit jejich postaveni v regionech a jejich klikami a plné je podfidit centru.!”’
Zustava viak otdzka, zda tyto obavy byrokracie a Stalinova snaha oslabit jeji
postaveni byly dostatecné silnymi diivody k zahajeni takové kampané. Stalin
sam ale nedélal se svymi zaméry piilisné tajnosti. Podle generalniho tajemnika
~ Kominterny Georgije Michailovi¢e Dimitrova, Stalin na banketu u pfileZitosti

anékolika dal3ich o nutnosti upevnéni a posileni obrovské sovétské zemé tak,
aby vznikl jednotny stat. Pry zd@raznil, ze ,kdo usiluje o odtrzeni &asti nebo
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naroda od ného, ten je jeho nepfitelem, prokletym nepfitelem statu a narodd
SSSR. Zni¢ime kazdého nepritele, i kdyby to byl stary bolsevik, zni¢ime jeho rod
jeho rodinu. Kazdého, kdo by svym ¢inem nebo myslenkou (ano i myslenkou!)
narusil jednotu socialistického statu, nemilosrdné zni¢ime®.'”2

Stalinova slova patrné celkem zfetelné vystihuji jeho zamér: likvidaci viech,
kteti prekazeli ¢i ztéZovali totdlni unifikaci celé zemé ve viech smérech a presné
a bezchybné fungovani statu. Hovore o stitu, nemél Stalin na mysli abstraktn
stat, nybrZ cely systém, ktery stvofil. Nésili a represe ostatné vidy povaZoval za
vhodny a ptijatelny nastroj nejen k eliminaci nepfatel a odlinych nazord, ale .
takeé k rizeni zemé a fungovani své diktatury. Ukonceni etapy jejiho formovani
oviem ptimo vyZadovalo likvidaci relativné nezavislych ohnisek a rozbiti mezi-
lidskych vztaht, aby atomizované obyvatelstvo bylo mozné snadnéji podfidit -
kontrole tak, aby bezvyhradné a presné realizovala jeho politiku. K likvidaci byly
urceny nejen fidici slozky v armadé, civilnich resortech a bolSevické strané, ale
cela generace tzv. starych bolSevikli. Téch, ktef{ vstoupili do strany pfed ob¢an-
skou valkou a béhem ni. Ti byli nebezpeéni jiz tim, Ze znali skute¢nou pravdu
o historii strany, byli ve vétsi ¢i mensi mife spjati s byvalymi viidci strany, o viech
opatfenich byli pfipraveni diskutovat a neztidka se tésili pfirozené autorité.
Cast z nich, byt neptili§ vzdélanych, zastavala na stiednich a vy3sich ¢lancich

Némecko v tomto sméru pro Rudou armadu fakticky spoj?ncem a pfroislu §n1<,:1
sovétské generality zde stravili cas nejen na cviéeni?h, ale radu mesicd nva sté-
ich ve vojenskych akademiich. Navazali uzké osobni kontva’kty se svymi neme;:-
kymi protéjsky. Po roce 1933 se sice Némecko svt,alo vn.epvratf’zlskym statvem, akef
v RKKA bylo mnozstvi vysokych dtistojniki, kteti méli tesr}e Ya%by k némec é
- armade, coz ve Stalinovych o¢ich muselo budit pochybnosti o Jepcvh loz’qahtxeZ ;

V této souvislosti se nékdy operuje s hypotézou, ze splcky ,sovetske grmad}i
piipravovaly prevrat a chtély se chopit moci. Uvecoiené obvvmem b}vflovpro'tl Velelnl
RKKA vyuzito k piipravé spiknuti, ale nejsou dukazy,fe skEtecng f.‘XlS.tiva o.
Naproti tomu Tuchacevskij, Uborevi¢, Kork, Putnaa dalsi se prlz?ah, Zi?ls uto-
vali 0 moznostech, jak sesadit z funkce komisare obrany .V01€osﬂova. i .Vzntah),r
Tuchacevského s Vorosilovem byly vskutku pomérnfe r,lapjate. Oba{ méli rizné
nazory na vojenskou strategii, a tudiz celou koncepci Vy_sltaavby arm?dy i .f.()_rml:l—
lovani jejich strategickych plant a navazujicich magerlalu. Tuf:ha’ceX{s dj navic
nemél, a zdaleka nejen on, valné minéni o Vorogilovych profesionalnich schop-

Ch‘176 ,
nojzeale nutné zdiiraznit, Ze represe v RKKA byly soucasti Celonvérodm kan}pevx—
né. Smétovaly proti elité sovétské armady, ktera proj,evovala znacnou ?ebedu'vej
ru, byla ve spojeni s podniky vojensko-prﬁmyslo’veh(v) komplexu i uzer;]mrrln
vsech struktur SSSR dileZita mista. Jesté v unoru 1937 plnych 80 % stranickyjch spravnimi organy, at jiz VKS(b), tak sovéty, a ktera méla vazby k Némec Q, ale
tajemnik( VKS(b) naleZelo k této vrstvé strany. Navic blokovali moZnosti pro od 30. let také k Francii a Ceskoslovensku. . - o , -
kariérni vzestupu mladych, ambicioznich a stalinsky unifikovanych stranickych &  Je nemozné odhadnout, jak by se tato vojenska elita a sovétska armada vyrov
funkcionara. §

Pokud se tyka represi, které postihly sovétskou armadu v uvedeném obdobi,
vztahovaly se asi na 7 % dustojnického sboru, zatimco represe v ramci celého

nala s vyvojem ve vojenske stére v prvnich fazich 2. svétove valky. Je prot‘o obtii-
né. ne-li nemozné, odhadnout dasledky jeji likvidace. Nespo?lvalz ,patrnve ani Fak
v kvantitativni, jako v kvalitativni sfére, v planovini a strategii a priprave armady

SSSR postihly necelé 1 % obyvatelstva, i kdyZ takové srovnani neni plné rele- ¥ na valku. RKKA se po jeji likvidaci ocitla v myélenkovénvn,x orfgém,zacmn,l chaosxf.
vantni.'” Zviastni komise, kterou pocitkem ledna 1961 jmenovalo prezidium $ Dosavadni doktrina byla zamitnuta, ale nebyla pfijata,z.adna Jm?. Armada ss V{
UV KSSS a v jejimz cele stal ¢len prezidia Svernik, spatfovala ve své zpravé | raznéji orientovala na obrannou valku. Represe rozvrat/ﬂy veleni RKKA, po tWY
Chruscovovi z 26. Cervence 1964 represe za dasledek operaci cizich tajnych slu- % jeji disciplinu a moralku. Koncem 30. let .upazdla arr,nada do,letargle aru lfll}’:
Zeb proti armadeé a SSSR viibec. Pomérné podrobné nastinila jednotlivé dezin- §  Kvantitativné prudce rostla, avSak kvalitativné zaostanala,na gonnx prvni pfc’)lo,
formacni akce a hry némeckych, japonskych, polskych, francouzskych a jinjch §  viny 30. let. Svédéi o tom jeji vykony za sovétsko—ﬁ?sk’e valky 1 jeji katastrofa n{
tajnych sluzeb pfi likvidaci Tuchacevského skupiny a neopomnéla ani roli CSR & hodnoceni z kvétna 1940, kdy komisariat obrany prebiral po Vorosilovovi Timo

v této véci.’”® Zda se v3ak, Ze nékteré drivéjsi verze, zvlasté o némecké a cesko-
slovenské ucasti, podle nichZ méla tajnd sluzba SS zfabrikovat na Tuchacevské-
ho a dalsi velitele kompromitujici materialy a ,prostfednictvim” ¢eskoslovenské
rozvédky a prezidenta Edvarda Benese je ,predat” sovétskému veleni, aby tak
dosahla likvidace velitelského sboru Rudé armady, se jevi jako nedostate¢né
podlozené. Podle stavajici Grovné znalosti je sovétska strana pii procesech ne
pouzila.
V Gvahu nepochybné vstoupily také tésné vztahy sovétské vojenské elity s né-
meckymi vysokymi diistojniky a prostfedim viibec. Az do konce roku 1932 bylo

senko.’””
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VII. Expanze a stagnace konce 30. let
(1938-40)

Jednim z motivi, které nutily nejvyssi sovétské vedeni k ukonceni velkého tero-
ru koncem roku 1938 byl nepochybné stav tehdejsi mezinarodni situace. V pred-
chozich letech vypukla $panélska obc¢anska valka, Japonsko zatto¢ilo na Cinu,
ale hranice v Evropé se zménily az Némeckym an$lusem Rakouska na jafe 1938.
Je moznd nahodné, aviak signifikantni, Ze Stalin utlumil teror a natidil ho zasta-
vit v pribéhu mnichovské krize a tésné po ni. Pokud jesté panovaly pochyby,
mnichovska krize dala jasné najevo, Ze Némecko pfeslo k aktivni agresivni poli-
tice. Za takové situace bylo nezbytné nutné opétovné zkonsolidovat stat a arma-
du zvlaste.

SSSR, Ruda armada a CSR za Kkrize v zaii 1938

Jednou ze stale diskutovanych otazek, které se vazou ke krizi v za¥i 1938 a mni-
chovské dohodé, je problém, zda byl stalinsky Sovétsky svaz pripraven jit v roce
1938 do valky na obranu Ceskoslovenska. V této souvislosti pak vznika fada dal-
sich sekundarnich problémt spojenych se stavem Rudé armady, ¢i moznostmi
jejiho ptresunu do bojového postaveni proti Némecku.

V soucasné dobé je zasadni postoj Moskvy vyjadiovany od jara 1938 na pod-
poru Ceskoslovenska a jeho obrany jasny. 19. zafi se prezident Benes, tisnény
nétou Velké Britanie a Francie (ktera pozadovala, aby CSR pfimo predala Né-
mecku ty okresy, v nichz Zilo vice nez 50 % obyvatelstva némecké narodnosti,
jinak hrozila, Ze v pripadé némeckého Gtoku proti CSR Prahu nepodpofi), zadal
sovétského vyslance Sergeje Sergejevice Alexandrovského, aby mu Sovétsky
svaz odpovédél na dvé klicové otazky. Chtél védét, zda by SSSR poskyt! Cesko-

slovensku vojenskou pomoc, kdyby Némecko zautoéilo na CSR a Francie ji po- -
skytla vojenskou pomoc, a dale, zda by Moskva podpofrila CSR, kdyby se obrétila
na Spole¢nost narodl v souladu se ¢lanky 16 a 17, podle nichz maji byt proti :

agresorovi nastoleny sankce.'”

Pristiho dne zaslal nameéstek sovétského ministra zahrani¢nich véci Vladimir
Petrovi¢ Potémkin svému zastupitelstvi v Praze kladnou odpovéd na obé otdzky.
Alexandrovskij ji telefonicky tlumodil Bene$ovi pfimo za zasedan{ vlady, kterd
opét projedndvala britsko-francouzské navrhy na feSeni sudetské otazky. Sovét-
sky komisariat zahrani¢nich véci ve skuteénosti pouze plnil rozhodnuti politic-
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kého byra bolsevické strany, které 20. zari schvélilo odpovéd na BeneSovy otaz-
ky. ,Na otazku BeneSe, poskytne-li SSSR v souladu se smlouvou [z kvétna 1935}

- okamzitou a ti¢innou pomoc Ceskoslovensku, jestliZze Francie jim zGstane vérna

také poskytne pomoc, miiZete dat jménem vlady Sovétského svazu kladnou
odpovéd,” konstatovalo se v usneseni politbyra. Stejné se vyjadrilo také k pomo-
ci v pripadé, kdyby CSR pozadala o pomoc piimo Spole¢nost narodd. Sou¢asné
prisludnym organtim nafidilo, aby o tomto postoji informovaly také francouz-
skou vladu.™”

Zatimco probihala diplomaticka jednani, z britské a francouzské strany spide
natlak na CSR, kterd posléze akceptovala podminky ultimata, Potémkin vyslovil
v rozhovoru s ¢eskoslovenskym vyslancem v SSSR Zderikem Fierlingerem adiv
nad tim, Ze Praha je$té nepozadala Moskvu o vojenskou pomoc. Sovétsky komi-
sat zahrani¢nich véci Maxim Maximovi¢ Litvinov v projevu 23. zati v Zenevé
viak jiz konstatoval, Ze kdyz ¢eskoslovenska vlada akceptovala britsko-francouz-
sky plan na feSeni sudetské krize, dava tim Sovétskému svazu moralni pravo,
aby se citil byt zbaven zavazku, jeZ pro néj obsahovala ¢eskoslovensko-sovétska
smlouva z roku 1935. Zastaval v8ak i nadale nazor, Ze presto je stale platnd.'®
Je otazkou, jak Litvinov své vyroky chépal. Skutec¢nosti viak zlstava, Ze ve stej-
né dobé dostavala sovétska armada fadu ptikazid, na jejichz zdkladé uskutecno-
vala pomérné Siroce pojatd mobilizacni opatteni. SSSR udrzoval svoje tehdejsi
kroky ve vojenské oblasti v obdobi mnichovské krize dosti dlouho v tajnosti.

Nezname podrobnosti o sovétskych deciznich krocich, i kdyZ je mozné je od-
vodit. Nasledujiciho dne po zasedani politbyra, tj. 21. zari, v 18.00 hodin Vorosi-
lov natidil veleni Kyjevského zvlastniho vojenského okruhu, aby v prostoru Vo-
lo¢insk - Proskurov - Kamenec Podolsky - statni hranice uspotadalo velké vo-
jenské cviceni s tim, ze jednotky, které se ho mély zucastnit, se zde soustredi
v pritbéhu 23.-25. zafi. Jednalo se o sily Vinnické armadni skupiny: 4. jezdecky
sbor (sloZeny z 34., 32. a 9. jezdecké divize), 25. tankovy sbor (23. a 26. lehké
tankové brigady) a 17. stielecky sbor (96., 97. a 72. strelecka divize). Jednotky
2.jezdeckého sboru se tohoto cviceni sice nemély Gi¢astnit, soucasné vsak podle
téhoz rozkazu mély provadét vlastni manévry pobliz sovétsko-polské hranice.
Tti zminéné stielecké divize mély byt posileny kazda o 8 000 zéloZnich vojakil

. a0 niz§i velitelské kadry stejné jako ostatni jednotky. Z leteckych jednotek Vo-

rosilov ur¢il pro cviceni 3 stihaci pluky, 3 pluky rychlych bombardovacich leta-
del a 1 pluk tézkych bombardovacich letadel a vojskové letectvo. K zajisténi je-

- jich operaci v ur¢enych okresech a na dvou stélych zakladnach méla vojenska

rada Kyjevského okruhu povolat podle viastniho uvazeni zalozni vojaky a velite-

* le.’® Cviceni velela vojenska rada Kyjevského zvlastniho VO a jeho velitel Timo-
- 3enko, jehoZ velitelstvi se presouvalo z Kyjeva do Proskurova.

O dva dny pozdéji, 23. zati, v pozdnich velernich hodinach vydali Vorosilov

- anacelnik generalniho $tdbu Saposnikov podobné rozkazy dalsim dvéma vojen-
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skym okruhtim, Béloruskému a nedavno vytvorenému Kalininskému, z nichz :
zvlasté Bélorusky zmobilizoval zna¢né sily. Na polockém sméru mél soustfedit
50. streleckou divizi v prostoru Gorbuli, My3ki, Rossca, Volyncy a jednotku obr-:
nénych vlaki ve stanici Bigasova. Dale posilit a pfesunout 5. streleckou diviz
a 18. tankovou brigadu do prostoru Poljudovici, Sloboda a jezero Navlickoje. Na -
lepelském sméru soustredit 24. jezdeckou divizi (bez 1 pluku) a 16. tankovou :
brigadu, dale 27. stieleckou divizi a po jednom jezdeckém a streleckém pluku
a pluku houfnic. V prostoru Minska 36. jezdeckou divizi, 100. a 2. st¥eleckou di-
vizi, 21. tankovou brigadu, 7. jezdeckou a 13. streleckou divizi. V prostoru Sluc-
ka navic 4. jezdeckou divizi. VSechny jednotky se presouvaly ze svych stalych
posadek do novych prostorti. Stthacimu letectvy okruhu bylo prikazano, aby se

- vé stavy a aktivizovaly do bojové pohotovosti dalsich 17 stf*elec.k)”lgh di;i:il, \;e;lci-
: i y ( ych a 3 motostielecké brigady a etec-
telstvi 3 tankovych sbort, 22 tankovyc otos : ot
y a E7né ylové vojenské okruhy (Charkovsky,
ch zakladen. Soubézné dostaly rozkaz ty Ve v
l(<)yrelsk)’r Moskevsky, Severokavkazsky, Povolzsky},la dokon(}:le l;;z(i)lslzq% ::ﬁ; 313
0 3 ym U { ly ze zalohy v rozsahu 250-
dvou dnd ke viem svym Gtvartm povolaly e 20-275 velitelt
3 iticky ikt na divizi. Podle Dé&jin tak byla uvedena do poho vost,
+ apolitickych pracovnikid na ] I \ a do pohatomost
g 4 VOj Sim ty 30 stieleckych a 6 jezdeckyc ,
" druhosledova vojska v hlubsim tylu v poctu 3 y 0 je 1
/ vglitelstvi 2 tankovych sbort, 15 samostatnych tankovygh brigad a 34 leteckys}ol
zékladen. K vojenskym jednotkam bylo povolano ze ozaloh}f na 330 ((1)00 fnuzx;
a pozastaveno propusténi nékolika desitek tisic muzi do zalohy, i kdyz jim u
skonéila vojenska sluzba.'®

¥ . y . 4 i ého
rozmistilo na pfedsunutych letigtich pobliz hranic tak, aby krylo prostor Sere- & V srpnu 1938 za jednani vel.1te1e cs. VOJ?nSke,};(l) leteggﬁéasfrﬁ:i;ﬁ;gﬁoo
beze, Polocka, Minska a Slucka. Rychld bombardovaci letadla méla operovat #&  délostielectva gen. Jaroslava FajfravMoskvevnab1 asové armeckgm vojonskym
Z prostoru Vitebska a Orse, tézk4 ze svych stalych zakladen. 3 letadel, které mély pomoci Yyrovnat nepomér mezi \53. avr.l1 ov 25, sit politbyr
Téhoz dne dostal Kalininsky vojensky okruh rozkaz, aby presunul 67. strelec- % Jetectvem. V této souvislosti ,zas,lalvkomlsar obrgny f01”031Ci . koﬁkr‘étrlim ozha-
kou divizi k tehdejsi zapadni statni hranici Sovétského svazu. Soucasné dostaly ¥ respektive Stalinovi, sovétské viadé 2 Molo‘.covov/l,hln Oér}?arkovského vojenského
Leningradsky, Kalininsky, Kyjevsky, Bélorusky, Charkovsky, a dokonce Moskev- ®  ¢enim leteckych jednotek Béloruskfvzho, KYJE"?kekO? a ka 2-30. z4fi ho mely
sky VO rozkaz, aby uvedly do bojové pohotovosti jednotky protiletadlové obra- #  okruhy, které se pripravovaly na presun do Ces ols oYenliky cﬁl}’/ch bombar-
ny."® Vsechna opatreni byla doprovazena povoldvanim zaloznikh k bojovym § byt pripraveny zait realizovat. Jednalo se 0,4 Pofgene p ctu 21276 rychlych bom-
jednotkam. 28. zafi generalni itab prikazal vojenskym radam a veliteltm ve §  dovacich letadel a velitelstvi 1,6. a 10. 1ete_cke br{gzz3 y \égoletecké brigady celkem
vSech vojenskych okruzich v evropské ¢asti SSSR az ke Kavkazu véetné, abyne- §  bardérti SB-2adéle o ;l ]Sgﬂlls’c;C! pluky a velitelstvi 58.a 69. '
uvoliiovali z jednotek vojiny a nizsi velitele, i kdyz jim uz skoncila povinndvojen- & 5302 stthacimi stroji I-16. ) L . PP -
ska sluzba.' Zacharov vycislil celkové pocty jednotek, které byly na zékljadé 1 Moskva o svych vojenskych krOFICh’ zviasee Pl:ynécv}]l-’ldq lgﬁgg;ﬁ;ﬁg}gﬁo
uvedenych rozkaz?i uvedeny do stavu bojové pohotovosti. Jednalo se o tankovy §  1a&s. viadni a francouzské vojenské krphy 2‘}- zarls el lt n;fému atasé ve Francii
sbor, respektive jeho veleni a sborové jednotky, 30 streleckych divizia 10 jezdec- E generalniho $tabu Maurice G. Gamelin sov?tskel?uhehianiCiCh - coustiedéno
kych, 7 tankovych a 12 leteckych brigad, jednotky 7 opevnénych oblasti a dale N. N. Vasil¢enkovi, Ze na éeskoslf)ve_rzsko-nevmec ye b divizi a ZejnémECké letec-
jednotky protiletecké obrany: 2 sbory, 2 brigady, 16 plukii a fadu samostatnych  § 30 (podie jinych zpravodajskych udaja 38) nemecky,cl dw.l,zc tho dne dostal Vasil-
jednotek.™ Zacharovovy udaje, jejich autor ptitom necitoval archivni a jiné pra- . tvo je soustiedéno okolo celéhowCeskoslovenska..Nasle UJJ[I e obne
meny, potvrdily v 70. letech oficialni D¢jiny druhé svétoveé valky, které ve 2. svaz- - ¢enko od komisariatu obranyvprlk,azr aby Gafnehiov/l za drllli hranici SSSR 30 pé-
ku pfinesly podrobnéjsi tdaje vztahujici se k mobiliza¢nim krokiim Rudé arma- - podékoval a sdélil mu, Ze sovgtska stlfana §t§}}la k zapa ednotky byly doplnény
dy. Tentokrat s odvolanim se na archivni fondy ministerstva obrany. Bylo zde gich a blize nevycisleny pOéetJeZdeFkXCh ?“‘”Z’ azetyto] tankové jednotky jsou
upfesnéno, ze 23. zafi v ramci uvadeéni casti jednotek Béloruského a Kalininské- . zéloZniky a také Ze sovétska tech{llcka VOJSkéfr, letf(cw? E]lq bl 28 i 4 opétovné
ho VO byly v Béloruském VO uvedeny do pohotovosti nedavno vytvorené viteb- ¥ ve stavu bojové POhOtOVOSt_i' O t,eChtf’,a dalswhv ro;l(i nge )
ské a bobrujské armadni skupiny a jejich slozeni a dislokace, které nebylyzVo- §  informovan francouzsky vojensky aFage v Moskvé A,‘ a asé ts-kém vedeni, nejsou
rosilovova rozkazu prili§ zrejmeé. Déjiny také upfesnily pocty zmobilizovanych  § Dalsi nové informace, F’Okufj se tyk? rvoz’ho,dovar,ll v SOV ni politbyra z ,20_ Z4Fi,
protiletadlovych jednotek na 2 sbory, 1 divizi, 6 brigad a 31 pluki. Je oviem £  kdispozici. Bylo viak publikovano zminéné zasadnl;}snevse_sosétské spojenecké
pravdépodobné, ze autofi obou praci éerpali v podstaté ze stejnych materis- &  ze Moskva poskytne Ceskoslovensku pomoc podle &s.
1.8

smlouvy. Ta byla vazéna na klicovou podminku za'kotvenqu v doprf)\'/odnyschkyfl;)e-
kumentech k této smlouvé - totiz, Ze také Francie, a to Ja}(f)’ prvm('.?i poni e
CSR vojenskou pomoc. Jina literatura nephne?la pO(/jStatl:l-E.EJS’l mavterLa yla nnove
dokumenty. Plati to jak nap¥. o oficidlnich Vojenskych déjinach Ceskoslo

Po prvni fazi mobilizace pristoupila Ruda armada, respektive sovétské vedeni
k aktivaci zaloh a tylovych jednotek. 29. zaf{ dostaly vojenské rady Kyjevského,
Béloruského, Leningradského a Kalininského VO rozkazy, aby doplnily na bojo-
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¢i praci Z. Zgorniaka. Rada zapadnich praci oviem sovétské dokumenty ¢asto
opomiji a vyuZilo jich jen nékolik autor(.'®

Dostupny dokumentaéni material hovoii celkem jednoznac¢né. Ruda armada :

konala po zasadnim rozhodnuti z 20. zafi rozsahlé ptipravy a mobilizovala zna¢-
né lidské a materialni sily. Stalin si nepochybné uvédomovat to, co Benes a nacel-
nik ¢s. generalniho $tdbu gen. Ludvik Krejc¢i zdiiraznovali Alexandrovskému:
Totiz, ze Ceskoslovensko miize byt zachranéno pted jeho nepratelskymi souse-
dy pouze tehdy, jestlize jeho spojenci akceptuji zakladni geostrategickou a poli-
tickou koncepci: Ze Ceskoslovensko je kliem evropské kolektivni bezpe¢nosti
a Evropa sama nebude bezpe¢na, jestlize bude CSR porazeno. Zatijova krize
a Mnichov byly z tohoto hlediska celoevropskou zéleZitosti s tim, Ze na osudu
CSR bude z4viset dalsi vyvoj a osud celé Evropy. Méli pravdu. Nésledujici mésice
dokumentovaly az pfili§ presvédcivé spravnost jejich postoje. Britska a prede-
v$im francouzska politika se vSak ubiraly pro Prahu a Evropu tim nejhorsim
z moznych smérh, k dohodé s Némeckem. Moskvu tak samy zbavily jejich
smluvnich zévazka viici Ceskoslovensku. Jaké viak byly moznosti Moskvy a Rudé
armady v hypoteticky opa¢ném piipadé?

Rudé armada budila dojem mohutné sily vyzbrojené mnozstvim vale¢ného
materiélu, kterym prevy3ovala své potencidlni neptatele. Na prelomulet 1937/38
mélajejf pozemni vojska 1 165 000 muzt, letectvo 193 000 prislusnik{ia 132 000
ve vale¢ném namotnictvu. S dal§imi sloZkami méla celkem 1 605 000 muzi
v jednotkach na mirovych stavech. Jeji zakladni bojovou silu tvotilo 62 kadro-
vych a horskych divizi a dalsi 34 naleZely k méné hodnotnym teritorialné mili-
¢nim divizim. Pii pIné mobilizaci se misto téchto 96 divizi pocitalo se zformova-
nim 150 stfeleckych divizi a spolu s posadkami opevnénych prostorii méla mit
pozemn{ vojska 3,9 milionu muzd. Jezdectvo disponovalo v miru 32 divizemi,
tankova vojska 25 lehkymi a 4 téZkymi tankovymi brigadami s celkem 4 950
tanky, z nichz oviem 1 058 méla dislokovanych na Dalném vychodé. Letectvo
Rudé armady tvorilo celkem 77 brigdd. Na zapadé, v evropské ¢asti SSSR, dispo-
novalo 53 brigadami s celkem 6 762 bojovymi stroji.'*

Nad bojeschopnosti sovétské armady se vsak vznasely velké otazniky. jednot-
ky mély nedostatek poddustojniki i velitelti. MuZstvo i velitelsky sbor byly slabé
vycviceni. Po represich kiesl vék velitelt divizi Rudé armady na 35-40 let, velite-
1é plukd byli sta¥i v prdméru mezi 30-35 lety a rotam veleli porucici.’®

Cizi pozorovatelé proto posuzovali schopnosti Rudé armady velmi kriticky.
VétSina zapadnich vojenskych ptidélencl v Moskvé zastavala nazor, Ze represe
zbavily Rudou armadu jejich ofenzivnich schopnosti. Britsky vojensky pridéle-
nec plukovnik R. C. Firebrace ve svém rozboru z dubna 1938 podtrhl, Ze by Ruda
armada snad jesté mohla vést obrannou valku na tzemi SSSR, av8ak nikoliv na
cizim Uzemi. Soucasné poukazal na rozklad ekonomiky, dopravy a dalsich od-
vétvi a jeho vliv na bojové schopnosti sovétskych vojsk.'”? Jeho némecky protéj-
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- Sek general Ernst Kostring hodnotil stav Rudé armady jesté vyrazné kritiCtéji.

Soudil totiz, Ze vzhledem k represim neni schopna vést vibec Zadnou valku.!%
Hodnotil ji patrné realisticky, protoZe za sovétsko-finské valky o rok pozdéji po-
dévala Ruda armada slabé vykony a zvlasté v prvni fazi valky utrpéla obrovské

- ztraty, aniZ by uspéla. V 1été 1939 v3ak byla na jiném vélcisti, dalnévychodnim,

schopna zasadit japonské Kvantungské arméadeé tézkou porazku.

Diskuse a celkové vysoce kritické minéni o jejich bojovych moznostech nepo-
chybné posilily silné nedtivérivy postoj zdpadnich mocnosti vii¢i Moskvé. Ve hie
viak byl neméné duleZity faktor, o kterém se autoti sovétskych dobovych doku-
menttl nezminuji a netesi ho, i kdyZ mél zdsadni vyznam. Jednalo se o geografic-
kou situaci. Ceskoslovensko v té dobé nesousedilo se SSSR, od néhoz ho oddélo-
valo polské a rumunské tizemi. Pokud by méla Rudd arméda poskytnout CSR
pomoc, musela by se pfesunout pres tizemi alespon jednoho ze zminénych sta-
td. Sovétsko-polské vztahy viak byly prakticky po celé povaleéné obdobi napjaté
a koncem 30. let se zhorsily do té miry, Ze nacelnik generalniho $tdbu Rudé ar-
mady Saposnikov povazoval Polsko spolu s Némeckem a Italii na evropském val-
¢isti za nejpravdépodobnéjsi neptatele.® Polsko diouhodobé soustavné odmi-
talo povolit priichod sovétské armady na zdpad k némeckym hranicim, a v zari
1938 naopak hodlalo vyuZit situace ve sviij prospéch. Zpravy o koncentraci pol-
skych jednotek v hranice s CSR vedly ¢s. ministra zahrani¢nich véci Kamila Krof-
tu, aby pozadal Moskvu o podporu. 23. zafi prote Potémkin varoval poiského
chargé d’affaires Jankowského, Ze polsky Gtok proti Ceskoslovensku by ved] ke
zrudeni polsko-sovétské smlouvy o nettoceni z roku 1932. Moskva svilj postoj
soucasné deklarovala ve vetejném prohlaseni viady.'

Sovétsky svaz se viak o velmi sloZitou a senzitivni problematiku povoleni
prichodu své armady pres polské ¢i rumunské tizemi nezajimal a v zasadé po-
nechaval jeji feSeni na zdpadnich statech. 2. za¥i v odpovédi na dotaz francouz-
ské vlady z predeslého dne, jak by Sovétsky svaz poskytl CSR pomoc, kdyby Pol-
sko a Rumunsko nechtély propustit sovétska vojska pres své tizemi, odpovédél,
Ze splni své zavazky, a navrhl, aby byl na Polsko a Rumunsko v tomto sméru vy-
volan tlak prostirednictvim Spole¢nosti narodd.’*® Poté, co polska alternativa
odpadla, zlstala uz jedina moznost, totiz pfesun pres izemi Rumunska, nebot
to bylo stéle jesté spojencem CSR v ramci Malé dohody. O problému pfesunu
sovétskych jednotek pres rumunské tzemi se jednalo prakticky od podepsani
¢s.-sovétské spojenecké smlouvy v roce 1935. Po dlouhych jednanich se jevilo
feSeni v podobé ¢s. finanéni Gicasti na stavbé zeleznicni trati Visaul - Vatra Dor-
nei, ktera méla po dokonéeni v Jetech 1939/40 spojit CSR se Sovétskym svazem.
Piislusny protokol byl podepsan 14. Cervence 1936, avak stavba se protahovala
a jeSté koncem Cervna 1938 poskytla ¢s. strana dalsi prostredky na jeji stavbu.

Moznost priichodu sovétskych vojsk pres rumunské izemi narazela na sou-
stavny odpor nékterych rumunskych kruhti véetné krale Carola, ktery se nepo-
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darilo odstranit ani Ceskoslovenské, ani francouzskeé diplomacii. K posunu doglo
azv1été 1938." Je ale evidentni, ze Moskva ani Bukurest 0 tranzitu sovétskych
vojsk na vysoké oficialni tirovni nejednaly. Jejich ministfi zahrani¢nich véci Litvi-
nov a Nicolae Petrescu-Comnen spolu vecereli v Zenevé 20. zari. Litvinov svému
protéjsku sice sdélil sovétské rozhodnuti podpotit Ceskoslovensko, jez vychaze-
lo z usneseni politbyra UV VKS(b), aviak hlavnimi tématy rozhovoru byl jugo-
slavsky postoj viici Madarskuy a politické prekazky pro tranzit sovétskych vojsk
pres Polsko, nikoliv Rumunsko. Ani materialy z nasledujicich dnti nenaznacuj,
Ze by byl tento problém na bilateralni bazi projednavan. Néta Comnena Litvino-
vovi, datovana 24. zafim a povolujici a upravujici tranzit sovétskych vojsk pies
rumunské zemi, kterd byla pouZzita v dilech nékterych autorl, je s nejvéts
pravdépodobnosti falsum. 19
I kdyby v3ak tato moznost existovala, byla by sotva pouZiteln4, nebot z hle-
diska kapacity a z technického hlediska byla rumunsk4 zelezni¢ni sit v severni
Casti zemé velmi slabj a pro tranzit masy vojska s veskerou vyzbroji a vystroji
naprosto nevhodna. Hlavni Zelezni¢ni trasy spojovaly Rumunsko s Madarskem
a Polskem, aviak zadna(!) nevedla na Slovensko. Neexistovala tedy piim4 zelez-
nice, ktera by spojovala CSR se SSSR pres rumunskeé vizemi. Znamenalo by to
tudizZ navic nutnost prekladat veskeré naklady z Zeleznice se sovétskym rozcho-
dem (1,524 m) na rumunské s evropskym (1,435 m), pficemsz prisluiné technic-
ke zatizeni na jediném rumunsko-sovétském prejezdu Tiraspol-Bendery nee-
xistovalo.1%s
Zda se viak, ze Moskva ani vazne neuvazovala o pfesunu pies rumunské Uze-
mi, nybrZ pouze o polském koridoru. Duiraznéjsi pokus v tomto sméru by v$ak
znamenal akutni nebezpecf vyvolani sovétsko-polského konfliktu, ktery by mél
pro Moskvu naprosto neodhadnutelné dasledky. V tehdejsi mezinarodni Situaci

sko slozZitou diplomatickou hru, v niz se klonilo spise na Ceskoslovenskou stranu
a na zichranu jeho celistvosti, coz odpovidalo jeho zajmam. Zde reagovalo pre-
devsim na madarské revizionistické naroky a je pravdépodobné, Ze usneseni
Spolecnosti narodi, které by oznacilo CSR za obét agrese, by umoznilo Rumun-
sku zmeénit definitivne POstoj a umoznit prichod Rudé armady a poskytnout
CSR také pomoc.201

Nepifimym dikazem o posunu v rumunském postoji bylo jeho blahovolné
stanovisko k preletu sovétskych letadel do (SR Jiz v 1été 1938 povolilo, pres
ostré protesty Polska, prelet 40 bombardovacich letadel, které CSR zakoupila
v SSSR. Je tedy patrné, e Bukurest byla ochotna tolerovat také prelety sovét-
skych vojenskych letadel, které by podie jejiho ujisténi vyvolaly nanejvys formal-
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ni protesty. Rumunska protiletadlova obrana ostatné byla tak slaba, Zze proti
im nemohla ani G¢inné zasdhnout.?* ‘ e
mrgfi pohledu na kroky SSSR za krize v zati 1938 a jeho pgstoy; vclim C?? Ijjn%atl
é, 7 i é a obeztetné. Moskva sice vyjadrova
trné, Ze postupoval velmi opatrné a o \ eraa o
C t vojenskou a dalsi podporu,
dporu Ceskoslovensku, ochotu mu poskytnouv : )
g\(f)§e€n za predpokladu, ze bude bezezbytku naplnéna spo,Jenecka smlouya.,xl))ba?;
zemi z roku 1935 a Ceskoslovensku poskytne jakovprynl pomoc Frz;r,me‘. o
ostup PariZe pak zbavil Moskvu viech zdvazku. Udinila sice rozsahlé YOJ?nsS :
gfipravy ty v8ak vzhledem k postoji Polska a Rumunska b};lly (Ij'yze f{orhma;ljr:k a NZ
etsky 5o ikl témer zadny krok k prosazeni priichodu svych vojsk. Ne-
tsky svaz nepodniki témér zadny kro € u svych Ne
:rfél la?;li dlivod. Diplomaticka situace se v poslednich dnecvh Zari vy\.njel~a 1fp}v(.lslov
bem, ktery mu prakticky znemoznoval, aby v tomto sméru podnikl jakekoli
kee. _ ) ]
: Je ztejmé, Ze Stalin postupoval v tehdej$im systému vztavhu t?k, ab(};' S}f vyh;x}:g
zavie€eni SSSR do jednostranné valky, i kdyZz nepochybné mél, ;géoseng eJ o
i tipadé Spané ¢ Cf A taveni agresora. ,
tive v pfipadé Spanélska ¢i Ciny, zajem nazas ni agr Zda :
d;;;ravepn godilet se spolecné s Velkou Britanii, Francii a jejich spojencina EOICk-
It)ivni akci, ¢i pripadné i vélce proti Némecku, které z c.ilo?hf)dcv),beho hl;(ils a pg_
vazoval za potencidlniho nepftitele. Rozsahlé mob1112a/cn;< prgniiv,ym ;/n)évr:;pna
¢ miné A7NE | 4] k takové kolektivni akci. Velké
chybné minény vazné jako ptiprava 2  kole §VeKE manevy ha
5 i ici Casné slouZily predevsim jako varovéani Po . :
zépadni hranici ale sou¢asné s . hodemiche conk
j fimé 4du k tomu, aby vyslovila souhlas s pric  vojsk
e eieke e v né j &ji 1939, ponechal na vyfeseni
¥ 6 1 vs tejné jako pozdéji v srpnu P ‘na vyre:
Do stier Zoceal i y i, jehoz podstatu nastinil Litvinov
a imi std j trny postoj, jehoz podstatu nil ‘
zapadnimi staty. Zaujal velmi opa > ! o Vinoy
i 6 1938, kdyz mu sdélil, ze ,moj
slanci Alexandrovskému jiz koncem bfezna B, sd oje
?(;klarace je pravdépodobné posledni vyzvou Evrvc,)pe k,e spolupraa, p?:,[(z)or? zrej
mé zaujmeme pozici malé zainteresovanosti dalSim vyvojem v Evropé*.

Od krize k valce v Evropé

Krize roku 1938 a kratké ostré sovétsko-japonské p(?hraniér.li stfetnuti u ie]z(erll”:
Chasan upozornily Moskvu na nebezpedi, ktera se rysovala jak levropg, ;1938
Dalném vychodé. Symptomatické opét bylo, i(? pravé tehdy, 19. hstopat u . ic—,
nechal Stalin schvalit nové jmenovanou Hlavni VOJenSkOUkrad(?l:I rllo,\l:y gserrlae réfl;m
S 2 jiz v bt téhoz roku nacelni -
y plan Rudé arméady. Zpracoval ho jiz v bre%nu , T . ! _
]k?c; };tébu Saposnikov a 24. 3. odeslal ke schvaleni Vorosilovovi. ,Kvtomu vsak d]f’
8lo az po Mnichovu, mozna proto, Ze Stalin ¢ekal na rozuzleni ¢eskoslovenskeé
krize 204 ) 3 .
: Saposnikov vychazel z odhad( nejpravdepodobnejs:ch ngpr?tel SSS}% S/ll}’tj,eb
jich armad a moZnych operacnich planl.. Pfestoze zdGraznil, Ze generalni 5ta
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nemé(!) presnéjsi podklady o nepratelskych zdmérech, byly jeho zakladni stra-
tegické odhady spravné. Jako hlavni nepratelské staty identifikoval Némecko
a ltalii, i kdyZ si podle ného jesté neuvolnily ruce k Gitoku na SSSR, a dale Polsko.

Politiku Velké Britanie a Francie hodnotil jako nejistou, aviak ocenil, Ze tlumi

nejnebezpecnéjsi agresivni tendence Rumunska, Bulharska, Turecka, Finska
a pobaltskych stat. Zaméry Japonska odhadoval spise jako to¢né, a proto jeho
plan striktné vychazel z moznosti vedeni valky na dvou frontéch.

Jeho uvazovani ve skute¢nosti vychazelo z predpokladu spole¢ného némec-
ko-polského titoku proti SSSR, ktery mél zacit jejich spoleénym obsazenim Lit-
vy. Celkoveé sily protivnikil nasazenych proti SSSR odhadoval sovétsky generalni
$tab na 157-173 pésich divizi, asi 7 800 tankt a tancikii a 5 136 letadel. Z nich
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Japonsko mélo nasadit proti SSSR na vychodé 27-33 svych divizi. Za rozhodujici
.- byla povazovana zdpadni fronta v Evropé, proti niZ bylo také soustiedéno jadro
Rudé armady. Podle planu zde méla soustredit 124 stfeleckych divizi, 16 jezdec-
kych a 26 tankovych brigad (10 255 tank() a 5 867 letadel. Proti Japonsku méla
~nasadit 40 stieleckych divizi, 7 tankovych brigad (3 525 tankd) a 2 900 letadel.

Sovétsti vojensti planovaci se museli vyrovnat s dal$im problémem. Vychodo-
evropské valcisté totiz tradiné délily na dvé ¢asti nepriichodné Pripjatské bazi-
ny ¢&i Polesi a nebylo jasné, zda neptitel povede hlavni ider na sever ¢i na jih od
této prirodni prekazky. Saposnikov proto zpracoval obé varianty planu s tim, Ze
Némecko a Polsko rozhodnou o konec¢né varianté v zavislosti na situaci ve stfed-
ni Evropé a na tom, jak se spolu dohodnou v ukrajinské otdzce. On sdm v3ak
ptedpokladal, Ze utok povedou spiSe severni cestou. Podle ni by neptitel sou-
stredil hlavni sily na Gder vedeny severné od Polesi, podél osy Minsk - Smolensk
s pomocnym uderem, ktery by smé¥oval na jihu proti Ukrajiné. Pti jiZni varianté
predpokladal neptatelsky utok ve vieobecném sméru na Kyjev s pomocnym
Uderem vedenym na severu.

Dislokace sovétskych vojsk byla vedena zakladnim zamérem porazit nepftite-
le nejprve na zapadé. Pfipadnd vélka na vychodé proti Japonsku méla mit ze
sovétské strany zadrZovaci charakter a jeho pordzka méla byt odsunuta na dru-
hy plan. Na zapadé méla Ruda arméda vést nejprve tzv. aktivni obranuy, ale co
nejdiive prejit k rozhodujici ofenzivé ve sméru na Grodno a Varsavu a posléze
na Lublin. V jizni varianté do prostoru Kovel - Lvov - Brody a pak opét na Lub-
lin.?0

Sovétsky plan z roku 1938 se podobal ruskému planu z roku 1914 vcetné
ptedstav o po¢ateénim obdobi véalky. Pocital mj. s mési¢ni mobilizaéni fazi, v niz
mélo probéhnout doplnéni a rozvinuti jednotek. Béhem ni se mélo sovétské
vrchni veleni rozhodnout, podle soustredovani nepratelskych sil, zda nepfitel
povede Utok na severy, ¢i jihu. Nepfedpokladal vznik vzajemné propojenych
front, ale jen operace na dvou strategickych smérech. Ocekéval se rychly pre-
chod RKKA do protiofenzivy, ale stéZejni otazkou -~ jak bude probihat stretnuti
tfi masovych armad (sovétské, némecké a polské) - se nezabyval.

Po Mnichovu se oslabilo napéti na mezinarodni scéné jen na velmi kratkou
dobu a mir pro celou generaci, slibovanych Arthurem Neville Chamberlainem,
nenastal. Naopak. Jiz na poc¢atku nasledujiciho roku napéti radikalné vzrostlo.
Oklestény zbytek Ceskoslovenska se ocitl pod zvy$enym tlakem autonomistic-
kych tlakti na Slovensku a na Podkarpatské Rusi. KdyZ slovensky zemsky auto-
nomni sném vyhlésil 14. brezna 1939 s némeckym poZehnanim odtrzeni od
CSR, otevrela se cesta k okupaci ¢eskych zemi Némeckem o den pozdéji a k vy-
hlaseni protektoratu Cechy a Morava 16. biezna.

Obsazeni zbytku CSR, vytvoreni Protektordtu a flagrantni poruseni smlouvy,
kterou podepsal Hitler jen pil roku pfedtim, vyvolaly hektickou diplomatickou
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aktivitu. SSSR jako prvni mocnost ostte odsoudil okupaci oklesténé CSR Némec-
kem. Kratce predtim, 10. bfezna 1939, nastinil Stalin v tstfednim projevu na
XVIlL. sjezdu VKS(b) sovétskou linii. Zdtraznil, ze ,nova imperialisticka valka se
stailla skutecnosti, nebot se rozpadl povéle¢ny bezpe¢nostni systém a ostatni
staty nereagovaly na Cinnost tii agresivnich zemi*, Némecka, Itlie a Japonska.
Konstatoval, Ze hlavni pfi¢ina spociva v tom, Ze neagresivni zemé, predevsim
Anglie a Francie, odmitly politiku kolektivni bezpe¢nosti a v podstaté zaujaly
k“agresim neutralni postoj. Soucasné nastinil sovétskou linii. Z tribuny sjezdu
ujistil, Ze Sovétsky svaz ,zlistava bdély a neptipusti, aby vale¢ni provokatéfi za-
tévlglioénaéi zemi do konfliktu, v némz bychom museli tahat cizi kastany z oh-
né”.

Stalin tak v podstaté potvrdil opatrnou zahrani¢né politickou linii Moskvy,
kte_*rou neverejné o rok dfive nastinil Litvinov Alexandrovskému: drZet SSSR cc;
nfzjdé] od valky. Podporovat sice obéti agresi a spolupracovat se viemi staty, kte-
re, podporuji mir, ale nepokouseji se ,porusit zajmy nasi zeme*. Jak ukézala’bliz-
ka budoucnost, zajmy Moskvy byly nepochybné nejdilezit&jsi. Prave v této dobé
se sqvétské zahranicni politika dostévala na cestu, na jejimz konci musela volit
mezi dvéma naprosto vylu¢ujicimi se, ale pro budoucnost zemé vskutku osudo-
vymi dilematy, kdy neméla z4dny manévrovaci prostor. '

Likvjdace zbytku Ceskoslovenska vyvolala oties. Moskva proti ni protestovala
a prerusila diplomatické styky s Madarskem, které obsadilo Podkarpatskou Rus.
Neémecko v3ak vzépéti (23. 3)) obsadilo litevskou Klajpedu (Memel), coz v Mosk-
vé V){volalo dojem, Ze si N(V%mecko a Polsko oteviraji dalsi smér atoku na SSSR, se
kterym ostatné po¢ital v Sapodnikoviv strategicky plan. Obsazeni CSR pfimyélo
Velkou Britanii a Francii, aby 31. bfezna 1939 garantovaly nezavislost Polska
ao dv§ tydny pozdéji (13. dubna) poskytly garance proti napadeni také Rumun-
sku a Recku. Litvinovovu Z&dost, aby spole¢né s Moskvou poskytly spole¢né z4-
ruky _iizemni integrity pobaltskym zemim, vak odmitly s tim, Ze nehodlaji zne-
pokojovat Némecko. Litvinov se proto 17. dubna obratil na Patiz a Londyn s na-
vrhem rozsahlého souboru komplexnich bezpe¢nostnich zaruk. Formalni od-
mitgvou odpoved obdrzela Moskva od Briténie az 0 mésic pozdéji. To viak jiz
Litvinova ve funkci komisate zahrani¢nich véci vystridal 4. kvétna Molotov.2?

\{)’/ména architekta kolektivni bezpeénosti Litvinova za stoupence spoluprace
S !\Iemeckem Molotova jasné naznacovala, Ze Moskva povazuje politiku kolektiv-
ni bezpecnosti za zédlezitost minulosti a je pfipravena ke zmeéné. Rozhovory
s Francii a Britanii sice pokracovaly, ale bez hmatatelnych vysledku. Zapadni
rrfocn@sti se chtély spokojit s politickym prohlasenim, kterym by se Moskva za-
vaza]fa k boji proti agresi a ktery by ji s nimi spojil. Stalin souhlasil, ale pozadoval
uzavieni smlouvy tFi mocnosti o vzdjemné pomoci, bezpeé¢nostni zaruky po-
baltskym zemim a Finsku, a zvla3té uzavreni vojenské konvence, kterd by speci-
fikovala a konkretizovala zavazky kazdého stitu ve vojenské sféfe. Bylo viak
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_stale ziejméjsi, Ze obé zdpadni mocnosti maji sice zajem na vydani politicke
- deklarace, aniz by daly SSSR protihodnotou dohodu o vojenské spolupraci. Sta-

novi se sice podafilo nakonec pFimét Pafiz a Londyn k vyslani svych vojenskych
isi k projednéni vojenské spoluprace do Moskvy. Tam vsak dorazily delegace
sloZené z nevyznamnych ¢initelii a s velmi omezenymi pravomocemi. Rozhovo-
ry, které zacaly az 11. srpna, rychle skondily ve siepé ulicce, protoze Moskva mj.
pozadovala, aby zdpadni velmoci zajistily u polské vlady svoleni k priichodu so-
vétskych vojsk na frontu s Némeckem.?® Pro Vorosilova, respektive Saposnikova
se viak jednani stala piileZitosti k ivahdm o moznych variantach pocate¢niho
obdobi koali¢ni valky proti Némecku. V dokumentu ze 4. srpna 1939 jich Sapos-
nikov nastinil celkem pét.®
Soubézné s rozhovory vojenskych misi silil na Moskvu némecky tlak. Némec-
ko, které se chystalo na valku proti Polsku, mélo nyni - po letech marnych son-
dazi Moskvy v Berliné - eminentni zdjem na dohodé se SSSR, kterym by se vy-
hnulo riziku valky na dvou frontach. Némecka diplomacie a posléze i samotny
Hitler jiz od poc¢atku roku 1939 _nadbihali“ Moskvé. Stalin si soubézné uvoliio-
val ruce pro manévrovaci prostor k pfipadnému sblizeni s Berlinem. Vzhledem
k tomu, Ze se rozhovory s britskou a francouzskou vojenskou misi v Moskvé
dostaly do slepé uli¢ky, dal zcela pragmaticky prednost némeckému zajmu.
Vysledkem byl zasadni obrat sovétské politiky a uzavieni tzv. paktu Molotov-
Ribbentrop 23. srpna 1939. Navenek se jednalo o klasickou dohodu o nettoceni,
kterou obé strany uzavrely na 10 rokd. JiZ jeji podpis ale znamenal v tehdejsich
podminkéach prvorady strategicky obrat a zménu. Posléze se ukazalo, Ze dohoda
o netto¢eni obsahovala tajny protokol, ktery pro obé strany vymezoval sféry
vlivu ve vjchodni Evropé. Do sovétské spadala vétsina vychodniho Polska, Lotys-
sko a Estonsko a Finsko. Moskva také vyjadFila zajem o Besarabii.?'® Koncem zari
téhoz roku doglo v ramci tipravy sovétsko-némeckych vztahl ve vychodni Evro-
pé k ,vyméné“ sfér vlivu. Do sovétskeé sféry presla posléze jesté Litva, naopak
Moskva prenechala Némecku ¢ast polského uzemi, které méla plivodné ziskat.
Prestoze dohoda znamenala zasadni zménu ve strategickém poméru sil, jed-
nalo se o smlouvu, do niZ obé strany promitly své relativné omezené cile. Né-
mecko si zajistilo pfiznivou neutralitu Moskvy v nadchazejicim utoku proti Pol-
sku a odvratilo moZnosti spojeni SSSR s Francii a Velkou Britanii. Moskva dosta-
la prilezitost ziskat strategicky diileZitd Gzemi na své zapadni hranici, z nichz
pavodné otekavala némecky a polsky utok (Pobalti) a zajiSteni Leningradu (Fin-
sko). SSSR dosahl také likvidace nepohodlného Polska (a ziskal ptislusny uzem-
ni podil), statu, s nimz byl v podstaté po celé povalecné obdobi v nepFatelskych
vztazich. Eliminoval tim i riziko vytvofeni polsko-némecké aliance, kterou navr-
hovaly nékteré polské politické kruhy, a titok obou zemi proti SSSR. Ruda armé-
da a sovétsky pramysl v nasledujicich mésisich profitovaly z prudkého nartstu
sovétsko-némeckého obchodu a ze skute¢nosti, Ze Moskva nakoupila v Némec-
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ku mnozstvi vzorka vyzbroje a vystroje a technologii véetné vyrobnich prav. Ne-
mecko naproti tomu ziskalo z dovozy strategickych surovin, véetne ropy ze So-
vétského svazu. Vzhledem ke kratkému Casu, ktery zbyval do valky oviem ne-
mohl SSSR vyuzit moZnosti v plné mife 21!

Politbyro VKS(b) pfi pripravé kampané proti Polsku natidilo 3. zaxi, aby byl

v Rudé armédeé o 1 mésic pozdrzZen odchod vojaki a poddiistojnikt do zalohy, :

celkem se jednalo 0 310 632 muzi, a aby dalsich 17 900 vojaka bylo povolano na
vojenské cviceni. Poetni stavy RKKA se tak krétkodobeé zvysily o témé¥ 330 000
muz. Celkové stile vychézely z usneseni Komise obrany z 29. listopadu 1937,
kterd schvélila pétilety plan vystavby Rudé armady. Podle néjmeéla RKKA k 1. led-
nu 1939 stanoveny tabulkové pocty na 1 495 310 ptistusnika (bez vile¢ného
namornictva). 7. éervna 1939 je Komise obrany zvyiila s tim, e RKKA bude mit
1. ledna nasledujiciho roku 1 827 440 muzg 212
Kratce na to (1. z4i) se vsak politbyro rozhodlo posilit 51 stieleckych divizi
a stanovilo, Ze RKKA bude mit v dobé valky celkem 173 divizi, z nich 13 hor-
skych.? Téhoz dne vstoupil v platnost novy zakon o povinné vojenské sluzbe.
Nyni ji podiéhali viichni muzi SSSR ve véky od 19 do 50 let. V pozemni armadé
trvala 2 roky, 3 roky pro poddustojniky, 3 roky v letectvu, 4 v pobiezni obrané
a5 let ve véle¢ném namotnictvu. Ve vnitinich vojscich, kterd podléhala NKVD,
trvala sluzba 2 roky. Prodlouzenim vojenské zakladni sluzby bylo mozné po-
stupné vytvotit dalsich 125 diviz{ a zvysit pocetni stavy jiz existujicich divizi.
Zalohy byly rozdéleny do tti vékovych skupin: do 35, do 45 a do 50 let véku vo-
jakh, 21
KdyZz Némecko zahajilo pouhy tyden po podepsani sovétsko-némeckého pak-

tu valku proti Polsku, ktera se o 2 dny pozdéji formalné rozsitila o Francii a Vel-
kou Briténii, jez Némecku vyhlasily valku, postoj sovétského vedeni v této dobé
urcoval jiny konflikt. Valka s Japonskem na Dalném vychodg.

Konflikt v mongolsko-mandzuském pohranié¢i 1939

Napjaté sovétsko-japonské vztahy se ve druhé poloving 30. let zhorSovaly az
k mnozstvi hrani¢nich stieti. To bylo jednim z divods, pro¢ SSSR uzaviel v roce
1936 smlouvu o pratelstvi a spolupraci se svym klientem, Mongolskou lidovou
republikou. Na jejim zakladé umistil o rok pozdéji na mongolském vizemi své
jednotky: 57. zvlastni stfelecky sbor. V ¢insko-japonské valce, kterd vypuklia té-
hoZ roku, Moskva vyrazneé podpotila ¢inskou nacionalistickou vladu generila
Cankajska a sou¢asné posilovala sva vojska na Dalném vychodé. Koncem roku
1937 zde méla 15 streleckych divizi, 4 jezdecké divize a 1 jezdeckou brigadu,
8 mechanizovanych brigad a 24 letecké brigady. Celkem se jednalo asi 0 400 000
vojaky, pres 2 500 tankd a obrnénych vozidel a 2 600 letadel. Prot; nim stala ja-
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ponska Kvantungska arméda, kterd méla v roce 1937 zi\si 200 OOVO vojéakd, Vali
pouze 150 tanki a 250 letadel. Rudé armada méla sice vyraznou -pv)reval}u, avsa
musela kryt velmi dlouhy perimetr a nemohla poditat s rychlg]sum pl:fasur}elr(n
posil a zasob z evropské ¢asti SSSR, zatirl:lco pogg?ru mohla japonska vojska
leji ziskat z Koreje ¢i z materské zemé. e
dalseéciyrr}rlldzlderjojem napéti mJezi Moskvou a Tokiem se bylva zge]a ngasné"yytyéi-,
né linie hranic. Roku 1938 doslo z tohoto diivodu kvpomerpe ostr:er.r’n} strejc?lll i
u jezera Chasan, pfi némz sovétské jednotky utrp(f]y dOS,tI pOkO}'EJI(El p;r;i\zo (;10
Spolu s pohrani¢nimi vojsky NKVD zde RKKA utfpela z,trat)v' ve Vy(Sjl,teI:‘l i 200
muzt. | kdyz se japonské oddily stahly, nebqu stret,nutl moZné vy aya;l zdavw 2
stvi. Vina padla na dlouholetého velitele Rudé arfnady na Dvaﬂnem vyc o21 66 m
Sala Bljuchera. 28. fijna 1938 byl uvéznén ao 2 ‘fydny pOijEJl polpra\;;er.l. , e
Zda se, Ze japonské armada silné precenila vysledk_y st,retnvutl uC z;(siaflu a
dosla k zavéru, Ze Ruda armada je sice solidné vyzberJena, avs.ak,ned.o aze sycl)(tf
technickou prevahu vyuzit, a tudiz neni'nebezpecr'lyrr} pro’mv’m_l(em.vJapo;nstl é
veleni nevzalo v Gvahu, Ze geografické a meteorologlcke.podml’nlfy neumolzm Y,
aby RKKA v roce 1938 plné vyuZila své letecké a mechanizované sily. l\{evza 0 ani
v Gvahu skutec¢nost, Ze sovétsti dustojnici byli diky c}lagsu t;v.'velkeho te'rmiu
u svych jednotek jen kratkou dobu. Nemohli se S(fznam{t ani s’ Jednoflfa?qg :ii e
ptredevsim se specifickym terénem a jinymi podmmlfami tammho bOJ,lS_tel. ada
odbornikil proto povaZuje lehkomyslné zavéry, které udélalo Japovns;lfe ve ver}: ze:*
stfetnuti u Chasanu, za jednu z pficin vitézstvi Zukova v daleko vét$im stfetnu
i ¢ji u Chalchyn-golu.?’ 7 o
! Osg?zlgtii(z)g:i)onsky koflrflliit se v roce 1939 odehvré\./avl na pozad1m1m<?rafine.
slozité situace. V Evropé se od jara komplikovan? licitovalo o budougl vyv}i)J
a o to, zda se podati na posledni chvili zastavit nemeckm{ e}xganm.} Neme; (é
soucasné usilovalo o posileni spojenectvi s Japonskem. ]ednam-yvsak, vazlfx, Ifk c())u
¢ast japonskych vladnoucich kruht nechtévla, z}by Japonsko, ]11<ZV yazarllg;/;uza-
s Cinou, bylo vtaZeno také do vélky v Evropé. Némci proto 22. kvétna
vieli tzv. Ocelovy pakt pouze s Italii.

76mm divizni délo vzor 1939
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Stejné jako v pripadé ostatnich srazek stala u korent boji u Chalchyn-golu

naprosto nejasna hranicni linie, v tomto ptipadé mongolsko-mandzuska. Podle
sovétské verze udalosti doglo 11, ¢i dle japonské verze 12. kvétna 1939 u feky
Chalchyn-gol k téméF normalnimu stfetnuti mongolskych a mandZuskych po-
hrani¢nich oddilt. Konflikt viak eskaloval, kdyz 17. kvétna sovétské motorizo-
vané jednotky podporované mongolskou jizdou vytla¢ily mandZuské pohrani¢-
niky ze sporného tizemi 2!

Zaangazovani se Rudé armady zménilo pohrani¢ni stiet v sovétsko-japon-
skou konfrontaci a obé strany stahovaly do prostoru stfetnuti posily. O duvo-
dech sovétskych predaka, kteti se rozhodli ke konfrontaci, zatim musime v pod-
staté jen spekulovat. Moskva se totiZ nachézela v nepfijemné situaci v tom
smyslu, Ze prudce rostlo riziko valky v Evropé a chtéla se asi vyhnout moznosti
vést pfipadny konflikt na dvou frontach. Potfebovala tudiz pokud mozna elimi-
n?vat japonské nebezpedi. Pripadné vitézstvi mohlo nesporné posilit jeji vyjed-
navaci pozice.

Klimatické a geografické podminky pro nasazeni letectva a mechanizova-
nych sil byly na tomto val¢isti vyrazné lepsi nez minuly rok u Chasanu, i kdyz
faktor vzdalenosti od hlavnich zasobovacich zakladen a vzdalenost vojsk v Mon-
golsku od Zelezni¢nich trati podstatné ztézoval zasobovani jednotek. Koncem
kvétna probihaly u Chalchyn-golu tézké boje stale jesté relativng malych sil na
Urovni praporti a brigad. Sovétské a mongolské jednotky v nich od protivnika,
ktery mél pocetni prevahu, utrpély pomérné tézké ztraty, i kdyz japonské jed-
notky se posléze stahly od hranic. Velitel 57. zvlastniho st¥eleckého sboru kom-
div Nikolaj V. Feklenko vak hodnotil situaci pesimisticky a od sovétského gene-
ralniho 8tdbu pozadoval, aby mu dovolil stahnout své jednotky z predmosti na
pravém brehu feky Chalchyn-gol.2's

Moskva to v3ak striktné odmitla. Velitel 57. sboru byl odvolén, veleni zreorga-
nizovano a z¢asti pozatykano. Do Mongolska byl na inspekci vyslan zastupce
velitele Béloruského VO Zukov, ktery po osobni obhlidce situace doporudil, aby
sovétské a mongolské jednotky nebyly stazeny a aby se v tylu pfipravoval utok
na kridla Kvantungské armady. Vorosilov souhlasil a 12. ¢ervna jmenoval Zuko-
va velitelem 57. sboru.?20

Zukov v8ak vyzadoval vyrazné posileni svych sil. To vyZadovalo ¢as, a proto
byla do Mongolska zatim urychlené vyslana letecka skupina 48 elitnich pilott
s techniky a dal3i letecké jednotky, které zvysily plivodni pocetni stavy 100. smi-
Sené letecké brigady ze 138 stihacich letadel I-15 a 1-16 a 29 bombardovacich
SB-2 na 151 stiha¢t a 116 bombardovacich strojii ve druhé poloviné ¢ervna. Ja-
ponské letectvo disponovalo asi 125 stihacimi a 140 bombardovacimi stroji.2st

Pozemni boje se v ¢ervnu omezovaly jen na mensi strety. O to aktivnéjsi byly
letecké souboje a usili sovétského letectva zamérené proti japonskému tylu.

Jeho aktivita pfiméla veleni Kvantungské armady k obnoveni aktivnich pozem-
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nich akci s nasazenim pomérné velkych sil. Japonské letectvo mélo eliminovat
sovétské a jedno uskupeni japonskych pozemnich sil podniknout proti sovét-
skym a mongolskym vojskdim frontalni atok, zatimco druhé jim mélo zabranit
v Ustupu, obkli¢it je a znicit. Japonské veleni nasadilo do akce 23. pési divizi,
2 pési pluky, 1 pancéfovou brigadu a pres 100 letadel.

Utok japonského letectva proti sovétskym letistim 27. ¢ervna viak skongil
netspéchem. Sovétské letectvo ztratilo pouze 19 letadel. Prestoze Gvodni ¢ast
japonského planu skoncila fiaskem, zacalo japonské veleni 2. ¢ervence realizo-
vat pozemni ¢ast svého planu. Jeho jednotky zahdjily utok proti pfedmosti
RKKA na pravém biehu feky a o den pozdéji prekrocila druha skupina Chal-
chyn-gol a postupovala do tylu sovétskych jednotek. Situace byla tak dramatic-
ka, ze Zukov musel nasadit k zastaveni tohoto japonského titoku tankové jed-
notky (11. tankovou, 7. motorizovanou brigadu a 24. motorizovany pluk), bez
podpory péchoty. Utrpély sice velké ztraty, asi polovinu muZstvai vyzbroje, ale
podatilo se jim zabranit obkli¢eni sovétskych a mongolskych sil a ptimét Japon-
ce, aby se v noci z 3. na 4. ¢ervence stahli opét za feku.

Kvantungska armada viak nerezignovala a pokousela se znovu ovladnout
predmosti. Zukov se sice 9. ¢ervence pokusil o protittok, aviak jeho nové ne-
zkuSené jednotky z Uralu a Zabajkali (mj. ¢ast 82. divize) se prakticky rozpadly.
Chaos jesté zvysil rozkaz naméstka komisare obrany Kulika, ktery 13. ¢ervence
z Moskvy naridil stazeni sovétskych jednotek na levy bieh. Moskva sice vzapéti
rozkaz odvolala, ale ten uz mezitim prispél k tomu, Ze se Japonciim podafilo
ovladnout vétsinu predmosti. Na vic jim vSak uz nezbyvaly sily. V poloviné &er-
vence se fronta stabilizovala a valka dostala pozi¢ni charakter:

Zmirnéni boju obé strany vyuzily k reorganizacim a prisunu posil a zasob. So-
vetské vedeni jiz 5. ¢ervence vytvotilo prakticky ze vsech sil, které mélo k dispo-
zici na Délném vychodé (Zabajkalsky VO, 1. a 2. samostatnd armada, 57. sbor),
Frontovou skupinu, jez méla koordinovat operace, zajistovat zdsobovani atd.
Jejim velitelem se stal dosavadni velitel Zakavkazského VO, komandarm 2. stup-
né Grigorij Michailovi¢ Stern. O dva tydny pozdéji (19. 7)), byl 57. sbor premé-
nén na 1. armadni skupinu v &ele s komdivem (od 31. 7. komkorem) Zukovem.

V poloviné srpna mél Zukov k dispozici 3 strelecké divize, 1 streleckou a
2 tankové brigady, 3 brigady obrnénych automobilt a nékolik plukid. Z mongol-
ské strany déle 2 jezdecké divize. Celkem mél mit asi 57 000 vojak, véetné 2 200
mongolskych, 542 dél a minometd, 498 tank, 385 obrnénych automobili a asi
515 bojovych letadel.

Japonska strana 10. srpna sousttedila vSechny své jednotky v prostoru kon-
fliktu do 6. armady pod velenim generala Rippy Ogisua. Ten mél k dispozici asi
50 000 vojakq, pres 300 dél a 348 letadel. 2

Obé strany se pripravovaly na dalsi boje, ale Moskva chtéla evidentné konflikt
co nejdrive ukon¢it. Zukov mél nad protivnikem diky posilam vyraznou materi-
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alni a technickou prevahu a dovedl ji vyuzit. Pozdéji v pamétech zdlraznil, ze
.zku$enosti z bitvy v prostoru Bain Caganu | 3. ¢ervence 1939] ukazaly, Ze v tan-
kovych, motorizovanych a mechanizovanych jednotkéch, které pasobily v sou-
¢innosti s letectvem a rychlym délostfelectvem, mame rozhodujici prostredek
k uskute¢niovan{ energickych operaci s rozhodnym cilem.“**

V nejvétsim utajeni pfipravoval viechno na to, aby mohl nejpozdéji 20. srpna
zahéjit protiofenzivu, ktera by ukoncila konflikt. Svoje jednotky rozdélil na
3 uskupenti: jedno mélo vazat japonské jednotky ¢elné na fronté, druha dvé méla
zaUto¢it na japonska kridla, které Zukov povaZoval za nejvétsi slabinu japonské
armady. Utok zacal v nedéli 20. srpna délostreleckou a leteckou p¥ipravou a tto-
kem pozemnich vojsk. Naprosta nenadalost atoku, prekvapeni i pfevaha ptines-
ly vysledky. Béhem 4 dnii byla japonskéa vojska 6. armady obkli¢end, ale az do
31. srpna trvala likvidace kotle (obklicenych jednotek). Ke slovu se pak dostala
také diplomacie. V prabéhu jednani bylo dosazeno dohody o skonéeni bojt
(o ptilnoci z 15. na 16. zafi). Ponékud netypické bylo, Ze ob€ strany nepodepsaly
zadny dokument a v tisku zvefejnily jen spole¢né komuniké z jednani.?*

Podle sovétskych udajli méla japonskd armdda od kvétna do zaff 1939 asi
61 000 padlych, zranénych a zajatych vojak, sovétskd a mongolska vice nez
18 500 padlych a zranénych. Zda se vsak, ze skute¢né sovétské ztraty Cinily
7 974 tzv. nendvratnych ztrat a téméf 16 000 zranénych. Mongolska armada
méla asi 165 padlych a 400 zranénych muzi. Japonska 6. armada 8 629 padlych
a vice nez 9 000 zranénych.?»

Celkem obecné se soudi, a zvlasté to tvrdi sovétska a ¢astecné i soucasna rus-
ka historiografie, ze tézka porazka Japonska u Chalchyn-golu ptispéla k tomuy,
aby Japonsko o 2 roky pozdéji nepodpofilo Némecko pri Gtoku na SSSR. Roz-
hodlo se vést vlastni utok smérem do jihovychodni Asie, proti Francii Velké Bri-
tanii a Nizozemsku, v jejichz koloniich ziskalo p¥istup k surovinam, a poté i pro-
ti Spojenym stattm. PordZzka u Chalchyn-golu volbu sméru japonské expanze
snad ovlivnila, aviak dilezitéjsi byla skutec¢nost, Ze uzavienim sovétsko-némec-
ké dohody 23. srpna 1939 Némecko porusilo své spojenecké zavazky viiéi Japon-
sku,a fakticky tak podpofilo jeho tehdejsiho protivnika. Japonské vladnouci kru-
hy ztratily divéru ve svého spojence, coz nakonec vyustilo v uzavieni sovétsko-
-japonské dohody o nettoceni v dubnu 1941.26 Utok smérem na jih byl navic
zcela logicky. Japonsko ho muselo zvolit pod hospodarskym tlakem, ve snaze
obsadit loziska ropy, barevnych kovil a dalSich surovin v jihovychodni Asii, je-
jichz dodavky mu zastavily USA.

Teprve v okamziku, kdy bylo ziejmé, ze dojde k uzavyeni miru s Japonskem,
se Moskva rozhodla naplnit redlnym obsahem sovétsko-némecky tajny protokol
z 23. srpna 1939. Stalin nafidil ¢aste¢nou mobilizaci, Vorosilov vydal 11. zafi
rozkaz k pfeméné Béloruského a Kyjevského zvlastniho VO ve fronty. O tfi dny
pozdéji (14. 9.), vydali Vorosilov a nacelnik generalniho stabu Saposnikov obéma
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frontlim podrobné pokyny pro vedeni bojové ¢innosti s tim, Ze vojska majf byt
k operacim p¥ipravena do konce 16. za¥ri. Kromé pfemény obou VO ve fronty
neptijalo sovétské veleni zadna specificka opatfeni a operace byly fizeny v ram-
¢i stavajicich struktur??

Oba fronty mély v zati k dispozici celkem 466 500 muZu a ve vech smérech
prevysovaly polskou armadou, které pred nimi stala. Utok zahajily 17. za¥ pod
oficidlni zdminkou ochrany béloruského a ukrajinského obyvatelstva polskych
vychodnich Gzemi. Polskd armada, ni¢ena na zapadé rychlym némeckym postu-
pem, se vii¢i RKKA zmohla jen na lokalni a slaby odpor. Sovétské jednotky tak
spide Celily problémiim, které vyplyvaly z chaotického veleni, nedostatkd v zéso-
bovani, zavad techniky a udrZeni moralky jednotek. Velkym problémem se uka-




zala byt kvalita mechanizace. V priibéhu taZeni a presunt zlstala znacna ¢ast
aljtomobih‘.’x a obrnéné techniky pro mechanické poruchy stat na trasach ptresu-
ni.

Sovétského tazeni proti Polsku se zacastnily také 2 mechanizované sbory
(15. Béloruského a 25. Kyjevského frontu). Potvrdily se zde zkugenosti ziskané

- jiz dfive na manévrech. Jejich velitelé jen s krajnimi problémy zajistovali spojeni
s jednotlivymi brigddami sbort a celkové veleni.??® Vzhledem k tomu, Ze se v Pol-
sku setkala RKKA's minimalnim odporem, nemohla se zde provérit jeji boje-
schopnost. Rada signali viak upozortiovala na mnozstvi vét$ich ¢i mensich ne-
dostatkl prakticky na v8ech arovnich.

Obsazenim polskych vychodnich Gzemi sice SSSR posunul svoji stitni hranici
o nékolik stovek kilometri na zapad, a rozsitil tak vyznamné svoji strategickou
hloubku, avSak za cenu toho, Ze nyni sousedil pfimo s Némeckem a Ze ziskal
Uzemi jen s minimalni vyuZitelnou vojenskou infrastrukturou. Musel také redis-
lokovat témér viechny svazky k nové zapadni hranici. Ve druhé poloviné roku
1940 proto na viech novych tzemich zacala stavba 20 opevnénych prostord,
asi 100 stavebnich praporti a od dubna 1941 dalsich 200. Velk4 vétSina planova-
nych pevnosti byla do vélky vybudovana sotva ze 30 %. Vzhledem k nedostatku
vhodné vyzbroje pro nova opevnéni prosadili Kulik, Saposnikov a dalsi ¢lenové
Hlavni vojenské rady, aby vyzbroj byla odebirana ze zakonzervovanych opevnéni
v tzv. Stalinové linie, ktera se nyni ocitla v hlubokém tyly, a aby ji byly vybavena
opevnéni na nové, tzv. Molotovove linii. Pfesto viak z postavenych asi 2 500 ob-
jektd mélo déla jen asi 1 000 pevnistek, ostatni pouze kulomety. Jesté horsi
bylo, Ze se mezi jednotlivymi nedokoncéenymi stavbami nachazely velké nekryté
mezery v §irce 10-80 km, jimiz mohl nepfitel snadno projit.

Sovétské veleni planovalo, zZe zde bude postaveno 190 vojenskych letist, coz
se pro nedostatek stavebnich kapacit, materialii a hlavné ¢asu rovnéz nepodati-
lo realizovat. Letectvo proto muselo v novych oblastech operovat ze starych le-
tist, bez zdloZnich prostor V oblastech se musely stavét sklady, linie spojeni,
Zelezni¢ni sit zde byla vybudovana podle evropského, nikoliv ruského rozchodu,
takze veskeré naklady se musely prekladat, a i tak byla jeji hustota, stejné jako
silni¢ni sité, nedostate¢na.??

Moskva sice ziskala cenné Gzemi, které ji viak z kratkodobého hlediska bylo
v radé aspekt spiSe pritézi. Vzapéti se ji podarilo definitivné odstranit nebez-
peci Gtoku z Pobalti, zvladté z Litvy. Na zadkladé smluv o pratelstvi a spolupréci,
které na prelomu zafi a fijna 1939 vnutila viddam pobaltskych republik, v nich

v Hijnu umistila své vojenské jednotky, které k 1. lednu 1940 ¢italy celkem asi
58 000 vojaka.?°

Nové a nové zmény

V ptimé souvislosti s likvidaci vétsiny armadni elity za velkého teroru sovétske
veleni jiz od roku 1937 postupné modifikovalo armadni strategii a organizaci
jednotek. Prvni kroky v tomto sméru udinilo jiz na podzim 1937. Koncepce ,hlu-
boké operace” spojovana s Tuchacevskym a nékterymi dalsimi nejvyssimiyelite-
li, byla z politického hlediska nyni neprijatelna stejné jako nékteré organizacni
prvky, které v RKKA prosadilo jeji progresivnéjsi kiidle. Jeho likvidaci vznikl vol-
ny prostor pro stalé oponenty, osobni i profesni, protivniky moderniho zpuso-
bu vedeni boje a v nékterych pfipadech vlastné i mechanizace armady jako tako-
Vé.

Podle fady velitelt, véetné Pavlova, nového velitele ABTU (Avto-bronetanko-
voje upravienije, Automobilové a tankova spréava), jednim z hlavnich poZadavka
na vedeni valky, ktery podtrhovaly také zkusenosti ze $panélské obcanské valky,
predstavovala nutnost, aby tankové jednotky bojovaly ve spolupraci s péchotou,
délostielectvem a jezdectvem. Na zasedani Vojenské rady v listopadu 1937 pro-
to Pavlov naléhal na to, aby se tankisté neucili bojovat samostatné, nybrz jen ve
spolupraci s ostatnimi druhy vojsk. _

Takovy pozadavek odpovidal realité. Budouci konflikty mély jasné prokazat
nezbytnost spoluprace a vzajemné podpory vsech druht vojsk. Pokud jeden, &
dokonce vice komponentti chybélo, nasledovaly porazky. Teorie hluboké opera-
ce s podobnou koordinaci viak pocitala a vyzadovala ji, i kdyz hlavni idernou
silu spatrovala v tankovych jednotkach. Na zminéném listopadovém zasedani
Vojenské rady se viak ukazalo, Ze zmény pajdou jinym smérem. Vorosilov zde
totiz konstatoval, ze rozptyleni tankd do rliznych obrnénych jednotek neodpo-
vida pozadavkim moderni valky. Nezminoval se o mechanizovanych sborech,
zdtiraznil ale, Ze se ptipravuje reorganizace, kterd by presunula vice tankovych
jednotek do rezervy vrchniho velenia v divizich by ziistalo méné tank.?!

Zavery zasedani pro nasledujici vycvikovy rok vyznély v neprospéch samo-
statné role obrnénych jednotek, nebot zdtraziovaly, ze hlavnim druhem vojsk
je péchota. Teorii htuboké operace nahradil doraz na kombinovany boj a na spo-
lupraci rtznych jednotek na fronté, ale jiz nikoliv v hlubokém tylu nepritele.
V této souvislosti Jegorov a Budonnyj stéle jesté podtrhovali vyznam zcela za-
staralé koncepce bodakového ttoku péchoty.” Nikdo se ale nepokusil zformu-
lovat alespon zaklady jiné doktriny, ktera by nahradila tu pFedchazejici.

Vorogilov nastinil clentim Vojenské rady skute¢né jen obrysy zmeén, ktere ob-

sahoval jeho a Sapo3nikoviv elaborat zaslany Stalinovi. Ten se netykal ni¢eho
jiného nez planu rozvoje a reorganizace RKKA na 3. pétiletku, tj. na obdobi
1938-42. Duch zmén se projevil i v tom, Ze v Gvodni Casti navrhu nebyla viibec
tankova a mechanizovana vojska zarazena mezi jednotky, s nimiz by veleni po-
&italo pti posilovani derné sily RKKA.?*
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Vorosiloviiv a Saposnikoviv navrh se stal vychodiskem pro zformulovéni
usneseni Vyboru obrany z 29. listopadu 1937, ktery nepredpokladal dalsi rtist
tankovych jednotek. Velitelstvi sborti se omezovala na stavajici 4, pocty tanko-
vych brigdd meély dosahnout 29 (z toho S umisténych na Dalném vychodé), dile
4 motostfelecké brigddy, 3 obrnéné brigady v Zabajkalském VO a 11 plukii riiz-
nych typt. Tankové brigady se mély, jak predvidal Vorosilov, formovat z jednoho
typu. S lehkymi tanky, coZ predstavovalo jednotky vyzbrojené tanky BT (s 278
tanky) ¢i T-26 (267 tank®). Déle 9 brigdd mélo mit t&2ké tanky se stroji T-28 se
183 tiivézovych strednich tankt) a T-35 (se 148 tézkymi pétivézovymi stroji),
které byly ptivodné urcené k prilomu do silné opevnénych prostorti. Tankové
pluky mély mit 190 (zalozni pluk) az 267 strojti (zesileny pluk). Sou&asti kazdé
stielecké divize se staval tankovy prapor o 2 rotach tanki T-26 nebo T-38, jez-
decke divize a 1 tankovy pluk.?** Tankové jednotky prechazely na novou organi-
zaCni strukturu v pribéhu roku 1938 a mechanizované sbory se prejmenovaly
na tankové.

ZkuSenosti ze Spanélské obcanské vélky (a také osud jejich predchadct i viiv
Vorosilova a Kulika) presvédcily sovétské velitele, Ze myslenky Triandafilova
a Tuchacevského jsou mylné. Ve specifickych $panélskych geografickych pod-
minkdch totiZ samostatné operujici a ¢asto slabé tankové jednotky, bez podpo-
ry péchoty, letectva, délostielectva a z fady dalsich dtivodii a nedostatka, utrpeé-
ly tézké ztraty. Presnéji ztraty, které byly povazované za tézké, protoze v polovi-
neé zafi 1937 republikdnska armada méla jiz jen 170 ze 256 tank® T-26, které i
Moskva dodala od pocatku valky.?*s 2. svétova valka viak prinesla pfi srovnatel-
nych stfetnutich jesté daleko vétsi ztraty. Nicméné hlaseni vétsiny sovétskych
vojenskych poradct a experti ze Spanélska vyznivala proti samostatnym opera-
cim vétsich pancéfovych skupin, které by mohly ohrozit tyl neptitele. Jako nej-
lepsi se jim jevil navrat ke starému, pomalému a metodickému postupu, pfi
némz.by tanky jen podporovaly postup péchoty.

Posuny ndzorové hladiny na vyuziti tank( a obrnéné techniky viibec - sovét-
$ti experti nebyli jedinymi na svété, ktefi prosazovali podobna stanoviska - vy-
ustily v nové pozadavky na takticko-technické charakteristiky tanki, na zvyseni
jejich ochrany, pancétovani, vyzbroje a na nahrazeni typti BT a T-26 novymi
typy. Nové moderni tanky byly jisté velmi potFebné, aviak mnozstvi typt zara-
zenych ve vyzbroji, jeZ vyrazné komplikovalo vyrobu i armadni logistiku, tak jen
narustalo. Jestlize RKKA méla v tnoru 1938 ve vyzbroji 9 riznych typt tanki
a tancikd, od roku 1939 ptibylo dal3ich 7, i kdyz se ve 4 pifpadech jednalo pouze
0 modernizované typy.

Rozsirujici se paleta typd zatéZovala viechny slozky, od vyrobnich kapacit,
které ani v optimalnich podminkach nebyly schopné plnit plany. Navic vyrazné
komplikovala vyrobu nahradnich dilfi, ktera byla sama o sobé stalym tzkym
profilem sovetské vojenské produkce. V jednotkach takovy stav ustil az v jejich

* 96 #

ebojeschopnost. Zvlastni oddéleni NKVD proto v unoru 1938/hlallsilo, Ze napr.
jzbroj 8. mechanizované brigady Béloruského VO, kterou od ni ‘prevzala 3.{ne-
hanizovana brigada, je nepouzitelna, nebot ze 181 tank T-26 jich bylo pojizd-
h pouze 11 a ze 26 tan¢ikii T-37 jen pét.>* _ ’

rok k modernizaci vyzbroje udélala Hlavni vojenska rada RKKA (HVR) na

zasedni 20. dubna 1938. Rozhodla, ze tanky T-26 a BT zlstanou, byt v moder-

nizované podobé déle ve vyzbroji. Také produkge tvéik}_'/ch tanl,q‘} T—ZEE a T—BDS
méla pokra&ovat, aviak soucasné rozhodla o vyvoji r}ekoh.ka,novych typu tank,u,
véetné tzv. tanku prélomu (tank proryva), vybavenehvo silnym pancuremv(vo sﬂVe
60 mm), vyzbrojeného délem rdze 76 mm a dvéma dély 4,5 mm. Ze so?teze né-
kolika konstruké&nich kancelati vzesla fada navrhi a posvl’eze Q{ot’otypu. Poro bu-
doucnost bylo nejdalezitéjsi, ze zde zacinala linie pozdéjsich tézkych tankd typu
KV, a predevsim slavnych vale¢nych T-34.%7 ) ) ]
7da se, ze vétiina dustojniki a poddiistojniki se za ,velkého teroru apo ném
peclivé snazila vyhnout ¢emukoliv, co by k nim pritdhlo pozornost. Zzilvrzem dri-
véjsiho pojeti vale¢né doktriny, organizacni struktury a e'tbsence ,novych ]fatego-
rii, vyvolalo myslenkovy chaos a zmatek. Vyvolala se také Vhodr}a atvmovsf.era, pro
nejriiznéjsi dobrodruhy a jejich radikalni pfedst'a\,/y.238 Je soucasné zejme, ze
chaoticky stav v tankovych a mechanizovanych gllach RKKA byl z¢&asti pvrlcmou
netispécht ve stretnuti u jezera Chasan v Cervenci a srpnu 1938. N,a s?rane RKl;A
se v ném projevily podobné problémy jako ve Spanelsky aza omanevrglg. nekoordi-
nované akce jednotlivych druhi vojsk, Spatné nasazeni tankd a}pod. o
Vyjrazny posun je patrny také z Vorosilovova rozlf?zu’k novému vycv1kovem1§
roku z 11. prosince 1938. Tankovd, respektive pancérova vo.Jska,by]a,uvedena az
na poslednim misté s tim, Ze jejich hlavnim tkolem je vycvik v up}ne §p01uprac1
s péchotou, délostelectvem a letectvem. Jejich role se v podstaté méla omezo-

Sti¥edni tank T-34 z roku 1940
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vat jen na podporu péchoty a pouze ve vhodnych ptipadech ni¢it zalohy a délo-
stielectvo nepfitele, ptipadné obkli¢ovat a likvidovat jeho vojska.?*

Za takovychto nejasnych okolnosti se diskuse musely dotknout samotné
vhodnosti existence velkych pancéfovych jednotek. Jesté diive v8ak rozhodla
HVR o sérii dal$ich mensich reorganizaci. Dotkly se generalniho $tabu, $tabu
vojenskych okruht a sbort, ale i vojenského letectva, u nichz byla upravena je-
jich struktura.®*! Kratce na to sdhla HVR k reorganizaci stteleckych vojsk. Pti-
slusné podklady vypracovala komise v ¢ele s Kulikem a jeho zastupcem S¢aden-
kem. K ¢lentim komise, ktera zasedala od 8. do 22. srpna, patfili mj. Budonnyj,
Saposnikov, Timo$enko, Mereckov a Pavlov. Ryzakov uvadi, Ze p¥i posuzovani
organizace tankovych vojsk samotny nacelnik automobilové a tankové spravy
Pavlov zdGraziioval nevhodnost silnych tankovych sborti. Argumentoval tim, Ze
na zakladé zkusenosti ze Spanélska je nemozné, aby tankovy sbor mohl opero-
vat v tylu nep¥itele jiZ proto, Ze se nepodati prolomit frontu neptitele v takové
Sitce, aby timto prilomem pronik! téZkopédny sbor do nepratelského tylu (pod-
le tabulek roku 1938 mél sbor 560 tankt a 12 710 muzd). Kromé toho tanky
potiebuji pfi ofenzivé podporu ostatnich druhi vojsk a Pavlov zduaraziioval, Ze
by velitel sboru nemohl velet viem témto silim. Pfesto se pry vétSina ¢lenti ko-
mise postavila proti rozpudténi tankovych sbord, i kdyZ mély ziistat v upravené
struktufe, pfi niz mély prijit o kulometné brigady. Tankové brigddy mély zase
ztratit kulometné prapory. Komise navrhovala, aby sbory operovaly samostatné
jen ve vhodnych ptipadech, kdy by byl nepfitel dezorientovany.?*?

Daldf vyvoj reformy postupoval ve stale jeSté nejasnych fazich. Dosud se mini-
lo, Ze rozhodujici slovo padlo na zasedani Hlavni vojenské rady 21. listopadu
1939, které mélo zrusit mechanizované ¢i tankové sbory. Z hiaseni Vorosilova
Stalinovi a.Molotovovi z 23. fijna 1939 v3ak vyplyv4, Ze plan reorganizace po-
zemnich sil SSSR na léta 1939-40 schvalila sovétska vlada jiz 2. zari?** Podle

Bl

D) RO @R
Stredni trivéZovy tank T-28
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tohoto planu méla mit RKKA v dobé miru celkem 173 streleckych divizi Sesti
typt pridélenych do 15 vojenskych okruhtl, k 1. a 2. samostatné armadé a do
1: armadni skupiny.

Z hlediska diskutovaného osudu mechanizovanych sbort padlo ve viadnim
usneseni rozhodnuti, aby se jako ,t&zkopadné” jednotky (gromoznyje sojedine-
nija) zrusily. Nejvy3si jednotkou tankovych vojsk zlistavala v dobé miru brigada.
Celkem jich mélo byt 16 s tanky BT, 16 s tanky T-26, dale 3 brigady vybavené
tanky T-28 a jedna s T-35. Dale mélo existovat 10 lehkych tankovych pluki. Cel-
kem méla mit RKKA ve vyzbroji v dobé miru 8 201 tanku (z toho 3 925 BT a 3 808
T-26). V dobé valky mél jejich pocet vzrlst na 11085 stroji (0 4 367 BT a 6 250
T-26). Spolu s tanky, které byly za¢lenény do struktury stfeleckych a jezdeckych
divizi, se jednalo o celkem 15 421 strojt. Dllezité bylo, Ze uvedené usneseni so-
vétské vlady soucasné rusilo nejen kulometné brigady zaclenéné do sbort, ale
také kulometné prapory zac¢lenéné do brigad, ¢imz se oslabovala jejich obrana
proti péchoté.?*

Ostatni druhy vojsk mély byt napak posileny. Stavy letectva celkem s 10 000
letadly, z nichZ ov§em 1 631 néleZelo k vyloZené zastaralym typtm, zlistavaly na
dané trovni s tim, Ze od roku 1940 za¢ne piezbrojovani novou moderni vyzbro-
ji. V bojich u Chalchyn-golu se projevilo to, co jiZz ukdzala Spanélska obcanska
valka. TotiZ, Ze stavajici sovétska letadla zastaravaji a vyZadujf ndhradu.?* V té
dobé se na nich jiZ pracovalo, i kdyZ ,zelenou” k pInému vyvoji dala v lednu 1939
velka porada v Kremlu. Z ni vzesly pozadavky vi¢i konstrukénim kancelarim.
Z fady prototypti postavenych v letech 1939-40 se do vyzbroje dostaly tfi stiha-
ci letadla: Mig-1, resp. Mig-3, LaGG-3 a Jak-1, bitevni 1I-2, bombardovaci Pe-2,
DB-3F (po zméné oznacovani pocatkem roku 1941 11-4) a néktera dalsi.

Tehdy se predpokladalo, Ze k 1. lednu 1940 dosdhnou stielecka vojska poctu
celkem 1 271 000 muz, z toho tankové jednotky 105 000 vojak, délostielectvo
136 000, jezdectvo vice neZ 149 000 muZi a letectvo 230 000 vojaka. Ruda arma-
da méla k tomuto datu podle tabulkovych poc¢t dosahnout 2 408 583 piislusni-
kﬁ.246

Reorganizaci stfeleckych vojsk schvililo 1. z&f{ politbyro a nésledujiciho dne
ptisludny pokyn vydala sovétska vlada.*” Voro3iloviiv pfipis Stalinovi a Moloto-
vovi z 15. listopadu 1939 se uz vztahoval predev$im k novym opatfenim pfi re-
organizaci pozemnich vojsk. Uvazoval o organizacni struktute, pocetnich sta-
vech a vyzbroji jednotlivych druhi divizi. Soudé podle dostupného protokolu ze
zasedani Hlavni vojenské rady RKKA z 21. listopadu 1939, se jednani sousttedilo
pravé na schvileni nové organizacni struktury, tabulkovych poc¢tli muzstva
a techniky v novych jednotkach, divizich a brigadach, a na jejich rozmisténi do
jednotlivych vojenskych okruhti.?*8

Rada za piitomnosti Stalina, Molotova, Vorosilova, Kulika, S¢adenka, Pavlova
a fady dalsich vojenskych ¢initelii rozhodla, Ze Ruda arméada bude mit v dobé
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miru i valky ve stieleckych vojscich 170 divizi tfi zékladnich typa. Nové se mély
zformovat motorizované strelecké divize, celkem 15, z nich 8 jiz v roce 1940
a ostatni v prvni poloviné roku 1941. V dobé miru mély mit 9 000 muz{, za valky
1lv 600 a ve vyzbroji mj. 257 tankil. Druhy typ tvotilo 136 stieleckych divizi o vé-
le¢nych poctech 18 000 vojakl. V dobé miru mélo téchto 136 divizi 4 stupné
nasycenosti muzstvem. Dale se pocitalo se 16 horskymi divizemi.?*® Tti specialni
motostielecké divize (o vale¢nych stavech 14 000 muzl), mély mit jiZ v dobé
mirg 12 000 vojaku. Byly vsak urceny pro 1. armadni skupinu v Mongolsku. Jed-
notlivé divize se v dobé valky zaclenovaly do 58 stieleckych sborfi, v mirové
dobé do 48. Kromé toho existovalo 6 vysadkovych a 3 stielecké brigééy. Celkem
mély mit st¥elecké jednotky po dalsi z reorganizaci celkem 1 144 050 vojak{.?°
) Zéklfidem tankovych vojsk, jejichZ tabulkové pocty byly dale v dobé miru sni-
Zeny aZ na pouhych 97 568 vojaka, byl stale systém samostatnych tankovych
brlgéq BT (17 jednotek) a T-26 (21 jednotek), pricemz se jiZ po¢italo s nahraze-
nim silné zastaralé vyzbroje novymi stroji T-34. U brigad vyzbrojenych tanky
T-28 (3 jednotky) a T-35 (1 brigada) se pocitalo s jejich pfezbrojenim tanky KV,

jeZ se nachazely ve vyvoji. V dobé miru tak existovalo 32 brigdd a 10 tankovych f?

plukd, které se za valky rozvijely také v brigady. Lehké brigady BT a T-26 mély

rozhodnuti rozpustit veleni étyt tankovych ¢i diive mechanizovanych sbora
coz se také do 15. ledna 1940 stalo.?! ,

O nizkém vyznamu, jaky byl pfi¢itan tankovym sbortim, svédéi také skutec-
Qost, ?e VoroSilov ve své zpravé z 23. f{jna pocital s jejich pofetnim stavem na
arovni 105 000 vojak, avsak o mésic pozdéji byl jejich pocet jesté o 10 000 sni-
Zen. V zavérech Rady se jiz promitla nova geograficka a geopoliticka situace
ktera vznikla pripojenim dosavadnich vychodnich polskych tizemi k SSSR. HVR’
totiZ rozhodla o tom, Ze opevnéné prostory v Leningradském (s vyjimkou Karel-
ského), Kalininském, Béloruském a Kyjevském VO (zde s vyjimkou opevnénych
oblasti Kamenec Podolsky a Mogilevo-Podolsky), budou zruSeny. Stavajici tzv.
Stalinova linie méla byt zakonzervovana, nebot se pripravovala vystavba nové.
posunuté podstatné dale na vychod (tzv. Molotovova linie).?*? ,

Nerﬁ pochyb, Ze stalé reorganizace - a dal3i na sebe nedaly dlouho ¢ekat ~
negatxyné ovlivitovaly vycvi¢enost vojaka, secvicenosti zvlasté vétsich jednotek.
(?rgamzaéni chaos posiloval diisledky atlumu a chaosu v teorii. Nehledé na to
Ze prudky kvantitativni rast poctl divizi zacinal do kritické miry vyostiovat nej
dostatek nizsich distojnikd a poddistojnikd. Tyto trendy se plné projevily jiz za
sovétsko-finské valky 1939-40, ktera vlastné poprvé v mezivale¢ném obdobi di-
kladné provérila bojeschopnost Rudé armady a vysledky jejich prekotnych pre-
mén ze 30. let.
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Sovétsko-finska (zimni) valka, 1939-40

Smlouva s Némeckem z 23. srpna 1939 nechala Moskvé ,volnou ruku* ve vy:
chodni Evropé. Jejimu uvedeni k Zivotu praly ptiznivé podminky a Stalin neva-
hal s jeji realizaci. Kratce po uspofadani vztahti s Némeckem po valce s Polskem
a po vytvoreni predpokladii pro inkorporaci pobaltskych statd do SSSR, piislo
na fadu Finsko, které spadalo také do sovétské zajmové sféry. 5. fijna pozadal
Molotov - od 4. kvétna 1939 novy sovétsky ministr zahrani¢nich véci - Finsko,
aby vyslalo do Moskvy delegaci k rozhovortim o politickych zalezitostech. Fin-
ska vlada noétu sice zprvu ignorovala a zacala v tajnosti mobilizovat armadu,
druhé ,pozvani” jiz ale nemohla pominout. SSSR pozadoval za prvnich rozhovo-
rti 12. tijna zlep3eni bezpecnosti Leningradu, kterd méla spocivat ve finskych
teritorialnich Gstupcich a umisténi sovétské namofni zakladny ve Finském zali-
vu. O 2 dny pozdéji Moskva své pozadavky uz precizovala. 74dala, aby dosavadni
smlouva o netitodeni mezi obéma staty byla nahrazena smlouvou o piatelstvi,
vzdjemné pomoci a spolupraci. Ta by Finsko nepochybné minimalné tésné pfi-
poutala k SSSR. Predevsim vSak Sovétsky svaz zadal korekci hranic na Karelské
§iji 0 20-25 km smérem na zéapad (pfiblizné na linii Lippola - Koivisto), dale
pronajem namorni zdkladny na poloostrové Hang6 a pravo umistit na ni posad-
ku v po¢tu 5 000 muzti, odstoupeni 5 ostrovi ve Finském zdlivu a na severu
u Barentsova mote, korekce hranic na Rybérském poloostrove a dalsi izemni
zmény. Jako kompenzaci nabizel SSSR tizemi ze své Karelie (jizné¢ od mésta Ra-
pola). Podle Stalinovych predstav mélo Finsko Sovétskému svazu predat celkem
2761 km? kvalitnich Gzemi, vyménou za 5 567 km? celkem bezcenného prosto-
I-u.253

Sovétské pozadavky byly pro Finy neptijatelné, hlavné proto, ze by ho zbavily
hospodarsky a vojensky nejdlezitéjsich Gzemi, véetné klicové opevnéné Man-
nerheimovy linie. Presto bylo Finsko jiZ ochotno na Fadu podminek koncem fij-
na pristoupit, protoze mezinarodni spole€enstvi se stavélo k jeho problému in-
diferentné a Némecko na néj naléhalo, aby Moskve ustoupilo. Molotov v3ak trval
na svych plivodnich pozadavcich, ptredev§im na ptrevzeti prostoru mésta Kotvis-
to, u néhoZ se nachazela velka finska vojenska zakladna. Rozhovory skoncily
nedspésné 8. listopadu a Molotov mél na jejich zavér prohlasit, ze politici jiz
svoji roli splnili a Ze nyni pfisla fada na vojaky.

Obé strany se bez ohledu na to, Ze jednaly, pfipravovaly na valku. Moskva
zahéjila proti Finsku ostrou propagandistickou kampail a v poloviné listopadu
vytvorila podle star3ich vzori emigraéni finskou lidovou vladu. Do jejiho Cela
Kreml postavil tajemnika vykonného vyboru Kominterny Otto Vilgelmovice Ku-
usinena, jemuZ na ¢innost piidélil 3 miliony rublt.>

Stalin nechal v predstihu uz od jara 1939 pripravovat pldn na pripadné taZeni
proti Finsku. Pfedchozi sovétské plany uvazovaly o velké vélce, v niz by Finsko
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hrélo jen malou roli. Nyni ale potteboval specificky plan operaci jen proti Helsin-
kam. Na jeho primy rozkaz ho zpracovaval generalni $tab. Sapognikov jako zku-

Seny $tabni dustojnik, ktery sim navic v letech 1935-37 velel vojskiim Lenin-
gradského VO, znal situaci celkem podrobné. Jeho plan proto po¢ital s nasaze-
nim velkych sil, vétsich ne? mél Leningradsky VO k dispozici, a s rychlym tto- -

kem. V opacném ptipadé hrozilo, ze by se valka protahla a Ze by do ni mohly
zasahnout Francie a Velka Britanie. Sovétské vedeni a Stalin osobné viak velmi
podcenili odhodlani Find. Stalin, a proto pochopitelné také Hlavni vojenské
rada, Saposnikoviv plan odmitli, protoZe vyzadoval velké pfipravy a ptesuny
vojsk. Koncem ¢ervna Stalin navidil veliteli Leningradského VO Mereckovovi,
aby pripravil novy plan s itokem proti Finsku z prostorti Leningradu a Murman-
ska. Posuzoval se v poloviné ¢ervence. Stalin i Vorosilov poZadovali, aby cela ope-
race netrvala déle nez 2 tydny i za cenu toho, ze by Mereckov dostal k dispozici
mensi posily. Novy plan mél byt piipraven na podzim, pfiprava vojsk a soustte-
dovani zasob zacaly ihned.?s
Utoéici vojska Leningradského VO posilen4 o 2 divize z Béloruska a Ukrajiny,
se clenila do 4 armad, v nichz bylo soustfedéno celkem 21 stfeleckych divizia 10
tankovych brigdd. 14. armada na severu proti méstu Petsamo meéla 3 divize,
z nichz jedna stale v zéloze, 9. armadu v prostoru Kandalak3a - Polarnyj tvotily
4 divize, 8. armada severné od Ladozského jezera na Petropavlovském sméru
méla 6 divizia 1 tankovou brigadu. Nejdllezitéjsi 7. armada na Karelské $iji mezi
Leningradem a LadoZskym jezerem sestavala z 9 divizf a 1 tankového sboru se
3 brigadami. Dal${ divizi méla jesté v zaloze. Nekteré ruské prameny udavaji, ze
sovétské uskupeni mélo celkem 18 streleckych divizi a 3 tankové brigady sou-
casné s konstatovanim, ze pouze 7. armada byla plné pfipravena na valku.s
Sovétska strana v prosinci soustiedila na bojisté celkem asi 400 000 vojaka,
1915 dél, 1 500 tankd, témér 1 000 bojovych letadel a na podporu pozemnich
operaci 106 vale¢nych lodi Severni a Baltické flotily. Sovétské vrchni veleni vy-
tvorilo velitelsky organ - Stavku -, v jehoz &ele stal Vorosilov a cleny byli Stalin,
Saposnikov a velitel sovétského namornictva Nikolaj Gerasimovi¢ Kuznécov.
Finské ozbrojené sily disponovaly v dobé miru 3 divizemi, 1 jezdeckou brigé-
dou a leteckymi a ndmotnimi silami. Celkem $lo asi 0 37 000 vojakd, ktefi od 1éta
1939 prechazeli do stavu bojové pohotovosti. Na zacstku valky méla finska voj-
ska 10 pésich divizi, z nichZ se na fronté nachazelo 8. Dalsi 3 zalozZni se formo-
valy. Dale mély k dispozici 4 pési brigady, 1 samostatny pési pluk a 1 jezdeckou
brigadu. Finsko tak mélo na zacatku bojti ve zbrani asi 265 000 muzd. Ve vyzbro-
Ji véak jen asi 422 dél, 26 tanka a 270 bojovych letadel.>”” Klicovy prvek finské
obrany tvofila Mannerheimova linie, ktera na Karelské Siji kryla nejohrozenéjsi
smér od vychodu proti Leningradu. Tvofila ji soustava nékolika pasem opevnéni
v déice aZ 135 km mezi Finskym zédlivem a LadoZskym jezerem o hloubce asi
90 km. jeji postaveni v dobé miru obsazovaly jednotky pohrani¢ni straze.
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Ruda armada méla nad soupefem obrovskou materidlni a technickou preva-

hu, finska v3ak byla nesrovnatelné lépe pfipravena na valku v tézké arktické

zimé, byla také daleko pohyblivéjsi a nepFipoutana k.systému' silrzi,c a C??.t jako
sovét’ské. Nedostatek tézké techniky ji nutil improvizovat a vyuzivat ucinnou

neortodoxni taktiku, pi¢emz projevovala velmi vysokou moralku. VétSina fin-

skych jednotek se soustiedila na Karelske $iji a veVV}’ichodnj Ka;"eln, ktglcze; frﬁ?;e
veleni v ¢ele s marsalem Mannerheimem opra\,/nene.povazova o} z; Ix:leé zranitel
néjéi. Pouze asi 8 praport krylo zpocatku finské hranice na sever od La
j amo. o ‘
]ezggappfzrizfni diplomatickych rozhovorii dostal VY\{oj rychly -spad.v26..el.1ist;)§3:
du doslo k incidentu u vesnice Mainila.kl;/lffvai OE];SE}?,E?s;&kg’aﬁy}c }Jl aelo
f dstielovalo sovétské jednotky, ktere z 1€k ch.
f)tg\leiezf)t\‘//;aoza ohrozeni Leningradu a nepf‘ételslfy akt vadi SdSSR. ]P(“)'Z?dh(?;?}i
proto, aby se finské jednotky stahly do vzdalenosti ?0—2,5 lfm od spo t\e/:c:nzeal an
ce. Finové strelbu potvrdili, ale s tim, Ze ji vedlo sovétskeé dvelostl:ele(lz 5); r_loproz'
du jim sovétsti historikové dali aZ v roce 1989. Moskva vsak, uzvby,a a(\i/en o
hodnuta. 28. listopadu vypovédéla vzéjemn};)u smlouvu o neutocenia o p
&ii prerusila s Finskem diplomatické vztahy. _ _ ’
de]Il\Ig;fer(;ﬁjlilsiho dne (30. fl.) vydal velitel Lepjpgradslféhq VO MereckaO\é3 i\;};m
vojakiim rozkaz, aby provedli ,svaty ukol” a zn.1c111 finska VOJSkada na ,,ylecerUdé a)]/r -
zabezpecili severozépadni hranice SSSR a Len,mgi)lrad. \{8'30,}101( . pprf'; zv,ala dar
mada po predchazejici hodinové délostf‘e/lecke E)rlprave c,io uoto ;J:d a oval ;])re_
raci ve stylu ,bleskové” vilky a pfedpoklgdala:, ze do 2 tydnu, '0;/ ac nek \
spektive Helsinky a Tampere a skon¢i boje. Vai\lka se vsak»vy\/l}e 2(1j jina éma et
jednotky 7. armady jen velmi pomalu’prekonavaly t}lh}:do ;;o; ! n;oéé]y
plné vyuzivali terénnich a Klimatickych Vthd (zatopena. puk a;],l ahna, OZiCim,
pozdéji tézké mrazy). Teprve 10. a 11. prosince se prok?ll}zlsB avm?; postave—
Mannerheimovy linie, které vsak jiz nebyly scbopny d(v)?yt.’ ngeme; Pto(;it ©
na 8. armada méla z prostoru mezi Ladozskym a OnéZskym jezerem U

Bokorys stthactho letounu Polikarpov I-16, typ 24
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v§eobecneém sméru na Tampere, pripadné podle vyvoje situace obejit od severu
finské obranné linie a podpo¥it 7. armadu. Cesty v oblasti vedly opét podmace-
nymi lesy, jen mélce zamrzIa radelini$té a bahna kryla slaba vrstva snéhu. Stav
komunikaci a terénu naprosto neumozioval jakykoliv manévr téZkou techni-
kou. Finska armada plné vyuzila situace a lehkymi silami ttocila na roztazené
kolony sovétské armddy. Do 10. prosince dospély sovétské divize do hloubky asi
75 km na finském tuzemi. O dva dny pozdéji viak podnikla finska armadn{ sku-
pina Severni Karélie na sovétské vycerpané jednotky protittok a do Véanoc je
zatlacdila zpét témér az k sovétsko-finské hranici. Ruda armada zde ztratila asi
4 000 padlych vojaki, 600 zajatcli a mnozstvi vojenské techniky. Finlim ale jiz
také nezbyvaly sily na zniceni obklicené 139. a 75. stfelecké divize RKKA.

V severnim Finsku stala proti sovétské 9. armadeé skupina Severni Finsko, jez
méla chranit tsek o délce 800 km. Sovétska 54. stielecka divize na jihu Gseku
utocila ve sméru Rebola - Nurmes a méla pokrac¢ovat k Oulu. Postoupila asi
30-40 km do finského tizemi, v poloviné prosince ale jeji postup finské jednotky
zastavily a samy predly do protiutoku. Jesté téz3i prevaze Celili Finové dale na
severu. Zde proti jejich pohraniénimu praporu stal cely sovétsky stfelecky sbor
(163. a 44. strelecka divize a 21. tankova brigada). Sovétské 163. divizi se poda-
tilo obsadit oblast vesnice Suomussalmi, kde ji viak zablokovala a posléze izolo-
vala prisunuta finskd 9. pési divize. Té€Zké boje zde trvaly do konce prosince
a sovétska divize v nich byla p#i pokusu o Gstup rozprasena. Zcela na severu méli
Finové k dispozici pouze 1 prapor pohrani¢ni straZe a jednotky domobrany. So-
vétska 122. stfelecka divize zde sice obsadila vyklizené méstecko Salla, pak se
ale bez vétsich uspéchl pokusila pokracovat v dtoku. V Laponsku sovétské jed-
notky obsadily zni¢ené Petsamo. Dalsi Utok 52. st¥elecké divize, které stejné
jako v ostatnich p¥ipadech v tylu operovaly malé finské jednotky, se v SOstuptio-
vych mrazech zastavil a divize se stahla zpét.2>

Po mésici tuhych boji Ruda armdda pres tézké ztraty a obrovskou prevahu
nesplnila ani ¢aste¢né pltivodni cile utoku a Finové zastavili jeji postup tésné za
hranici. Sovétské veleni proto vyslalo na frontu své zmocnénce. Jejich tkolem
byl dohled nad priibéhem operaci, poskytovani rad, dodavani nejnovéjsich a co
nejuplnéjsich informaci Stavce. K 9. armadé tak prisel armadni komisai Mechlis
a k 8. armadé Kulik. Jejich primé zasahovani do veleni vojsk na fronté viak stav
spise jesté zhorsilo a vyhrotilo. Vzhledem k neptiznivému vyvoji boji podridila
Hlavni vojenska rada jiz 9. prosince viechny 4 armady a také Baltickou a Severni
flotilu primo Stavce a z fetézce veleni vyradila Leningradsky VO.?%°

Témér katastrofalni vysledky prvni faze vélky primély Stalina k celkovému
prehodnoceni situace. Po¢atkem ledna 1940 projednavalo politbyro situaci. Na-
¢elnik generdlniho $tabu Sapognikov zde opét prosazoval sviij ptivodni plan,
ktery byl nyni prijat. Utok RKKA se mél v prvé fadé koncentrovat na Karelskou
8iji, kde byly relativné nejprihodnéjsi pfirodni podminky. Vodni plochy z obou
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stran kryly k¥idla Gtocicich jednotek, které mohly plné vyuzit silu délostfelectva

-iletectva a blizkého tylu v podobé Leningradu a jeho komunikac¢nich moZnosti.

Organizalni opatteni zahrnovala vytvoteni Severozapadniho frontu, jehoz sou-
asti se stala 7. a nova 13. arméda s velitelem Timosenkem. Velitelem nové vy-
tvoteného Severniho frontu byl jmenovan Stern. Severozipadni front obdrzel
v prabéhu ledna z ptiléhajicich vojenskych okruht vyznamné posily: mj. 12 stie-
leckych divizi, 6 délostfeleckych plukd. Dalsi sméfovaly na Severni front.
K 1. inoru méla proto Ruda armada mezi Baltickym motem a Severnim ledo-
vym oceanem 40 divizi s asi 976 000 muzi.

Dalsi opatteni sméfovala ke zlepSeni taktiky. Jiz 24. prosince zahajilo nékolik
rozkazii formovani 40 lyZat'skych praport vhodnéjsich k pohybu v zimnich pod-
minkach. Vyzbroj prosla fadou tiprav, na frontu byl poslén prototyp nového téz-
kého tanku KV. Zna¢nou aktivitu projevovalo sovétské valeéné letectvo. Jen
1. ledna bombardovalo Mannerheimovu linii na 300 sovétskych letadel.

Skutecnost, ze koncem roku 1939 skondily velké boje a val¢eni dostalo pozi¢-
ni charakter, neznamenalo, Ze boje zcela utichly. V jistém sméru naopak. Finské
jednotky pokracovaly v protittocich a zvlasté v Karelii v bitvé u Suomussalmi
pocatkem ledna (30. 12. 1939-8. 1. 1940), finsk4 9. p&si divize znicila 44. sovét-
skou stteleckou divizi a 21. pancéfovou brigadu 26!

Pozornost obou stran se viak soustfedovala na Karelskou 3iji, ktera se stala
rozhodujicim bojistém. Proto sem finské veleni také sousttedilo 9 ze svych
13 divizia 1jezdeckou brigadu. Ruda arméada zde obnovila ofenzivni akce 1. Gno-
ra 1940. V tzv. Vorosilovové ofenzivé se sovétskym jednotkam s obrovskou pre-
vahou v lidské a zvlasté materidlni sile jiz datilo postupné eliminovat urputny
finsky odpor a postupovat ve vieobecném sméru na dnesni Vyborg. Koncem
vilky méla sovétska strana k dispozici 960 000 muz®, 11 266 dél a minometd,
2998 tankd a 3 253 bojovych letadel. Proti Finsku bylo nasazeno 56 sovétskych
leteckych plukdl, tj. asi 40 % viech sovétskych leteckych sil a také ndmotni sily.
Poletni stavy finské armady Citaly asi 340 000 muzi s 944 dély, ale jiZ s mini-
mem munice.?52

Bokorys cviéné verze bombardovaciho letounu Archangelskij SB-2
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;'E také projevil zachvat obav z tzv. bonapartismu, tedy z toho, aby se armada ne-
. postavila proti nému a neprovedla prevrat. ) ’ '

P Po valce s Finskem skuteéné nedoslo k represim. Ze sve.dlouhplettj funkce: byl
- sesazen pouze Vorogilov, aniZ by byl potrestan, a nahradil hq Tlmosenl,«). Uko-
lem nového lidového komisafe obrany byla obnova, respektive oce{kova rel,<on:
strukce armady. O jejim stavu tedy vypovidaji nejen Yylfony v,p}‘ubehu nadayne
: valky, ale také tzv. predavaci protokol zpracovany pii predavani funkce komisa-
. fe obrany. :

Dne 9. brezna velitel finské armady Mannerheim informoval Statni radu Fin- 2
ska o valecné situaci. Konstatoval, ze finska armada se jiz diouho nevydrzi bré-
nit, i kdyz slibena pomoc zapadnich statd, Velké Britanie a Francie, by jesteé prir
béh valky mohla ovlivnit. Sovétsky ttok ale pokracoval a finské veleni &elilo upl-
nému rozpadu arméady. V noci na 13. biezna proto Finsko podepsalo mirovou
smlouvu. Bojova ¢innost skon¢ila 13. bfezna ve 12.00 hodin. 23

Finsko muselo Sovétskému svazu odstoupit celou Karelskou &ji i s méstem
Vyborg, souhlasilo s tipravou hranic severné od Ladozského jezera, odstoupilo
mu také malou ¢ast Laponska s osadou Salla proti sovétskému uzlu Kandalaksa, &
déle zapadni ¢ast Rybaiského poloostrova a povolilo tranzit pfes Petsamo do
Norska a Svédska. SSSR dale ziskal na 30 let prondjem poloostrova Hango. Fin-
ska armada, jez podala ve valce skvélé vykony, ztratila pres 66 000 muza a méla
43 557 ranénych. Ruda arméda podle poslednich tdajt z poc¢atku 90. let ztratila
celkemn 126 875 vojdkh a téméf 265 000 ranénych.?*

Je samoziejmé, Ze vyvoj sovétsko-finské valky a vykony Rudé armady byly ve
svéte peclivé sledovany. Hodnoceni vyznivala celkem jednoznaéné: sovétska ar- .
mada a jeji velitelsky sbor se nemohou rovnat armadé Francie nebo Némecka. :
Jsou snad schopny vést operace ve vhodném terénu, a to jen operace obranné, &
nikoliv uto¢né. Ke stejnému zavéru dospéla némecka tajné sluzba, kdyZ konsta-
tovala, Ze ,ruské masy” nejsou pro moderné vyzbrojenou armadu s dobrym ve-
lenim problémem 23 ;

Hodnocenim valky s Finskem se v Sovétském svaze samotném zabyvala pre-
dev8im specidlni porada na ustednim vyboru VKS(b) 14.-17. dubna 1940, na
niz vystoupilo véech 46 ptitomnych nejvyssich veliteld.2e Diskuse a kritika pro-
bihala velmi detailné a hlavné tvrdé. Jednotlivi Gcastnici se predhanéli v kritice
ostatnich Gcastnikil i nékterych aspektt valéeni. Zd4 se, Ze Stalin byl ostfim dis-
kuse zaskocen. Ostatné neuspéla armada, kterou budovala komunisticka stra-
na, v jejimz Cele dlouhodobé stal. Nikdo samozfejmé nic nenaznacil, aviak sa-
motnd kritika vykoni RKKA mohla byt povaZzovana nepfimo také za kritiku
jeho osoby. Stalin moZna proto v zavéreéném projevu citil nutnost obhajovat
rozhodnuti politického vedeni SSSR zahajit valku s Finskem.?” Obdobné obha-
joval zvolenou strategii. Na rozdil od armadni elity, ktera byla vagi svym ¢leniim
kriticka, Stalin na rozdil od jinych prileZitosti zvolil velmi konciliantni postoj.

Evidentné si uvédomoval, Ze ve finské valce neslo o sethani nékolika dastojniki » 0 ann “ Hac 3 agmﬁm {:T ,’mm{ g pr”m}

a jednotek, nybrz Ze se jednalo o systémové selhani celé armady. Svym zduraz-
novanim, Zze RKKA premohla silného burzoazniho protivnika, malou kritikou
vykoni armady a celkovym aZ konej$enim armadni elity, daval takeé najevo, Zese g
nebudou opakovat represe. Patrné ale hlavné zamyslel upokojit elitu, ktera si |

mohla myslet - a patrné alespon z¢asti si to také uvédomovala -, ze Spatny stav
RKKA je disledkem politiky jeho rezimu. V tomto sméru se u Stalina mozni
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VIII. Rok do valky, 1940-41

Na jate 1940, kdy TimosSenko ptebiral Rudou armadu, nikdo samoziejmé netu-
§il, Ze do sovétsko-némecké valky zbyva jediny rok. Ze dne na den se zhorsujici
mezindrodni situace i sovétsko-némecké vztahy viak davaly tudit, Ze rozsiteni
valky je jen otazkou casu.

Po zdrcujicim vitézstvi Némecka v zépadni Evropé, predevsim porazce tako-
vé mocnosti, jakou byla Francie, za¢al hrat pro Moskvu stéle vétsi vyznam faktor
Casu. Ziskat Cas k reorganizaci armady, k jejimu pfezbrojeni novou generaci vy-
zbroje a vystroje, kvantitativnimu posileni, odstranéni alespon nejhorsich nedo-
statk®, které vysly najevo v prvnich mésicich 1940, to v3e predstavovalo neod-
kladné tkoly. Stalin proto provadél viici Némecku nejpozdéji od poloviny roku
1940 velmi opatrnou politiku, mozna aZz sovétskou variantu appeasementu.
Svédei o tom nejen mnozZstvi Stalinovych vyroki ve smyslu, Ze nechce Némecko
,drazdit*, ale predevsim cely postup v roce 1941, kdy se peclivé snazil nezavdat
pfi¢inu ke konfliktu s Hitlerem.

Pokud se tyka ¢isté pocetnich stavii, méla Rudd arméda v kvétnu 1940
161 streleckych a 23 jezdeckych divizi a 38 tankovych brigad.?®® Z této sily bylo
34 divizi dislokovano na vychodé SSSR proti Japonsku a dalich 17 divizi stalo na
sovétsko-turecké hranici. Vétsina z uvedenych 161 divizi sice neméla plné pocty
vojaki, avéak témér vechny byly plné vybaveny tabulkovymi pocty délostrelec-
tva a kulomety. Celkem existovalo pro stfelecké divize 8 kategorii podle jejich
pocetnich stavii a urceni, v¢etné 4 motorizovanych a 3 motostieleckych divizi,
a 3 varianty pro jezdecké divize.?s*

Ze 38 tankovych brigad byla 1 vyzbrojena stale jedté tézkymi tanky T-35, ale
jiz také novymi KV, 3 mély ve vyzbroji tanky T-28, 16 lehké tanky BT rtiznych
verzi a 18 mélo tanky T-26. K nim se fadily 3 brigady vybavené obrnénymi auto-
mobily a 6 samostatnych tankovych plukii. Vyzbroj jednotek koncep¢né pocha-
zela z pfelomu 20. a 30. let, byla jiZ moralné zastarald a stroje z vétsi ¢asti fyzic-

ky opotiebované. Nové typy tankd, predevsim tézky KV a stfedni T-34, se teprve
wyvijely, nebo pomalu zacinala jejich vyroba.

K 1. kvétnu 1940 méla RKKA kromé uvedenych sil déle 61 deélostreleckych
ki, i kdyzZ se pro vale¢ny stav pocitalo se 75 pluky. Po¢etni stavy letectva do-
hly 298 000 muz, z nichZ se oviem ptes 100 000 nachézelo teprve ve vycvi-
kovych zafizenich. Celkové stavy Rudé armady dosahly poctu 3 886 000 muzi
(bez vale¢ného namoinictva), coZ bylo o 686 000 vice, neZ predpokladaly tabul-
kové pocty, podle nichz méla mit RKKA 3 212 000 ptislusnikd. Prebytecni zaloz-
nici, povolani do zbrané v souvislosti s valkou proti Finsku, méli byt do 1. cer-
vence 1940 demobilizovani.?”

Kromé rady analyz, které provadély rizné komise po vélce s Finskem, pro-
vedla dalsi v podstaté komplexni rozbor stavu Rudé armady pfi pfilezitosti
zmeny ve funkci lidového komisafe obrany 7. kvétna tzv. predavaci komise. V je-
jim ¢ele stal tajemnik UV VKS(b) Zdanov, ¢leny byli marsalové Vorosilov jako
predavajici a Timogenko jako prejimajici a dale naméstek predsedy rady lido-
vych komisaih Nikolaj Alexejevi¢ Voznésenskij.?”! Pokud budeme tomuto mate-
ridlu vétit, a diivody pro opaény ndzor neméme, pak byla Ruda armada v radé
smérf v katastrofdlnim stavu. Komise nenalezla snad jedinou oblast, jediny
druh vojska, stupeti veleni - predeviim nejvyssi -, u nichz by nekonstatovala
tézké az kritické chyby a nedostatky.

Vieobecné se da Fici, Ze podle tohoto materiélu byla pro RKKA charakteristic-
ka4 stagnace a strnulost na trovni poloviny 30. let, neschopnost reagovat na
nové zkudenosti z pravé probihajicich vale¢nych konflikth. Veleni RKKA evi-
dentne kladlo velky daraz na kvantitativni, nikoliv kvalitativni kritéria. Komise
zjistila zdvaZné organiza¢ni nedostatky na viech trovnich, Spatny moralni stav
armady, $patné koncipovany, a navic jesté nedostate¢ny vycvik viech druhti
vojsk, zvlasteé dustojnikd, pficemz ¢ast zaloh nebyla vycvicena vibec. Velka vét-
Sina (73 %) politickych komisafi neméla vojensky vycvik. Komise zaznamenala
témér naprostou absenci veskerych pfiprav a planovani na moderné vedeny va-
le¢ny konflikt. RKKA proto neméla napt. jasnou koncepci nasazeni tankd, letec-
tva a vysadkovych vojsk, o jejich vzajemné spolupréaci a koordinaci bojové ¢in-
nosti nemluvé. Nejriiznéj$i plany, ptedpisy, smérnice atd. zastaraly, ale nové
pifstuiné organy nezpracovaly.

Torpédoborec projektu 7
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Tézky kriznik typu ,Kronstadt” (projekt 69)
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- tek potfebovala v dobé miru celkové 125 000 ptisludniki velitelského persona-
u. Pro plné zmobilizovanou armadu a na pokryti predpokladdanych bojovych
~zirat za prvnich 6 mésicu valky se viak nedostavalo jiZ na 850 000 velitelll. Neni
proto divu, Ze ndméstek komisare obrany S¢adenko, z&asti odpovédny za tento

tav, zdlrazioval, Ze ,situace vyZaduje prijeti nejextrémnéjdich opatfeni v pti-

pravé a zvySeni poctl niz8ich veliteld”.”’* Akutni deficit velitelskych kadri bylo
proto nutné kompenzovat zafazovanim a povy3ovanim nepfipravenych ¢&i pti-
mo nekompetentnich vojakd do funkdi. .

Wznamnym Cinitelem, ktery ovlivitoval mordlku muZstva a bojeschopnost

armady, byly kazdodenni podminky v jednotkach. Z dopis armadnim a stranic-
kym novinam, z informaénich svodek z jednotlivych VO a dalsich dokumentt se
opét objevuje dvoji obraz Rudé armady. Oficidlni, bojeschopné aZ ohromujici
sily — a té skutecné, jejiZ stav byl v fadé sméra bidny.

V armddé se bez ohledu na problémy celé zemé v zasobovani potravinami,

které dospelo az k zavedeni pridé€lového systému v letech 1927-35, udrZovaly
vysoké denni davky potravin, jeZ prevySovaly ptidély délnikd, a v kalorické hod-
noté se jesté dokonce zvySovaly.”

V letech 1936-40 meél fadovy pfistusnik armady narok na tuto denni davku:
1kg chleba (600 g Zitného, 400 g pSeniéného), 150 g krup, 175 g masa a 75 g ryb,
20 g Zivodisnych a 30 g rostlinnych tukd, 735 g brambor a zeleniny, 1,6 g ¢aje
atd. Nové normy stravovani vojakil byly zavedeny k 1. ¢ervnu 1941.77

Oficialni propaganda vyzdvihovala starostlivost statu o své vojaky a zdaraz-
fiovala, Ze témé¥ vSichni mladi bojovnici po dobu vojenské sluzby pfiberou na
vaze a zesili. Realita ale byla ¢asto jin4, zvlasté ve vzdalenéjSich oblastech. Pokud
diky nepotadkim ¢&i z jinych pficin nebyla k dispozici alespon ¢ast oficidlniho
sortimentu, vojaci museli jist to, co bylo. Proto si napriklad piislusnici 1. armady
na Dalném vychodé stézovali, ze 10 ¢i 15 dni jedli jen pohankovou kasi a pak
dalsich 10 dni slané ryby v nejriiznéjsich upravach. Kvalita stravy byla §patna.
Jidelny a kuchyné $pinavé. Vojaci Kalininského VO psali do armadnich novin, Ze
se jesté mohou smifit s tim, Ze dostavaji zmrzly chleba, ale ze uz nehodlaji str-
pét, kdy?Z je v ném skio nebo konské zuby. Navic nasledkem chaosu a absence
selementarniho poradku” bylo teplé jidlo k dispozici v mnozstvich, ktera neod-
povidala po¢tam stravnikd.

Vzhledem k velkym problémim v zisobovani obyvatelstva potravinami
a zbozim zakladni osobni spotieby musel byt rozhodnutim viddy a UV VKS(b)
od jara 1939 vytvaren systém uzavienych vojenskych obchodt zajistujici zaso-
bovani veliteiského sboru armdady a vale¢ného ndmornictva. O rok pozdéji byl
rozdifen i na pracovniky NKVD a velitelsky sbor vojsk NKVD.2”

Kvantitativni riist armady ji postavil pfed dalsi problém: zajisténi ubytovan{
pro nové vojaky a jejich vybaveni. Stavba kasaren nedrzela krok s formovanim
novych jednotek a nedostatek ubytovacich prostort se stal béznym jevem. V Ka-
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lininském a dal3ich VO se dokonce vyskytly ptipady, Ze na 100 vojaki pFipadalo
jen 20-30 lazek. Stalym problémem se stal nedostatek vystroje, obuvi, pradla,
odévi a uniforem, respektive 3atstva vhodného pro to které ro¢ni obdobi, i kdyz

casto lezelo ve skladech, ale nevydavalo se. Rozkazy, jez mély napravit situaci

vjednotkach, se ignorovaly a ,ndprava“ spocivala ve zpracovani zpravy o odstra-
néni nedostatkd. V lep$im ptipadé bylo zlep3eni jen velmi kratkodobé a poméry
se zahy vrétily ke starym praktikdm. Skute¢né plnéni rozkazt nikdo z nadfize-
nych sloZek nekontroloval.

Dusledky se projevily na zdravi vojaki. Podle nécelnika Politické spravy RKKA
Mechlise zaregistroval jeho tifad jen v lednu a inoru 1938 21 pfipad hromad-
nych otrav, které postihly témét 2 000 vojakil. Nejriiznéjsi nehody, havarie, po-
Zary byly na dennim poradku. Specialni kapitolou byl alkoholismus, rozkradani
potravin a majetku vojaky i diistojnickym sborem dokumentujici nizky moralni
stav jednotek.?’®

Stejneé laxné a chaoticky probihal vycvik. Vojaci misto néj vykonavali z valné
Casti nejriznéjst prace, nebo se ,ulévali“, takze napt. do bojil u jezera Chasan
(1938) nasadili do prvni linie vojéky, kteti neumeéli viibec sttilet 27 Nebyl to zda-
leka jediny ptipad. Vojaci i velitelé zacali prodélavat skute¢ny vycvik v podstaté
az v pribéhu vélek. Odtud také plynuly obrovské ztraty RKKA za Velké vlaste-
necké valky. :

ZalezZitosti, které se néjakym zptisobem tykaly Rudé armady ¢&i vojenského
pramyslu, fesilo politbyro UV VKS(b) v této dobé prakticky stale. 21. kvétna
1940 schvalilo usneseni Vyboru obrany O organizaci a po¢etnich stavech Rudé
armady, které stanovovalo mirové pocetni stavy RKKA na 3 302 000 muzu. Stre-
lecké jednotky v poctu 163 divizi, 52 velitelstvi sbort a dalsich jednotek mély
urceny tabulkové pocty na 1760 000 vojaku, jezdectvo na 122 744 vojaka, i kdyz
se pocty jeho jednotek snizovaly o 5 divizi (na 23 divize). Tankova vojska méla
mit celkem 111 228 pfislusnikd rozdélenych do 2 brigad vyzbrojenych tanky KV
a T-35, 3 s T-28, 16 brigad vyzbrojenych BT a 22 s tanky T-26. Déle existovaly
3 motorizované (moto-bronévyje) brigady, 2 samostatné pluky a nékolik men-
Sich jednotek. Pocty letectva politbyro ponechalo na trovni 291 210 muza s tim,
Ze z nich se témér 104 000 nachazelo ve vycviku v riiznych skolach.2s°
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Ndcrtek bitevni lodi Sovétskij sojuz (projekt 23)
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Vrchni sovétské veleni viak zlistavalo i po viech nedavnych zkudenostech
a zjisténich jako celek silné konzervativni. V dobé, kdy funkci lidového komisare

:obrany prebiral Timo3enko, méla RKKA S marsalii: Timogenka, Vorogilova, Sapo-

nikova, Budonného a Kulika. Sapo$nikov byl vynikajici teoretik a §tabni dtistoj-
ik. Nezajimal se o politiku a nezasahoval do mocenskych bojti v armadé. Jeho

" postoje nepochybné formovala skute¢nost, Ze piezil viechny Cistky a represe,

nebot patfil k poslednim carskym dlstojnikiim, ktefi jesté v armadeé slouzili.
Kdykoliv mohl byt kymkoliv a z ¢ehokoliv obvinén a nasledovat své méné Stast-
né vrstevniky. Nicméné Stalin Saposnikovovi jako jednomu z méla skute¢né du-
ve€foval a za vélky patfil marséal k jeho poradctim. Kulik patfil ke Stalinovym
stoupenctiim je$té z doby obcanské valky. Prosazoval délosttelectvo tazené kon-
skym spreZzenim na ukor mechanizace vojsk. Svym vlivem prosadil napf. tésné
pred valkou vytrazeni protitankovych (PT) pusek z vyzbroje RKKA a také faktické
zastaveni vyroby PT kanénti raZe 45 a 79 mm.”' Armada tak v prvnich vale¢nych
mesicich zlstala téméf bez PT zbrani. Budonnyj jako jezdecky dustojnik prefe-
roval jezdectvo pred vétsimi tankovymi svazky a pattil k nejvérnéj$im Stalino-
vym stoupenciim. Celkové zna¢nou ¢ast nejvyssiho veleni RKKA ovladal duch
a reminiscence na ob¢anskou valku. Zkusenosti z ni byly stale rozhodujici.2s

Tzv. Spanélska doktrina, jejimz dlisledkem bylo rozpousténi mechanizova-
nych sborti v listopadu 1939, které se provadélo do ledna nasledujiciho roku,
viak vladla jen necely rok. Uspéchy némeckych tankovych a mechanizovanych
svazkdl ve vélce proti Francii na jafe 1940 nebylo jiZ moZné ignorovat, a proto
vyustily v nové zmény. Moskva v prvé fadé vyuzila zaujeti Némecka na Zapadé
a pIné pripojila Pobaltské republiky k SSSR. Soucasné obsadila Besarabii a sever-
ni Bukovinu na tkor Rumunska, z nichz vytvorila Moldavskou SSSR. Na tzemi
pobaltskych stathi vytvorila novy Pobaltsky VO, ptipadné nova tizemi rozdélila
do jiz existujicich okruht, kterych bylo poc¢atkem cervence celkem 17. Chaba-
rovsky a Pfimorsky kraj stale spadaly pod 1. a 2. samostatnou Rudou armadu,
jez byly 13. ledna 1941 pfeménény v Dalnévychodni front.

Z organiza¢niho hlediska se zkuSenost z némeckého blitzkriegu (,bleskové
valky”) projevila tim, Ze Stalin pry jiZ 9. ¢ervna dal p¥ikaz komisariatu obrany
k zahdjen{ praci na obnové mechanizovanych sboru. Cestu k jejich zformovéani
otevielo usneseni politického byra, respektive nasledné usneseni rady lidovych
komisar ze 6. Cervence 1940. Natizovalo, Ze Rud4 armada zavede 8 mechanizo-
vanych sbort (vytvorenych z stfeleckych nebo jezdeckych sborovych velitel-
stvi), a soucasné schvalovalo jejich organiza¢ni strukturu. Sbor meély tvofit
2 tankové divize a 1 motorizovand, motocyklovy pluk a po 1 Zenijnim a 1 spojo-
vacim praporu. Kazdy sbor mél disponovat leteckou brigddou sestavajici ze
2 plukt letecké podpory a 1 stihaciho pluku. Vlada také stanovila tabulkové po-
Cetni stavy jak sboru, tak jednotlivych divizi. U sboru na celkovych 1 108 tanki
a 37 200 muzi.*® Soucasné schvalila ndvrh komisaridtu obrany a generalniho
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Stabu a natidila zformovani 23 novych streleckych divizi po 3 000 muZich a fadu
organizacnich opatfeni, ktera vyplynula z pficlenéni novych tizemi k SSSR.2#
Stalé organizacni zmény, ve kterych byla u pésich jednotek zékladni jednot-
kou divize a u tankovych vojsk brigada, negativné ovliviiovaly jejich bojeschop-
nost. Jednotky se povaZovaly jen za soucast mechanické »Skladacky*, svého zpii-
sobu modularni koncepce, u nich se pro stalé presuny a zmény nemohl, mozn4
zamerné, vytvotit esprit d’corps. Jiz samotn4 preména velitelstvi streleckych
a jezdeckych sborii ve veleni mechanizovanych sbori, jez vyzaduji zcela jiny
zplisob veleni, fizeni a taktiku, se musela nutné odrazit na jejich kvalite.
Dasledky chaotickych organiza¢nich zmén jeSté nasobily v nékterych smé-
rech zcela nedostacujici poéty technického vybaveni, mj. v oblasti spojent a vele-
ni. Velitelé novych sbort méli k dispozici jen stejné mnoZstvi tankovych a auto-
mobilovych radiostanic, které bylo nedostate¢né Jiz u starych sbord, jez byly
rozpusténeé po listopadu 1939. Tyto sbory sestavaly ovSem jen z 560 tankd, za-

timco nové jich mély 2x vic. V praxi mély sovétské jednotky jen ¢ast tabulkovych |

pocti vyzbroje a vystroje. Chybéla napr. pln4 tretina vysilacek v trovni fronti
a témér polovina u sbort a divizi. Armadé chybély témér 2/3 predepsanych ns-
kladnich automobil(1.285

Pro vojenské letectvo mélo v této dobé rozhodujici vyznam usnesenti politby-
ra z 22. Cervence 1940 O organizaéni struktute vojenskych leteckych sil Rudé
armady a navazujici usneseni vlady. Nejvy3si jednotkou byla nyni letecka divize
$ 250-315 bojovymi letadly podle typu divize. Velitelstvi divize mélo mit 250 vo-
jaki a zahrnovalo také 4 dopravni letadla a 3 spojovaci. Predpokladal se vznik
3 druhii leteckych divizi: smi$enych na podporu pozemnich jednotek, dalkové-
ho bombardovaciho letectva a stihacich. Do nové schvalenych divizi mélo byt
zaclenéno 163 leteckych plukii a zformovéano celkem 38 leteckych divizi, z toho
26 smiSenych, 7 dalkového bombardovaciho letectva a 5 stihacich. V souladu
s tehdejSimi svétovymi trendy bylo zatim slabé stihaci letectvo. Rezervu mélo
vytvorit 12 nové zformovanych divizi (5 smiSenych, 4 bombardovaci a 3 stihaci).
V souvislosti se zménami v letectvu schvalilo politbyro zvyseni pocetnich stavi
Rudé armady na 3 521 448 prislugnik. 26

Némecko-sovétska valka brutalné odhalila jednu z vyraznych slabin v fizeni
vojenského letectva. Na zakladé zkusenosti ze sovétsko-finské valky dosla komi-
se, jiz predsedal marsal Kulik, k zavéru, Ze je nezbytné podridit letectvo vievoj-
skovym velitelam. Proto bylo prakticky celé letectvo rozdéleno a podfizeno veli-
telim vojenskych okruhd. Velitel vojenského letectva Rudé armady tak byl prak-
ticky zbaven moznosti zasahovat do veleni leteckych jednotek v okruzich, za

véalky frontach, které jimi disponovaly podle vlastniho uvdZeni. Tato struktura

existovala az do kvétna 1942, kdy se jeji dal3i zachovéni stalo JiZ netinosnym 2
Nové struktury byly intenzivné testovany na manévrech na prelomu roku
1940 a 1941. Jesté v této dobé viak v RKKA panovaly vyrazné koncepéni nejas-
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nosti. Sovétska strategie byla nyni defenzivni, aviak oficialni operaéni p¥iprava
zustavala ofenzivni, coz vedlo k zanedbavani priprav na obranu. Koncep¢ni ne-
jednotnost se projevila predev$im u dustojnického sboru. Koncem' prosince
1940 se na velitelském shromazdéni Rudé armady néktefi velitelé, mj. general
Prokofij Logvinovi¢ Romanénko, veteran $panélské obcanské valky a valky s Fin-
skem, fakticky doZadovali névratu k Tuchacevského koncepci velkych kombino-
vanych armadnich svazki. Stalin vSak tehdy podpofil Kulika a ostatni konzerva-
tivni distojniky, stoupence pozi¢niho vedeni vilky, opteného o opevnéné pro-
story. Nové formované mechanizované sbory proto zuistaly nejvétsi mobilni
formaci armady. ‘

Presto se jesté néktefl nejvy3si ¢initelé RKKA (Kulik) stavéli proti vytvareni
dal8ich. Misto vétSich mechanizovanych a obrnénych jednotek prosazovali-vel-
ké pési divize s dopravou zajistovanou predevsim koriskymi povozy ¢hipotrak-
ce). U Stalina nicméné prevladl ndzor mladsich veliteldl. V inoru 1941 schvélila
sovétska vlada ambiciozni plan, ktery predpokladal, ze v pribéhu roku. 1941
bude zformovéno dalsich 21 mechanizovanych sbortl. Tak obrovské zmény ne-
zvladala RKKA ani sovétsky priimysl, protoze k jejich vytvoreni bylo tfeba vice
nez 15 000 tanki T-34 a KV, nehledé jiz k nedostatku technickych a velitelskych
kadrt, opravarenskych kapacit atd. :

K formovani sbort proto muselo sovétské veleni vyuzit viechny tankové jed-
notky, které mélo k dispozici v¢etné tankovych prapora zafazenych do struktu-
ry streleckych divizi. Pfesto vétsina mechanizovanych sbort, dislokovanych
pouze v prihrani¢nich vojenskych okruzich, zistala na nenaplnénych poctech.
Tankové jednotky nezatazené do sbort pak pretrvaly pouze v jezdeckych divi-
zich (1 pluk se 64 tanky BT-7) a ve vysadkovych sborech (prapor s 50 lehkymi
tanky T-38 a T-40). K zacatku valky méla RKKA formadlné vytvoteno veleni
29 mechanizovanych sbort, zformovano 31 mechanizovanych a 61 tankovych
divizi.?® Vytvareni sbori vSak nebylo prioritni. Spéch, s jakym se formovaly, vy-
razné nedostatky technického razu i ve vycviku se nutné ,podepsaly” na jejich
kvalité. Bojeschopnych sborti bylo proto z 29 podle Zukova sotva 5 ¢ 6.28

Jednou z nejlépe vyzbrojenych byla 32. tankova divize nalezici do 4. mechani-
zovaného sboru v prostoru Lvova. Vznikia v dubnu 1941 na zakladé 30. lehké
tankové brigady. Ta vSak byla podstatné mensi neZ divize, které proto po kon-
verzi chybéla polovina distojnikli a 57 % poddistojnika a niZdich dustojnik.
Situaci vznikajici divize jeSté zhorsil priliv novych brancti v dubnu a kvétnu
1941. Prvnim tkolem mél byt jejich vycvik, méli se naudit alespoii fidit tanky.
Prvni stroje vSak dostala divize aZ 25. dubna, posledni ¢ mésic pozdéji. Celkem
obdrzela 173 tankl T-34 a 46 KV, ¢imzZ se stala nejlépe vyzbrojenou jednotkou
v RKKA, i kdyZ podle tabulkovych poctli méla dostat 210 T-34 a 63 KV. Posadky
stroji do zacatku vélky absolvovaly jen nékolik hodin jizdy a vétSina z nich si ani
nevysttelila z déla. S novymi tanky méla tedy jen minimélni zkugenosti a tech-
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nicky personal se s nimi neseznamil témeér viibec. Divize viak trpéla jesté dalsi-
mi deficity. Méla k dispozici jen asi 30 % vysilacek, 28 % Zenijniho vybaveni,
22 % automobilli a pouze 2 %(!) nahradnich dil{.2°

Timosenkovo hektické sili si vyzadalo fadu novych zmén a reforem. Tzv.
kvétnovou revoluci (tedy jeho nastup do funkce komisate obrany a reformy)
proto nékteri autofi hodnoti cetkové jako faktickou obnovu Rudé armady.?®!
V den jeho nastupu, 7. kvétna 1940, ale ve skute¢nosti uz pied nim, se RKKA
vratila k normélnim vojenskym hodnostem generald. Dosavadni hodnosti, od-
povidajict generalskym hodnostem v jinych armadach (komandarm 1. stupneg,
komandarm 2. stupné, komkor atd.) byly zruSeny a misto nich zavedeny klasic-
ké generalské hodnosti: armadni general, generalplukovnik, generalporucik
a generalmajor Ve vale¢ném namotnictvu obdobné zavedli admiralské hodnos-
ti. Generalské hodnosti obdrzelo 982 velitell a admiralské 74 velitelti. Armad-
nim generdlem byl jmenovan Zukov (velitel Kyjevského VO, 44 let), Mereckov
(velitel Leningradského VO, 44 let) a Ivan Vladimirovi¢ Tjulenév (velitel Zakav-
kazského VO, 48 let). 3. ervna schvililo politbyro jmenovani velitelti tankovych
divizi a chystanych mechanizovanych sbort a naéelnikii $tabt sbor. 22

Timosenko se také zasadil o propusténi asi 4 000 distojnikd z vézeni a jejich
zatazeni zpét do armady. Vzhledem k tomu, Ze valka s Finskem prokazala zasad-
ni nedostatky ve vycviku a katastrofalni dusledky utoki proti neptatelské obrané
masami vojakil, museli vojaci i distojnicky sbor prochazet vycvikem, ktery lépe
odpovidal poZadavkiim a moderni valceni (vycvik v boji v noci a za viech povétr-
nostnich podminek a viibec vycvik v terénu, nacvik soucinnosti nejraznéjsich
jednotek atd.). Zkraceni vycviku ve vojenskych $kolach a kurzech, urychlené po-
vySovani vojakil a poddistojnikd, jejich povolavani ze zalohy vsak nemohlo od-
stranit nedostatek niz3ich a stfednich velitelli. Samotné povy$ovani jim ostatné
nedéavalo zkusenosti. Radé jednotek proto v jesté vétsi mire veleli diistojnici bez
vétsiho vojenského vzdélani nez v predchozich letech. Nacelnik odboru bojové
pripravy generdlniho $tébu Vladimir Nikolajevi¢ Kurdjumov sdélil velitelskému
shromézdéni Rudé armady, jehoZ se koncem prosince 1940 zucastnilo 274 nej-
vyssich veliteli RKKA, Ze provérka provedend inspektoratem pésich vojsk na
podzim 1940 zjistila, Ze z 225 veliteli plukd jen 25 z nich absolvovalo prisluiné
vojenské ucilisté. Méli tedy predepsané vzdélani, aby mohli velet svym jed-
notkam. Ostatnich 200 veliteld absolvovalo pouze kurzy pro nizsi distojniky,
tedy pro velitele ¢et ¢i roty. Na podzim 1940 se Timogenko vsemozné snazil do-
hnat ¢as, a proto ,hnal® armadu z cvi¢eni do cviéeni na viech Grovnich.?%3

Je zajimavé, ze sovétské vedenti pristoupilo ke schvaleni nové verze strategic-
kého planu RKKA az vice nez rok po likvidaci Polska, kterd vyrazné zménila
strategickou situaci v celé stredni a vychodni Evropé. Na planu se sice pracovalo
od pocatku roku 1940, prvni verze viak byla pfipravena az v 1été. Konstantnim
rysem sovétskych strategickych plant byl jejich draz na vedeni valky na dvou
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frontach. Na vychodé proti Japonsku, na zapadé proti Némecku a jeho spojen-

.clm. Valka na zapadé byla viak celkem logicky povazovana za prioritni, a proto

de RKKA koncentrovala velkou vétsinu svych sil. Stejné uvaZoval marsal Timo-
enko, respektive ,jeho” nacelnik generélniho $tabu Saposnikov. Jejich varianta
ldnu vychazela z predpokladuy, Ze Némecko a jeho spojenci mohou nasadit do
utoku proti SSSR 233 divizi, 10 550 tankt a 13 900 letadel.”* Zajimava je zejmé-
na proto, Ze polozila dfiraz na tzv. severni variantu nepiatelského titoku, sever-
né od neprostupného Polesi a Pripjatskych bazin, jez tradi¢né délily vychodoev-
ropské valcisté na dvé ¢asti. Zdiraziovalo se zde totiz, ze ,hlavni, pro Némecko
politicky nejvyhodnéjsi, a tudiz nejpravdépodobnéjsi, se jevi...rozvinuti hlav-
nich sil némecké armady na sever od Usti feky San“.*

Zda se, ze tak jednoznacny diraz na jediny smér, pfi némz by mél protivnik
vést svlij hlavni Utok ve sméru Varava - Minsk — Moskva, vyvolal nesouhias
a diskuse. Uvedeny navrh sovétské nejvy3si vedeni ani neposuzovalo. Po odcho-
du Sapo3nikova z funkce v poloviné srpna 1940 (ze zdravotnich divodi) se dal-
3i ipravy planu staly jednim z prvnich Gkoli nového nacelnika stabu Mereckova.
Steiné jako v predchozim ptipadé konkrétni praci vykonaval Vasilevskij, zastup-
ce nacelnika operaéni spravy generilniho stabu. Vysledkem prehodnocovani byl
pfedevdim posun pozornosti také na jihozapadni smér, na Ukrajinu. O obou
smérech se uvazovalo jiZ jako o rovnocennych, i kdyZ severni byl stale prefero-
vanéji. Navrh analyzoval do vétsich podrobnosti jednotlivé varianty véetné dis-
lokace vysich jednotek Rudé armady do jednotlivych front. Rud4 armada méla
po zastaveni nepratelského utoku prejit do protiofenzivy a bud zaatodit jizné
od Brestu Litevského smérem na Lublin a Krakov a na Bratislavu, nebo severné
od Brestu Litevského s cilem znicit némeckou armadu ve vychodnim Prusku.

.}t fl!l”

Tézky tank KV
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Navrh planu byl 18. zati zaslan Stalinovi a Molotovovi ke schvaleni. jeho pr
jednavani probéhlo 5. fijna. Zde viak doslo k razantni zméné. Jako vyplyva z p
vodniho dopisu Timo$enka a Mereckova Stalinovi a Molotovovi, bylo na jedna
5. iijna odhadnuto, Ze némecky nepftitel povede sviij hlavni ttok na jihu, sm

rem na Ukrajinu. Proto méla Ruda armada soustfedit na jihozapad SSSR své

nejsilnéjsi uskupent: 80 streleckych divizi, S motostreleckych, 11 tankovycl

7 jezdeckych a 140 plukii letectva a zalohu v sile dalsich 23 divizi. Rozhoduyjiciho
protitderu ve sméru na Lublin a Krakov a dale na Vratislav se mél podle této
Upravy zucastnit také Jihozapadni front. Severozépadni a Zapadni front mély za

ukol zablokovat némecké sily ve vychodnim Prusku.?®

V ¢ervnu 1941 némecky Wehrmacht ve skute¢nosti utocil tfemi, v podstaté
rovnocennymi uskupenimi, kterd vedla ofenzivu do Pobalti a k Leningradu, dale
klasickym smérem na Minsk, Smolensk a na Moskvu a kone¢né na Ukrajinu, ve
vSeobecném sméru na Kyjev. Sovétské strategické planovani bylo statické. Stéle
vychazelo ze zkuenosti z ptedchazejicich konflikth. Predpokladalo, Ze nepfitel
bude dlouho (alespoil 30 dnil), soustfedovat sva vojska, a sovétské vedeni tak

ziska dost ¢asu, aby odhadlo smér jeho hlavniho utoku, provedlo mobilizaci,

rozmistilo sily prvniho sledu, aktivizovalo druhy strategicky sled a provedlo dal-

3 opatfeni. Aniz by se v planech analyzovala Givodni faze boje, automaticky se ,
predpokladal jejich ptiznivy priibéh a zastaveni neptatelského utoku. Po ném 3

méla RKKA okamzité pristoupit k protiGtoku a predsunout boje podle staré
ruské tradice na tizemi nepfitele. Jeji dalsi postup ale nebyl rozpracovany. Plany
neobsahuji dalsi postup po predpokladaném zniceni vétSiny nepratelskych sil,
neni jasné, jak méla valka skoncit. Zda klasickym mirem, kterym by Moskva zis-
kala dalsi Gzemi, ¢i iplnou kapitulaci Némecka tak, jak se to posléze ve skute¢-
nosti stalo.

V daldim z dostupnych dokumentti z 11. bfezna 1941 Timo3enko a novy na-
elnik generalniho $tabu Zukov predlozZili Stalinovi a Molotovovi mirné uprave-
nou variantu strategického planu, ktera kladla ponékud vét3i diraz na severni
variantu neZ plan z fijna 1940. Za pravdépodobnou povazovali valku spie jen
proti Némecku a jeho spojenciim, nez valku na dvé fronty, ale nevylucovali ji.%
Také ponékud snizili své predchozi odhady predpokladanych nepratelskych sil.
Pri valce na dvé fronty se v upfesnéném planu predpokladalo, Ze by proti SSSR
stalo jiz celkem asi 293 divizi protivniki s 12 000 tanky, 21 000 dély a 15 000
bojovych letadel. Sily Némecka a jeho spojenct (Finska, Rumunska, Madarska)
zde odhadovali az na 268 divizi, 20 000 dél, 10 800 tank® a 11 600 letadel. Ve
skutecnosti bylo podle nékterych dostupnych tidaji proti SSSR 22. ¢ervna 1941
nasazeno 181 divizi a 18 brigéd, tj. celkem asi 3,6 milionu némeckych a dalich
vojaku, kteri méli k dispozici 3 600 tank( a pres 2 700 letadel. Je oviem skute¢-

nosti, Ze Némecko nenasadilo proti SSSR zdaleka v3echny sily, které nasadit
mohlo.?* Presto byl jeho nastup drtivy.
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sala Kulika 2 nacelnika politické spravy RKKA Mechlise, ktefi zastavali nazor, ze

nepftitel bude zastaven a odraZen kratce po pfekroleni hranic, byl odmitnut

také navrh generalniho $tabu, aby se sovétska vojska soustiedovala na linii opev- -

néni staré sovétské hranice a na Gzemi pripojeném k SSSR v roce 1939 byly po
nechany pouze slabé krycf sily.5%

Zda se ale, Ze vykony a nazory Mereckova v pribéhu Stabnich her Stalina ne-
uspokojovaly, a proto ho v lednu 1941 sesadil. Ve funkci jej od 1. unora vysttidal
Zukov. Podle vlastnich slov pry jen neochotné, protoze $tabni funkce, s niz navic
nemél zkusenosti, neodpovidala jeho dynamické povaze. Stalinovi se vSak neo-
ponovalo.3%

Posledni tydny

Na jafe 1941 se vyrazné zménila situace na Balkanském poloostrové. Na pomoc
Recku prepadenému koncem roku 1940 Itélii se v breznu zacal v zemi vylodovat
britsky expediéni sbor a vzapéti probéhl v Jugoslavii prevrat, ktery svrhl proné-
meckou vladu. Na druhé strané se Bulharsko pripojilo k tzv. Paktu tfi a do zemé
vstoupila némecka vojska. Hitler se vzapéti rozhodl vytesit balkanské problémy
silou - valkou proti Jugoslavii a Recku v dubnu 1941. Postup Moskvy ztistéval
velice opatrny. S novou jugoslavskou protinémeckou viddou podepsala pouze
smlouvu o pratelstvi a nedtoceni a po pordzce Jugoslavie Stalin nejenze vypové-
dé] jejiho vyslance z SSSR, ale také zrusil pfedchozi sovétské uznani fecké, nor-
ské a belgicke londynské exilové vlady. 6. kvétna Stalin ke svym funkcim pribral
také funkci predsedy rady lidovych komisatii (viady). Jednalo se o gesto, které je
interpretované jako signal Moskvy Hitlerovi, Ze SSSR je fizen pevnou rukou a Ze
bude dale provadét konzistentni politiku. 14. ¢ervna vydala sovétska tiskova
agentura TASS znamé prohldseni, které odsuzovalo a popiralo povésti, ze se bli-
7i valka mezi Sovétskym svazem a Némeckem.

Jedinou vefejnou znamkou nervozity bylo kooptovani 13 armadnich ¢initel
za kandidaty astiedniho vyboru VKS(b) na 18. viesvazové stranické konferenci
v breznu.** Je celkem nepochybné, Ze se Stalin soustavné snazil vyhnout valce
s Némeckem. Pfedpokladal, ze k ni dojde nejpozdéji v roce 1943, pripadné moz-
né jiz o rok drive, i kdyZz mnozstvi zprav hovorilo proti této predstavé.’® Nasky-
ta se soucasné otazka, zda nechtél nepfimo participovat na némeckych valec-
nych vybojich a ziskat pro SSSR dalsi tizemi. 5. kvétna 1941 pronesl na slavnosti
u prileZitosti vyrazeni posluchach vojenskych $kol poznamku, kterd stale vyvo-
1ava kentroverze. Podle né€kolika zdroju totiz Stalin opravil jednoho z generalq,
ktery pripijel na mirovou stalinskou zahrani¢ni politiku. Zdiraznil, ze ,Mirova
politika je véc dobra. Do jisté doby, do jistého ¢asu jsme provadéli linii zamére-
nou na obranu, bylo to do té doby, nez jsme prezbrojili nasi armadu, nez jsme ji
vybavili modernimi bojovymi prostredky.
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Ale nyni, kdyz jsme nasi armadu zrekonstruovali, kdyz jsme ji.vybavili techni-

kou pro moderni boj, kdyz jsme se stali silnymi, nyni je tieba prejit od obrany
Kk itoku. Chceme-li branit nasi zemi, musime tak ucinit Gto¢nym zpusobem. Od
‘obrany prejit k vojenské politice uto¢nych akct. Musime zménit nasi vychovu,

nadi propagandu, agitaci, na$ tisk a vest je v atoéném duchu. Ruda armada je
armadou moderni a moderni armada je armadou tto¢nou®. %

Nikdo nevi a jiZ se asi nedozvi, co Stalin témito slovy skutecné my_g]el. Vytyof‘il
jimi volné pole pro nejriiznéjsi spekulace. Stoupenci teze, ktera se jiz z,fgdlla ve
30. letech a pak ji vyuzivali ke svému ospravedlnéni nacisti¢ti pohlavari na no-
rimberském procesu, Ze Stalin hodlal jako prvni zautocit na Némecko a Hltvler
ho pouze o nékolik dntt predesel, je povazuji za podporu své konstrukee. Je VS&I}(
tfeba vzit v tvahu, Ze u Stalina se ¢asto ligila vefejné prondsena slova od skutec¢-
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nychnazord. V této situaci (kvé

5 ten 1941) b Sné -

ze SSSR Némecku stile ustupuje, a prc?toy ho bylo mozné dokonce vinit z toho, vétského Jihozépadniho frontu smérem na Krakov a Katovice, pomocny pak
’ Zépadni front smérem na Deblin a Var$avu.?*? O dalsich zdmérech se zde - stej-

né jako tomu bylo vZdy d¥ive - nehovorilo. Bud by byl nasledny postup naplano-

. ovem. Stalj & 4 TIp 5 . .y P 3 .

va ohledné smysiu jeho sloy prohldsit: Roll l_Isl ;?nelt na otazky Timos$enka a Zuko- vany podle konkrétniho vyvoje situace, anebo uzavien mir.
tomné, aby mysleli na vitézstvi, a ne na”nepoi*azit lo prth il pri Rozhodujici je, Ze se nikde v archivnich materidlech dosud neobjevil ani na-
re vytrubovaly noviny celého svéta “309 elnost néme ady, @ znak, Ze by uvedeny navrh byl Stalinem schvélen a stal se oficidlnim materidlem.
Je mozné se také domnivat, ze Stal; * Naopak. Je dostate¢né mnoZstvi svédectvi, véetné Zukova, Ze Stalin Timosenka

, Ze Stalin zdtraz;; 5 ; ; ] opax. : !
azfioval, Ze Ruda armada musi val- a Zukova s nim ,vyhodil” se slovy ,Ztratili jste rozum? Chcete provokovat Ném-

¢it nikoliv obranne ivné
¢, ale aktivné a ofenzivné. co i
| ez ‘ > 1L : o oy e S 1A .
’ ce?"38 Tezi, Ze Stalin striktné zamitl Gpravu stavajictho strategického planu z tij-

na 1940, podporuje zminéné mimotadné opatrné chovani SSSR vi¢i Némeckuy,
opft?né jen o ucelovou interpretaci dokumentd a m terials . §  aleiskutecnost, Ze z riznych divodi odmital véfit signallim svédcicim o stup-

ateriatu. ¢ F  nyjicimu se nebezpedi némeckého utoku a reagovat na neé konkrétnimi kroky.
K nékterym se dal ,dotlacit” stalym naléhanim armadniho veleni aZ v kvétnu
av cervnu 1941.3

preventivni uder proti sousttedujici 3 : 3
. se né : 4de ; . . PR . .
navrh schvélen a stal se oﬁciélnirjn dokumr::tcel;el Z;rmv < 4 Zatimco v Cisté vojensko-politické roviné Stalin zachovaval maximalni zdr-
Rudé armady, stejné by jeho realizace vyZadoval qv C o ligs i ‘ zenlivost, sovétské veden{ od roku 1937, a pfedev$im od roku 1939, vénovalo
Stalina a dalsich predstavitels zahdjit valku rotal\?as i g stile vétsi vzornost pripravam ekonomiky i armady na valku. Z dostupnych ar-
nepadlo a nikde nen{ anij naznak dakazy Zep b ISt T_ Ve ¥ chivnich materidld, konkrétné z usnesenti politbyra, je od roku 1939 zcela jasny
sSméru uvazovali. ’ Y ota : §  trend stale intenzivnéjsich, az hore¢natych aktivit smétujicich k posileni zbroj-
o (Ij\lé\f;“lixyaprNgjxvy planu strategického rozvinoy gﬂqo prxém%/sslu, kvapného zavadéni novych typa vojenské techniky véech druhtl
Valky s Némeckem a jeho spojenci 1 0 vyroby. _
1, do 7 HOEA vamed . . , - ) . .
) pracovan f Ze skute¢né klicova usneseni politbyra v této dobé je nutné povazovat jeho

rozhodnuti ze 6. Cervence 1940, kterymi rozhodlo o zformovan{ 8 mechanizova-
nych sbori. Neméné klicovym se stalo jeho jiZz zminéné usneseni z 22. Cervence
zavadeéjici fakticky novou organizadni strukturu letectva s tim, Ze se jeho nejvys-
§i slozkou stalo 38 divizi.3'* Rada dal$ich usneseni piijatych v téchto letech viak
: jiz byla realizovana v nejlepsim ptipadé jen ¢astec¢né ¢i spise viibec ne.
zim podsta_tnéjSi Upravy v tom smyslu, Ze odhadoval, ze Némci g i . ; Soucasti predvalecnych ptiprav byla také série opatfeni ze druhé poloviny
i roku 1940, kterymi stalinské vedeni prodlouZilo pracovni dobu v celém narod-
nim hospodatstvi, stabilizovalo pracovni silu tim, Ze ji prakticky zabranilo volné
ménit zaméstnani, ostie zintenziviiovalo boj proti absentérismu apod. Rada ci-
ili, povazuji za nezbytné neds g cnadaly uder vilnich podn?kfl byla pfevedena na vojenskou v_}’frobu?” Prudcg vzrostlo navySo-
véani strategickych a mobiliza¢nich zésob. Jejich hodnota ¢inila pted vélkou
7,6 miliardy rubli a podle tehdejsich predstav méla stacit na 4-6 mésict vedeni
valky. Mikojan, jako komisar zahrani¢niho obchodu, dostal jiZ roku 1939 od Sta-
lina tajny rozkaz, aby jeho organizace zacala v ciziné nakupovat strategické su-
roviny, barevné kovy, kaucuk, rtut. 26. ¢ervence 1940 navic natidilo politbyro
ivou vedenouy z prostoru Katovic na i} ! { viem pf)k/n‘aménim/ ol/<ruhﬁrr'1, ‘ab’y soustredily zé§qby, zvlasté pohonnych hmot,
ké sily ,ve stredu a na severy némecke _ na 2 mésice vedeni valky, vnitfni okruhy na 1 mésic.>'®
b 4 Mimo¥adna pozornost se soustfedovala na letecky a tankovy primysl. Kromé
| usneseni, jez se tykala konkrétn{ vyroby a konkrétnich podnikd, se politbyro,
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respektive Stalin a Molotov, jiZz 20. Gnora 1940 uchylili k osvédéené praxi, jeZ
méla zajistit plnéni krajné napjatych termind a ukold. Odpovédnost za jejich
splnéni vloZili na oblastni vybory bol3evické strany. Prvni tajemnici 15 nejdile-
Zitéjsich a z hiediska vyroby rozhodujicich regiont, byli osobné odpovédni za
plnéni zakéazek leteckého primyslu. Dostali natizeno, aby zavodiim Narkomavi-
apromu poskytli vSestrannou pomoc pfi zajistovani elektrické energie, paliv,
kooperacnich zakéazek, pti doplnovani pracovni sily a také posilenim stranické

préce na zavodech.’'

Jak ukazuje nasledujici tabulka, v souladu s tim vzrostly vydaje na obranu aZ

na 33 % statniho rozpoc¢tu v poslednim predvale¢ném roce.

Vysledkem byla na prvni pohled ohromujici vojenska sila, ktera vSak trpéla

Tabulka ¢. 19 Vydaje SSSR na obranu 1935-40 (v mld. rublit)

Narodni . Podil vydaji
Rok diichod SSSR | Statni vy dalj)e Z tohq na obgnuJ
(ve stalych rozpocet na“(: ranu | rozpocet na statnim
cenach 1937) celkem NKO a VMF rozpoctu (v %)
1935 [178,6 ' 66,4 8,8 8,8 13,3
1937|2123 106,2 17,5 - 18,6
1938 12163 121,5 23,2 - 18,7
1939 - 1533 39,2 342 25,6
1940 1223,6 1743 56,8 46,6 32,6

Prameny: The Economic Transformation of the Soviet Union 1994, s. 269;
Zini¢- Knyéevskij 1999, s. 229; Gerasimov 2001, s. 4-5.

mnozstvim velkych i mensich deficit(, jeZ se pIné projevily az na zac¢atku valky.
V priibéhu nékolika poslednich ptedvalecnych let, zvlasté od roku 1940, zacalo
prezbrojovani Rudé arméady novou generaci zbrani. Od péchotnich zbrani (téz-
ky kulomet Dégtjareva DS vzor 39, samonabijeci puska Fjodora Vasiljevi¢e Toka-
reva SVT-40, samopal PPS G. S. Spagina PPS-41), ptes 7 novych typti polnich dél,
mj. 122mm houfnice vzor 38 a 3 typy protiletadlovych, po prvni raketomety
BM-13, znamé Katuse. Z nové generace tankd KV a T-34 armada dostala roku
1940 243 KV konstruktéra Zozefa Jakovlevi¢e Kotina a 115 T-34 Michaila lljice
Ko3kina, i kdyZ politbyro stanovilo dodavky T-34 pocatkem cCervna 1940 na
600 kusti. Na rok 1941 se planovaly dodavky 900 KV a 2 500 T-34, ale v dobé
némeckého utoku méla RKKA ve vyzbroji jen 639 tankd KV a 1 225 T-34. Velkou
vétSinu vyzbroje proto tvorily zastaralé a opotfebované stroje rady BT a T-26.

* 124 *

Z nich nejméné 44 % vyZzadovalo stiedni opravu a plnych 29 % opravu general-
ni.320 !

_ Podobné situace byla u letectva. Az v prvni poloviné roku 1941 se podatilo
ysit vyrobu novych typu letadel na 2 650 kus(, ale to situaci netesilo. V jed-
notkach jich bylo jen 1 448 a vice meéné vycvic¢enych posadek pro né mélo letec-
tvo pouze 208. Stihaci pluky disponovaly jen asi 60 % tabulkovych pocti stroji
a z nich pouhych asi 9 % piedstavovaly moderni stroje Jak-1 a Mig-3. Obecné je
mozné konstatovat, Ze nutné prezbrojeni soucasné vyvolalo stejné problémy
s nevycvicenosti posadek, mechaniki, nedostatkem nahradnich dilix atd. jako
v pfipadé tankd.*”! :

Celkové se pocetni sily RKKA v obdobi let 1939-41 zvysily vice nez 3x a do-
séhly na pot¢étku valky 5 373 000 vojakd, i kdyz podle nékterych tdaji méla
RKKA dokonce 5,7 milionu muzt. Pozemni vojska tvorilo celkem 303 divizi,
16 vysadkovych a 3 stielecké brigady. Ve vyzbroji méla na 104 000 dél a minome-
th, 23 140 tanki a 18 570 bojovych letadel ** Z vyse uvedenych 303 divizi bylo
178 stfeleckych, 18 horskych, 2 mechanizované stielecké, 61 tankovych, 31 mo-
torizovanych a 13 jezdeckych divizi. Ruda armada disponovala dale 74 délostie-
leckymi pluky, 5 vysadkovymi sbory, 10 protitankovymi brigadami a jednotka-
mi, které byly umistény v opevnénych prostorech. Kromé toho bylo k dispozici
11 divizi NKVD a fada mensich jednotek.>?

Priimeérna sila 144 stieleckych divizi ¢inila jen asi 8 000 muzl proti planova-
nym valetnym poctim ve vysi 14 500 vojaki. 19 dalsich steleckych divizi bylo
fakticky jen v zdrode¢né fazi, nebot mély od 500 do 6 000 . muzi. Z jezdeckych
divizi mélo 7 v primeéru jen na 6 000 muzi. V cervnu 1941 pinych asi 75 % viech
veliteldt piisobilo ve své funkci po dobu mensi nez 1 rok(!).

K 22. ¢ervnu 1941 bylo v 5 zdpadnich p¥ihrani¢nich vojenskych okruzich (Le-
ningradsky, Pobaltsky, Zapadni, Kyjevsky zvlastnia Odésky) dislokovano celkem
170 divizi, 2 samostatné stielecké a 12 vysadkovych brigad. Kromé toho se zde
nachazelo 7 divizi, 2 brigady a 11 pluk vnitfnich vojsk NKVD a 49 oddila pohra-
ni¢nich vojsk, které spadaly také pod NKVD. Ve vzdalenosti 10-50 km od hrani-
ce bylo v prvni linii rozmisténo 53 stieleckych, 3 jezdecké divize a 2 samostatné
strelecké brigady. Ve druhém sledu ve vzdalenosti 50-100 km od hranice se
nachazelo 13 stieleckych, 3 jezdecké, 24 tankovych a 12 motorizovanych divizi.
Ve vétsi hloubce 100-400 km od hranice bylo dislokovano 62 divizi rezervy VO
a na linii rek Zapadni Dvina - Dnépr je$té dalSich 13 divizi, ur¢enych na posileni
vojsk Jihozapadniho frontu ¢i jako rezerva Hlavniho veleni. Z vnitfnich VO se
presunovalo 28 dalgich divizi. Viechna letadla se nachazela na svych stélych, ni-
koliv polnich letjstich.>* _

V poloviné kvétna, kdy se situace jesté vice zosttila, za¢al utajeny pfesun 5 ar-
mad ze Severokavkazského, Orelského, Uralského, Povoliského a Zabajkalskeé-
ho VO smérem na zapad, ale v ¢ervnu byl ¢astecné zastaven. Od poloviny ¢ervna
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se zatala realizovat néktera opatieni, vietné rozkazu o maskovani letist a povo-
lani asi 800 000 muzi ze zalohy, ktefi méli posilit na 100 divizi a opevnéné pros-
tor-y'325 .
K jednotkam se viak dostali az tésné pred, nebo jiz po zahéjeni némeckého
toku, ¢imZ jen prohloubili vieobecny zmatek, ktery zde viadl

Ponékud lépe zvladalo situaci valeéné namornictvo. Jeho velitel Kuznécov vy-
dal na svoji odpovédnost 19. gervna rozkaz k prechodu na bojovou pohwtovost
2. stupné a 22. Cervna na bojovou pohotovost 1. stupné. Valecné namofrnictvo
proto v prvnich hodinach reagovalo pohotovéjia odrazilo némecké Gtoky. Timo-
senko se 13. Cervna telefonicky a den pozdéji s 7ukovem osobné, pokusili pfi-
mét Stalina, aby dovolil vydat rozkaz k uvedeni vojsk pohrani¢nich okruht do
bojové pohotovosti. Podle Zukova reagoval ostre: ,Navrhujete provést'v zemi
mobilizaci, dat nastoupit vojska a presunout je k zapadnim hranicim? To ptece
snamend valku! Chapete to vy dva, nebo ne?1“3% Armada dostala striktni zakaz
provadét bez Stalinova povoleni jakékoliv pohyby vojsk. Timogenko, Zukov a ve-
litelé VO byli upozornéni, Ze jsou osobné odpovédni za nasledky, které by vyply-
nuly z ,neopatrnych akei nagich vojsk”. Rozkaz k uvedeni jednotek zapadnich
vojenskych okruhti do bojové pohotovosti povolil vydat, 1 kdy7 jesté s omezeni-
mi, az vecer 21. cervna. Na velitelstvi prisludnych vojenskych okruht se dostal
22. cervna kratce po pllnoci. Do jednotek byl piedan spise vyjime¢né >?7 O nece:
1é 4 hodiny pozdéji zacala valka.

Bokorys rozsireného priizkumného Polikarpova R-5
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Rudéa armada prosla od svého zaloZeni do Velké vlastenecké valky ve vSech smé-
rech mimoradné dramatickym vyvojem. Ze sily, ktera zvitézila v ob¢anské valce,
pres radikalni sniZzeni pocetnich stavii, kdy se v poloviné 20. let stala kolbistém
mocenskych bojlt v bol3evické elité, po zdsadni kvalitativni proménu ve 30. le-
tech, v niz se rozsahle experimentovalo s mimoradné progresivni teorif vedeni
boje, po obrovsky kvantitativni rast, kterému viak neodpovidal narist kvalita-
tivni v letech 1938-41. ,Pro§la“ také nékolika ¢istkami a zvlasté tzv. velky teror
ji zbavil patrné nejlepsich veliteldl. Nikdy se ovSem nedozvime, jak by tato zlikvi-
dovana elita reagovala na vyzvy druhé svétové valky. Zda by byla schopna pre-
svédcit nejvyssi vedeni zemé a Stalina osobné o opravnénosti svych nadzorti a na-
vrhovanych kroku. Staronové veleni, které se za teroru dostalo plné k moci, ji
zbavilo nejprogresivnéjsich prvka a armada se v poslednich letech pied valkou
rozvijela predev$im kvantitativné. Trpéla fadou nedostatk, které oslabovaly
jeji bojovou silu. Na fadu z nich poukézala ,pfejimka” v kvétnu 1940, kdy do
funkce komisate obrany nastoupil Timosenko, konflikt s Finskem, ale plné a se
v3i brutalitou je odhalil az zacatek vlastni Velke vlastenecké valky o rok pozdéji.
Uvedme si alespon jeji hlavni deficity:

- Jediné desetileti maximalné urychlené modernizace a prestavby celé zemé
véetné armady nemohlo pfinést stejné vysledky jako fadu desetileti &i staleti
probihajici vyvoj a vyustit v relativné harmonické usporadani ekonomiky i ar-
mady. ,

- Na kvalitu armady velmi negativné pisobila celkovéd, po minulém rezimu
,2dédénd”, zaostalost a nevzdélanost obyvatelstva, resp. brancil, ktera pres
vsechno Gsili rezimu pretrvavala a mizela jen pomalu. Projevovalo se to ve vsech
segmentech armady. Lidsky faktor nebyl schopen plné absorbovat a realizovat
vSechny premény a pozadavky, které na ného byly kladeny. Techniku a dalsi od-
bornosti ovladali vojaci jen povrchné. Problém spocival prevazné v kvalité muz-
stva a poddustojniki a niz8ich distojnikd. Téch neméla armada nikdy potfebné
mnozstvi a jejich nedostatek se vyostril do krajnosti v souvislosti s obrovskym
kvantitativnim rlistem armady od konce 30. let. Pro sovétskou vojenskou elitu
bylo navic charakteristické ostré soupefeni mezi sebou navzajem.

- Nedostatek kvalitnich odborniki stalinsky rezim sam vyostfoval svymi ta-
Zenimi proti tzv. burzoaznim specialistim.

- Likvidace arméadni elity vrhla Rudou armadu do myslenkového chaosu.
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Predchozi teorie hlubokého boje spojena se ,zradci lidu” byla zavrzena a nena-
adila ji nova. Stara garda okolo Voro3ilova, ktera se dostala v armadé plné
moci se svym uvaZovanim na Grovni obcanske vélky, posunula armadu o fadu
zZpét.

- Il))ﬁsledky tzv. velkého teroru se promitly nejen do kvality armady a pfedpo-
Kkladané reakce na valku, ale také do opozdéného vyvoje a piedevsim do zavade-
" ni nové generace vyzbroje vojsk. K tomu doslo az tesné pred zac¢atkem vélky
a jen v pomérné malych mnoZstvich. Vyzbroj Rudé armady tvofil z drtivé ¢asti
morélné zastaraly a fyzicky opotiebovany material, byt ho méla ve velkych kvan-
tech.

- Rok, ktery byl dan tzv. TimoSenkovym reformam, od kvétna 1940 do vypuk-
nuti valky, byl ptili§ kratkou dobou na odstranéni alespon nejvétsich nedostat-
ka.

- Negativné plsobily na bojeschopnost Rude armady stalé reorganizace, me-
chanické slu¢ovani a rozdélovani jednotek, povérovani jednotek a jejich Stabt
Gikoly a povinnostmi, které mély s jejich plivodnim zaméfenim jen vzdalenou
souvislost.

- Specifickou kapitolou bylo sovétské strategické planovani, které podcgnilo
moznosti nepiitele. V planech se nepocitalo s tim, Ze SSSR mél spojence. Utok
nepfitele mél byt rychle zastaven v prihranicnich vojenskych okruzich a protio-
fenzivou vrzen zpét. Pfedeviim viak se v nich uvazovalo jen o jednom hlavnim
sméru nepiételského ttoku a o jednom pomocném. V planu z fijna 1940 byl na-
vic $patné odhadnut smér hlavniho uGtoky, nebot se predpokladalo, Ze ho Né-
mecko povede smérem na Ukrajinu. Ve skutecnosti bylo schopno vést tfi v pod-
staté rovnocenné utoky (do Pobalti a k Leningradu, pfes Minsk a Smolensk smé-
rem na Moskvu a tfeti na Ukrajinu).

Nepochybné bychom mohli analyzovat jesté dalsi deficity, rozhodujici vSak
bylo, ze se Rud4 arméda, od posledniho vojéaka k nejvy$simu veleni, musela ucit
modernim zptisobiim vedenti boje az ve skutecné valce.
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