Zapoctovy test

— 3 terminy ve zkouskovem obdobi
— Predtermin???
— Obsah:

— Znalost pojmu a teorie pojici se s deskriptivni analyzou kvantidat

— 12 otazek: 2 otevrene, 10 uzavienych

— 25 minut

— Online - odpovédnik v ISu --> moznost vyplnovat odkudkoliv, ale pouze v zadaném Case
— Kritéria

— 60 % spravné

— Moznost dvou opravnych terminu
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Lze statistika?

ANEB JAK REPORTOVAT DATA A
NEKAZIT SOCIOLOGUM POVEST

2  Deskriptivni analyza kvantitativnich dat

V materialu se nachazi
nékolik kolacovych grafuy,

jgjichz procentualni soucet je
mnohem vyssi nez 100 %.
Doporucujeme grafy upravit

RESORT FINANCI K ANALYZE KANALU DOL




Laska IQ pridava. Vas
partner neni tak inteligentni,
jak si myslite, zjistili védci
Kdyz dojde na partnerské vztahy, jsme poiadni optimisté. Své polovicky totiz

povazujeme za atraktivnéjdi i chytrejsi. Jejich 1Q pfiddvame v priméru az 38
bodid, tvrdi vyzkumy.

Studie zkoumala 218 heterosexudlnich part a jeji visledek je

prekvapivy: partnery povazujeme za mnohem chytiejsi, neZ ve skutecnosti
jsou. Zatimco zeny piidaly svym protéj§kum v 1Q testu 38 bodd, muzi druzkam
prisoudili o dva body vice, neZ byl redlny vysledek.

S timto zédvérem piisla studie publikovana v magazinu Intelligence Journal, za kterou
stoji vedci Gilles Gignac a Marcin Zajenkowski. Zkoumali vice jak dvé stovky pard,
které byly spolu kolem Sesti let a tietina z nich Zila v manZelském svazku.

UZ predchozi psychologické studie ukazuji, Ze jsme, co se tyka nagich milovanych
poloviéek, velmi optimistiéti. V pfipadé fyzické atraktivity mame napfiklad tendenci
povazovat parinera za mnohem atraktivnéjéiho a sexy, neZ jsme my sami. Tomuto
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efektu se fika "piedsudek slepé lasky". Co se ale tyka partnerovy inteligence,
hodnotime ji jako rovnocennou té nasi.

Vyzkum ukdzal, e lidé obecné nadhodnocuji svou inteligenci v priméru o 30 bodi a
parinerky pak IQ svych partner(i o 38 bod(. Jinymi slovy si tak dost moZna myslite,
Ze jste chytfejsi (a vas partner také), neZ tomu ve skuteénosti je.

Zajimavé je, Ze z vice jak dvou set zlicastnénych se pouze 0,9 procenta Zena 1,8
procenta muZi vidélo pod hranici priméru, pficemz 68,8 procenta Zen a 55 procent
muZi v této studii mélo 1Q pod prim&mou hranici sta bodd.

Kromé tohoto vysledku Gignac a Zajenkowski pfisli na dalsi zajimava zjisténi.
MNapfikiad je zajimalo, jestli si vybirame parinery se stejnymi kognitivnimi
schopnosimi a jestli je tato "intelekiudini kompatibilita” ddleZita pro spoleéné Stésti.
Jak ukazujl vysledky, preferujeme svazky s lidmi, kiefi jsou stejné chytii jako my,
moZna je ale tento fakt dan jednoduge tim, Ze mame v&tii moZnost zamilovat se do
nékoho ve Skole nebo v praci, kde se vétSinou lidé pohybuji na podobné Skale.

At uZ jsou ale dilvody jakékoliv, visledky ukazuji, 2e stejny stupefi IQ jednotiivich
parl neoviivnil jejich spokojenost - pary s niZ3i "intelekiudini kompatibilitou" se jevily
stejné Sfastné jako pary, které mély mezi sebou vEtsi rozdil

Kromé toho vizkumnici zkoumali, zda jsou v odhadu parinerovy inteligence lepsi
zeny. Podle nékterych evolucnich psychologd by tefiz Zeny mély mit vzhledem k
reprodukci lepsi perceptivni schopnosti, pro toto tvrzeni se zatim nenasla Zadna
potvizeni.
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Nej¢astéjsi chyby pri interpretaci vyzkumu
v meédiich

1.

ok

© o N

Zameéna ankety se seridznim vyzkumem

Zobecnéni vysledku vyzkumu z konkrétni cilové skupiny na béznou populaci (Ci Sirsi
cilovou skupinu)

Interpretace vysledkld nad ramec zjistovanych udaju

Nepresna interpretace znéni otazky (€i variant odpovédi)

Neuplné sdéleni (Duvéra ve vefejného Cinitele , X" klesla; ale klesla v ramci statistické
chyby a zaroven je dlvéra v néj stale nejvyssi v porovnani s ostatnimi verejnymi Ciniteli)
Srovnavani vysledkl metodicky nesrovnatelnych vyzkumu (jiny vzorek, jina metoda — napf.
anketa versus kvotni sbér)

Uvedeni vysledkl vyzkumu bez zdroje (kdo a jak realizoval...)

Pouziti Casové zastaralych Ci vécné prekonanych dat

Neovéreni si pavodu vyzkumu, solidnosti realizatora
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Vyzkumna zprava

— VétSinou smésice textu, tabulek a grafu
— Obecné plati:

— PiSte srozumitelné

— Preferujte psani v 1. osobé (autorsky plural védecka komunita nerada vidi, pokud je
autorem jen jeden Cloveék)

— Tabulky a grafy ur€ité uvadéjte — jednak tim uSetfite misto, jednak je to prehlednégjsi

— Do textu idealné nepiSte, to co je v tabulce a naopak — je to zbyte€né dublovani obsahu

— Ucelem textové &asti je INTERPRETOVAT
- TRENDY, GENERALIZACE, ASOCIACE

— Dalsi doporuceni najdete zde

Deskriptivni analyza kvantidat
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Priklad reportu
Z praxe
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Zapati prezentace

Atkoli sledovani televize (respektive televizniho vysil4ni) si pfedev$im ve starsich
vékovych skupindch bezpeéné drzi ve vztahu ke zpravodajstvi i populdrnim obsahiim
svou pozici, o pouzivan{ pevné telefonni linky, ¢teni tisku &i poslechu rozhlasu to
neplati. To je mozné ilustrovat na vékové podminéné preferenci tisku a rozhlasu jako
zdrojt zpravodajskjch informaci - zde se recepéni praxe premistuji do online pro-
stfedi. V nejmladsi sledované vékové skupiné (18-29 let) se online praxe co do prosté
¢etnosti priblizuji dokonce praveé i nepfilis ochrozenému sledovani televize. llustrativni
pro probihajici proménu praxi pfitom je, Ze v pfipadé preferovani tisku hraje primarni
roli nikoli vzdélani, ale vék.

TAB. 11: ZDROJE ZPRAV V RAMCI VEKOVYCH SKUPIN

TV Rozhlas Tisk Internet
18-29 let 65,9 % 14 % 16,8 % 54,6 %
30-39 let P 26,6 % 2256% 54,7 %
40-49 let 84,5 % 37.5% 31% 50,3 %
50-59 let 86,6 % 39,7 % 312% 42 %
60-69 let 94 % 43 % 3356% 27.8%
70 let a vice 90,4 % 41,5% 45 4 % 13,8 %

Data zde prezentovand piehledové shrnujf vybrané popisné vysledky kvétniho kvan-
titativniho Setfeni ¢eské populace. Sbér dat, ktery formou CAPI zajistila spole¢nost
Median, probéhl v Fijnu a listopadu 2014 a zahrnul 1998 respondentti star$ich 18 let.

MACEK, Jakub, Alena MACKOVA, Katefina SKARUPOVA a Lenka

WASCHKOVA CiSAROVA. Stara a nova média v kazdodennosti ¢eskych
publik (vyzkumna zprava). Brno: Masarykova univerzita, 2015. 24 s.
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Ceska spoleénost chudne! Utrata za potraviny se v éeskych
domacnostech snizila za posledni 4 roky o 30 %!

2010 2011 2012

2014
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Jak zapisovat vysledky

— Minimum objektivity vyzaduje

vzdy alespon jedno srovnani

— kdyz uvadime n¢jaka Cisla, vzdy musime
zjistit, k Cemu se vztahuiji a co je ten celek
(absolutni Cisla)

¥" Andy has 2 friends on Facebook. On average, a sample of other users (N
= 11), had considerably more, M = 95, SD = 56.79.

v" Andy has 2 friends on Facebook. A sample of other users (N = 11)
typically had more, Mdn = 98, IQR = 63.

v" Andy has 2 friends on Facebook. A sample of other users (N = 11)

typically had more, Mdn = 98, range = 212.
TF ¥ . i N . .

Deskriptivni analyza kvantidat

Highest completed education level * Marital status Crosstabulation

Newver married Currently married
Highest completed education level  Middle school ar lower 1 0.8% 2 1.3%
High schoal 3 7.3% 10 6.3%
Master's 36 29.3% 45 28.3%
PhD or higher 7 57% 19 11.9%
Tatal 123 100.0% 159 100.0% 1t
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Grafy
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Vyvoj minimalni mzdy v €CR v K¢ od roku 2007

(zdroj MP5V)

Ufad viady CR
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Graf ukazujici vyvoj minimalni mzdy v Ease publikovala viida na twitterovém Gétu
@strakovia 20. srpna 2015 (nyni jiZ na Twitteru neni dostupny).
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Vyvoj minimdlni mzdy v €R v K od roku 2007 (zdroj MPVS)

12 00D KE

9 900 K&*

1o 0oa ke 9 200 K¢
) 8 500 K& |
8 000 Kc | | |

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016*

Takto vypadaji stejné hodnoty zanesené na férovy” graf, na kterém svisla osa zacinana
nule.
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GRAF 10 Hustota obyvatelstva . GRAF 11 Hustota obyvatelstva . GRAF 12 Hustota obyvatelstva
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—  Zdroj: O slozitém jednodu$e — popularné nauéna piirucka Ceského statistického tradu
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lobrazovaci prostredky
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lkonfigurace

Casovd fada Ano (jako bodowy

- HIStOgram - dIStrIbUCe hOant ( Histogram je na prvni pohled

podobny normalnimu sloupcovému grafu, na rozdil od né&j ale sloupce nepfedstavuji konkrétni hodnoty, ﬁamn.

ale pravé intervaly hodnot. Histogram tedy pouzijeme v situaci, kdyz na horizontalni ose mame pfili$ TR, e el
mnoho hodnot a zobrazovani kazdé jednotlivé z nich v grafu by nedavalo smysl.) ordinginiho krtériz)
Cast z celku Ne Ano (zobrazeni, jakse  Ano Ne
Hodnoty reprezentuji méni casti celku v ¢ase)

— Sloupcovy graf — nejvice univerzalni, idealni

proceniech)

Odchylky ako bodowvy graf
Rozdfly mezi dvéma  zvladie pokud $kala

pro porovnani cetnosti

Ano (pokud také :mény Ano Ne

— Kolagovy graf/sloupcovy pomérovy — zajima
nas pomér mezi hodnotami

— KrabiCkovy graf (box plot) — distribuce hodnot
s dlrazem na odlehlé a stfedni hodnoty

)4
1 4 1 4

— Carovy graf — trendy, Casové rady
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Priklady spravného pouziti jednotlivych typu
grafu

Age of Best Actress Award Winners 1928-2009 (n = 83) Nazev grafu
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Box and Whisker Plot

Trendovy profil osob s laboratorné prokazanym onemocnénim COVID-19

161 017

A box and whisker plot (also called a box plot) shows the five-
numbersummary of a set of data: minimum, lower quartile,
median, upper quartile, and maximum.
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VOLBY2 : VOLBY2. Koho byste volilla?
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Kde hledat vyzkumne zpravy?

— Sdruzeni SIMAR - https://simar.cz/

— Neziskovka, ktera sdruzuje vyzkumné agentury, jez se zavazaly k dodrzovani etickych a
profesnich standardu

— Prehled aktualnich ¢lent SIMAR

— CONFESS Research s.r.o.

— CVVM - akademicky partner (pfi AV)
— Data Collect s.r.o.

— |IPSOS s.r.o.

— Kantar CZ s.r.o.

— MEDIAN s.r.o.

— Nielsen Admosphere a.s.

— NMS Market Research s.r.o.

— SC&C s.r.o.

_ STEM/MARK a.s. MUNI




Vyzkumne instituce a urady

— Katedry zurnalistiky (Brno, Praha, Olomouc), sociologie,
psychologie

— Vyzkumné instituty — IRTIS, IVDMR, IKSZ

— Cesky statisticky urad

19 Zapati prezentace I\II U I\I I




Kam mrknout dal, pokud me data bavi?

— Last week tonight a véda — jak
interpretovat a nebyt za blbce

— Slepé skvrny od Daniela Prokopa
(byvalého Séfa vyzkumu v
Medianu) — o chudobe,
vzdelavani, populismu a dalsich
vyzvach Ceské spolecCnosti

— O slozitém jednoduse — popularné
naucéna pfirucka Ceského
statistickeho uradu
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STUBBORNLY STICKING
TOAN OPINION BASED
ONABSOLUTELY ZERO

REASON

AGTUAL FACTS
AND STATISTICS
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