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Experiment

« VVSade okolo nas (hl'adanie najkratSej cesty na fakultu,
varenie, ...)

- sledovanie (observation) v kontrolovanych podmienkach

« vedecky najsofistikovanejsia vyskumna metdda? (detailny
postup)

« vyskumnik nielen ako pasivny pozorovatel ale aktivna
sucast’ ,deja"

« testovanie tedrii a hypotéz



Preco experiment?

- mal by ndm pomdct’ najst’ S 0:SE
' < vk ’ ASIllIIIEWAS“
odpoved’ nha nasu vyskumnu By

otazku

» skimanie kauzality (pricina a
nasledok)

» silny nastroj na testovanie hypotéz

e porovnanie roznych stavov sveta
(s intervenciou vs. bez)

» Standardizovany a replikovatel'ny
postup (vysoké naroky)



Zavisla, nezavisla a kontrolna
premenna

- Nezavisla premenna:

« podmienka/situacia/vlastnost’, ktoru v experimente umyselne
menime/manipulujeme
« POZOR: nie kazdou (nezavislou) premennou je mozné manipulovat’
* Napr.?
» Pohlavie/etnicita/...
« premenna, ktorej hodnoty urcujeme my (vyskumnik)

* jej hodnota nezavisi od stavu ziadnej inej premennej v experimente
(nie je nou ovplyvnena)

« je pricinou javu, ktory chceme sledovat’
* tzv. vysvetl'ujuca premenna (preco sa nieco deje)
- ovplyvnuje hodnoty zavislej premennej

nezavisla premenna zavisla premenna 4



Zavisla, nezavisla a kontrolna

premenna
» Zavisla premenna:

- zavisi na hodnotach
nezavislej premennej

« to, Co nas zaujima, co
meriame (efekt/nasledok)

- vysledok nasej
(experimentalnej)
manipulacie — konkrétnej
hodnoty nezavislej
premenne]j

NEZAVISLA
PREMENNA
(¢im manipulujeme)

Mnozstvo vody

hodnoty malo vela
ZAVISLA ,
PREMENNA Rychlost’ rastu

(¢o meriame)

<

L &

efekt/nasledok pomaly rast rychly rast




Zavisla, nezavisla a kontrolna
premenna

« Kontrolna premenna:

- akykol'vek faktor, ktory by mohol * CONTROLLED.VARIABLES
ovplyviovat’ skimany vztah, a B2 U VAW >
preto ho v priebehu exp. ' ‘-
udrzujeme konstantny

* nie je primarnym zaujmom
vyskumnika (nemeriame), musime
nan ale mysliet’

 Priklad:

4 v 14 = ‘ \ ”‘ - I
« skumame emocné reakcie - teplota v ‘ /a
miestnosti (lab exp.) | a L =

ALWAYS THE SAME

« skimame vplyv pitia kavy na pamat’ —
mnozstvo spanku



Cvicenie

- Experiment: Ako mnozstvo batérii
ovplyvnuje jas ziarovky?

« Hypotéza?

- Cim viac batérii, tym jasnejsie bude Ziarovka
svietit’

 Nezavisla premenna:
« Pocet batérii

e Zavisla premenna:
« Jas Ziarovky

« Kontrolné premenné:

- odpor kablov, kapacita batérie, typ Ziarovky, ...



CvicCenie I1.

Experiment: Ovplyvinuje miera
osvetlenia zivot rastlin?

Hypotéza?

Cim viac svetla, tym zdravsie rastliny

Zavisla premenna:

. Pocet listov/dizka stonky]/...

Nezavisla premenna:

« Mnozstvo svetla

Kontrolné premenné:

- druh rastliny, mnozstvo vody, teplota v
miestnosti, pocCiatocna velkost' rastliny




Cvicenie III.

- Nezavisla a zavisla premenna?

- ,Deti sa ucia rychlejSie z interaktivnych hier nez z knih."
 Nezavisla:
« typ ucebnej pombcky (interaktivne hry/knihy)
« Zavisla:
« rychlost’ uCenia

- ,Muzi a zeny maju pri vybere partnera rozne kritéria. "
 Nezavisla:
« pohlavie (muz/zena)
« Zavisla:
e kritérium pre vyber partnera



CvicCenie 1V.

« ,Ludia s depresiami maju problém vybavit' si konkrétne
spomienky."”
« Nezavisla:
« pritomnost’ depresie (ano/nie)
e Zavisla:
« vlastnosti pamate

10



Zakladné vlastnosti
experimentalneho vyskumu
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Koncept experimentu ...

e ... Vyskumna metoda, pri ktorej ma vyskumnik plnu
kontrolu nad externymi/vonkajsimi vplyvmi, a vd'aka
tomu moze s vysokou istotou predpokladat, ze
sledovany efekt/zmena zavislej premennej je
sposobena vyhradne manipulovanim nezavislou
premennou

« tri zakladné charakteristiky: "L Justseg whal happens”
1. Manipuldcia/intervencia

2. Kontrola

3. Randomizacia !is NOT an@mrlmem

12



Manipulacia

exp. intervencia — definicné kritérium

vedomé narabanie vyskumnika s
nezavislou premennou prostrednictvom
treatmentu (intervencie/stimulu) s
cielom sledovania jeho/jej efektu na
zavisli premennt

snaha ovplyvnit’ myslienky, pocity,
spravanie, postoje participantov

ciel’ experimentu: zistit,, ako l'udia reaguju
na rozne stimuly

Dolezité!: manipulaciu (aj kto bude
manipulovany) ma pod kontrolou vzdy
vyskumnik




Manipulacia II. - typy

Priama manipulacia

« vystavenie (alebo nevystavenie) specifickému
stimulu

« priklad: sledovanie veselého vs. smutného filmu

e sameé 0 sebe moze ovplyvnit’ odpovede v
experimente (optimizmus, pocit bezpecia/ohrozenia..) 14



Manipulacia II. - typy

Zinscenovana manipulacia

- vystavenie vopred pripravenym situaciam, odohravajucich sa pocas
experimentu

- vyuzitie komplica/herca

- Milgramov experiment poslusnosti voci autorite

- realistickejSie situacie - realistickejSia reakcia

- napr. reakcie na hrozby: predstava teroristického Utoku vs. ,skutocny" Utok

* narocnejsie (organizacne, financne)

» neistota, co skutocne vyvolalo efekt (charakteristika herca,
konkrétnej situacie)

« moze byt t'azsie replikovatel'né

« etika? 15



Kontrola

- kontrola vplyvu externych/tretich '&,‘!{‘.}{,ﬁ';‘,}'?,'fn"é‘.é}

premennych (neskimame, ale mozu %
ovplyvnovat’ nasu zavislu premennu) -

» snaha odfiltrovat’ vplyv ostatnych
premennych

:t.

, y P
 ako? porovname dva stavy sveta — s BUT WHEN | DO, | CONTROL

. . RN . FOR EXTRANEOUS VARIABLES
intervenciou/manipulaciou a bez nej

« ako?? pomocou porovnania
experimentalnej a kontrolnej skupiny

16



Kontrola II.

- Experimentalna skupina

« skupina, ktora podstupi intervenciu
(manlpulacm nezavislej premennej)

- ktorej nieco ukazujeme/vystavujeme stimulu

« moznych viac exp. skupin naraz (rézne
manipulacie)

IIDON'T WANT'TO BE IN;
FUAGGINE “EXPERIME

Kontrolna skupina
« samostatna oddelena skupina

« bez intervencie/manipulacie (pripadne
neutralny zasah/placebo)

« - zavisla premenna nie je ovplyvnena zmenou
nezavislej premennej

dobre navrhnuty experiment — skupiny budu
rO\I/Eake vo vsetkych charakterlstlkach a
vel'kosti

jediny rozdiel — (ne)pritomnost’ intervencie

CIEL: porovnanie hodnot DV medzi exp. a
kontrol. Y



Priklad

- ako dosiahnut, aby boli exp. a o
kontrol. skupiny rovnake? » m
wv ¢

- ucitel’ matematiky na ZS chce
otestovat’ novu vyukovu metodu

(v porovnani s povodnou) rg‘ ]&H Hﬁ[kra'r
B~ AL

- Co potrebuje urobit’ ako prvé?

« potrebuje rozdelit’ vel'ku triedu
na dve rovnakeé skupiny

- ako rozdelit’ 40 ziakov (20
chlapcov a 20 dievcat) na 2
skupiny, aby to otestoval?



Randomizacia

 kazdy vo vzorke musi mat’ rovnaku sancu na ktorukol'vek z
moznych experimentalnych podmienok — exp. vs. kontrolna
skupina

» skupina/exp. podmienka sa pridel'uje nahodne (los/hod
mincou, ...)

* naco je to dobre?
« skupiny budu ¢o najpodobnejsie

- vSetky pozorovatelné aj nepozorovatelné charakteristiky sa
rovnomerne rozlozia

- eliminacia potencialneho vplyvu tretich premennych (v kazdej skupine
rovnaky)

- presnejsie vysledky (jasny kauzalny vztah)



Randomizacia

Farby symbolizuju

Participanti . . . . rozne vlastnosti
pred nahodnym participantov
. . . . (vzdelanie, politické

rozdelenim
postoje, pohlavie, ...)

Nahodné rozdelenie

Participanti Rovrlome_rne
po nahodnom . . . . zastupenie
rozdeleni . vlastnosti

experimentalna skupina kontrolna skupina

20



Randomizacia

4"
5'8" 5'8’ 59" 58" 57" 55 g

L AL

(A
R

Nahodné
rozdelenie
zabezpecdi i
porovnatel'né
skupiny




Interna vs. externa validita

miera ,pravdivosti" vedeckého tvrdenia

pre posudenie zmysluplnosti vysledkov experimentu (Co sme sa
dozvedeli, ako vel'mi tomu mozeme verit)

Interna validita
 miera ,presnosti* experimentu = spolahlivosti vysledkov
- miera kontroly nad premennymi (sila/odolnost’ metody)

- pravdepodobnost’ pritomnosti alternativnych vysvetleni (do akej miery
si mozeme byt vysledkami isti)

Co ju moze ohrozit?
- manipulacia (treatment) neovplyvinuje subjekty tak, ako tedria
oCakava
« nizka pozornost’, nedovera
 neschopnost’ vyvolat’ skimany fenomén (napr. strach)
 umrtnost™ v experimente po nahodnom priradeni

 nedodanie treatmentu (subjekty nie su vystavené manipulacii)

22



Interna vs. externa validita I1.

- Externa validita
 miera zovSeobecnitel'nosti vysledkov (z jedného prostredia na druhé)
« pravdivost’ zisteni (kauzalny vztah) mimo skiimanu populaciu
« zodpoveda charakter subjektov skutocnému svetu?

- zodpoveda manipulacia situaciam v beznom zivote?

- Co ju moéze ohrozit?
« umelost’ prostredia

« pouzita vzorka (Co mam po ruke - Studenti)

23



Typy experimentov 1.

- Laboratorny

* v soc. vedach nie nutne v, laboratériu®

« striktne kontrolovatel'né podmienky vyskumnik ma vsetko
pod kontrolou (miesto, Cas, typ participantov, podmienky)
- standardizovana procedura

- participanti si NAHODNE priradeni do experiment. skupiny
* nezavislou premennou manipuluje vyskumnik

» presné meranie nezavislej premennej

24



Typy experimentov 1.

- Laboratdorny

- VYHODY

l'ahko replikovatel'ny (zopakovatel'ny) — vd'aka znalosti presného postupu
(procedury)

moznost’ mat’ pod kontrolou nezavisl(, ale aj tretie/externé premenné
mozeme si byt’ viac isti, ze participant bude podrobeni intervencii
dokazeme presne merat’ premenné

pozorovanie kauzalneho vztahu (priciny a suvislosti)

vysoka interna validita (mdZeme si byt' isti tym, ¢o sme zistili, alternativne
vysvetlenia kauzalneho vztahu su eliminované)

niektoré metddy inde tazko pouZitel'né (eye-tracking, fyziologické reakcie)

. NEVYHODY(’)

tzv. experimentalny realizmus — umelé prostredie méze ovplyviiovat' spravanie
(participant sa nebude spravat’ tak, ako v beznom zivote)

pritomnost’ vyskumnika (subjekt vie Ze je/bude sledovany) méze ovplyvnit
spravanie

typicky mensi pocCet participantov — nereprezentativna vzorka

nizka externa validita — problematické zovSeobecriovanie zisteni (na iné populacie
etc.)

naklady — organizac¢né/financné (motivacia zuc¢astnit’ sa) .



Typy experimentov I11.

* Field

- real-world", prirodzené prostredie (v ktorom sa skutocne
skumany fenomén vyskytuje)

« vyskumnik manipuluje s nezavislou premennou, ale v
kazdodennych podmienkach/situaciach
(obchod/skola/praca, ...)

- nema vsetko pod kontrolou (externé faktory/tretie premenné)

- nenapadne pozorovanie zavislej premennej

« Priklad: ako zlepsit’ vykon vojenskych pilotov? .
« 2 skupiny

« pozitivna motivacia (pochvala a odmena) vs. negativna (trest a krik)
« sledovanie zmien vykonov m




Typy experimentov I11.

- Field
- VYHODY
« viac odzrkadl'uje spravanie v realnych situaciach

- participanti nevedia ze su skimani — mensia pravdepodobnost’
skreslenych vysledkov

- vysoka externa validita (zovSeobecnovanie)

- NEVYHODY (?)

- slaba kontrola externych faktorov/tretich premennych

« malo toho vieme o participantoch (fyzicky stav/nalada/postoje/...)

. niz)ka interna validita (nem6zme si byt pozorovanym vzt'ahom Uplne
isti

- tazko zreplikovatel'né (nedosiahneme Uplne rovnaké podmienky, meni
sa kontext)

« etika? (chyba informovany suhlas)

27



Ktory je najlepsi?

MN(IHISE III'I'EIIIIAl AND B('I'EIINM
UAIIlIITY AT THE SAME TIME

YOU DON'T HAVE EXTERNAL VALIDITY

YOU DON'T HAVE INTERNAL VALIDITY




Hlavny rozdiel medzi
laboratornym a fiel
experimentom?

Miera kontroly
externych
faktorov/tretich
premennych




Dizajny experimentov 1.
- Between subject design

- zakladny typ, najcCastejsi Between-Subject design

« subjekty st rozdelené do réznych exp.
podmienok/skupin — kazda skupina ind x ‘
manipulacia

- kazdy subjekt podstupi len jeden typ 1 1
manipulacie (napr. cast’ je informovana, cast’ - N
nie)

- experimentalna skupina/y a kontrolna skupina ; ‘
(bez manipulacie) 1 1

- nahodné priradenie L i

« nesmu vediet' v ktorej su skupine!

. Ciel: vytvorit’ rozne stavy svety a porovnat’ i s

ich (zavislé premenné, typicky priemer)
 + jednoduchy a priamociary

* + vyhnutie sa mieSaniu efektov (ak by
podstupili viac manipulacil po sebe)

- potrebny velky pocCet subjektov (Cas, cena) 30



Dizajny experimentov II.

- Within-subject design

iba jedna skupina
jeden subjekt zazZiva rozne stavy sveta
kazdy podstupi ta istit manipulaciu

vysledky sa neporovnavaju medzi skupinami,
ale porovnavaju sa vysledky napriec
participantami (individualne hodnoty)

+ nevyzaduje velky pocet subjektov

- vystavovanie viacerym podmienkam po
sebe moze mat’ vzajomny vplyv (prenos
efektu)

vyber zavisi na vyskumnej otazke

Within-Subject design

202
202
l

Treatment A

l

Treatment B
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Between
subjects

design
ﬁ ﬁ Treatment 3

t
?
wi ‘I Treatment 2 ﬁ 1

Tt

Treatment 1

Within
subject
design Treatment1 Treatment 2 Treatment 3

:hﬁ—-»«”w—v»w:*ﬂ

' A




Etika ‘ALL MY,ETHICAL PRINCIPLES'

standardy ‘

+ informovany stihlas (da sa vzdy?) | j“‘
« anonymita

« dobrovolnost’ (vzdy?)

« moznost’ kedykol'vek odstupit’

'WRITTEN RIGHT HERE

decepcia — subjektom zamerne nehovorime (celt) pravdu
« znalost’ parametrov vyskumu (vyskumnej otazky atp.) je neziaduca
- potreba navodenia urcitej situacie
 na konci potrebny debriefing (Co najskorsie vysvetlenie decepcie)

lab. experiment — odmena za ucast’ — aka vysoka? (netrivialny
problém)

field experiment — moze menit’ socialnu realitu (realne spravanie)
33



Zadanie seminar. ukolu

- Navrh experimentu
« oblast’ BSS (akakol'vek téma)
 vyskumna otazka, hypotéza/y
* nezavisla a zavisla premenna

- popis procedury (subjekty, manipulacia, skupiny, typ experimentu, typ
designu)

 ako pomocou neho zodpoviete vyskumnu otazku (Co budete sledovat’?)

* rozsah max 2 NS
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Seminarna aktivita

4l Political Studies
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