Dobrovolny ukol 1 - soud

16.10. 2024 jsem se zUcCastnila nasledujiciho odvolaciho fizeni:

3To 160/2024
Mistnost Patro Datum Cas
328, Rooseveltova ul. II1. patro 16.10.2024 10:10

1. dne 9. 1. 2024 a 10. 1. 2024 sprejem cCerné barvy nastiikal vulgirni obrazce a nipisy na vnitini
steny a strop verejnych toalet u nadrazi CD Zelezniéni stanice Bfeclav, &im? zpusobil Mestu Breclav
skodu ve vysi 5.350 Ke,

2. dne 27. 1. 2024 poskodil autobusovou zastivku v Breclavi na ulici Na Valtické tak, Ze za pouziti
hrubé sily ponicil Sest polykarbonitovych paneld z konstrukee zastavky, ¢imz zpusobil Méstu
Bieclav, skodu ve vys 7.150 K,

3. dne 27. 1. 2024 v Bfeclavi fyzicky napadl poskozeného pred obchodnim domem do hlavy a
trupu a zpusobil mu zranéni

pricemz tohoto jednani se dopustil presto, ze byl mimo jiné za provinéni vytrznictvi podle § 358
odst. 1 trestnfho zakoniku uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Tfebici ze dne 22. 2. 2021,
¢.i. 1TM 1/2021, pravomocnym dne 22. 2. 2021,

Jesté pred zacatkem fizeni, béhem ¢&ekani na chodbé, jsem spatfila mladého muze v mikiné a
dzinech, ktery byl romského pdvodu a plsobil nervozné. Pfemyslela jsem, jestli je obzalovanym
v fizeni, na které jsem §la, nebo jestli pouze podléham stereotyplim, nicméné po chvili se ma
plvodni myslenka potvrdila.

Vstoupili jsem do mistnosti, kterd mé prekvapila svou velikosti — z néjakého dtivodu jsem si ji
predstavovala vétsi. Ze vSech pfitomnych tam byla soudkyné a dalSi dva pfisedici. Dale
obZalovany, ktery zastupoval sam sebe a zastupkyné statu, jakozto zalobce. Potom uz jsme tam
sedéli jenom tfi studenti.

Nikdy jsem na zadném fizeni nebyla, takze jsem nevédéla, co o¢ekavat a byla jsem pomérné
nervézni. Pfedstava, Ze jsem na misté obzalovaného, mé dost désila. A podle neverbalniho
projevu obzalovaného Slo vidét, ze by taky byl radSi nékde jinde. PfeSlapoval na miste, hral si
s rukama a nevédél, kam s pohledem, takzZe se stfidavé dival na zem a na pani soudkyni, ktera
zrovna objasnovala minulost, ktera vedla k tomuto okamziku.

Obzalovany se tedy dopustil vandalismu - posprejoval vefejné toalety CD v Bfeclavi, ponigil
autobusovou zastavku a dale i fyzicky napadl dalSiho muze. To vSe se odehralo ve chuvili, kdy byl
stale jeSté v podmince za trestnou ¢innost spachanou v minulosti, a to loupez a znésilnéni.

Obzalovany se v8ak odvolal proti viné a proti trestu, a tak ho soudkyné pfedvolala k pultiku a
dala mu slovo. Obzalovany pfedstoupil a zavladlo ticho. Vidéla jsem na né€j jen zezadu, ale stale
bylo zfejmé, Ze vibec nevi, co délat. Po chvili fekl, Ze nevi, co ma fict. To soudkyni na chvili
zaskocilo, ale pomohla mu. V tomto duchu se odvijel i zbytek soudu.

ObzZalovany se odvolal proti tomu, Ze kromé mlaceni péstmi, udefil clovéka, kterého napadl, i
kopanim. Bohuzel pro obzalovaného existoval zaznam z kamer, na kterém bylo vidét, Zze
napadeného i kopal. Zaroven meé zaujalo, Ze pfestoze obZzalovanému byl ukdzan tento zaznam i
predtim, nevidél ho cely.



Po shlédnuti se tedy pfiznal, Zze na videu je on, ale pry se nepoznava. Je mozné, ze vlastné fikal
pravdu, protoze dodal, Ze byl pod vlivem alkoholu a pervitinu a cela situace vznikla jako reakce
na neshody s jeho tehdejsi pfitelkyni.

Kdyz mluvil o své pfitelkyni, fekl néco ve smyslu ,,Myslel jsem, ze to bude v pohodg, byla to
normalni, slusna, bila holka“. Citila jsem z toho, Ze si je dobfe védom predsudkl na zakladé
barvy pleti jako by siion sam myslel, Ze protoze je ,,bila“ tak se automaticky musi néjak chovat.

PrestoZe se k obzalovanému soudkyné chovala hezky, pfiSlo mi, Ze je zaroven netrpéliva a jaksi
nechape, ze ji chvilkama nerozumi. Po shlédnuti videa mu fekla, ze se odvolal proti viné a proti
trestu a zeptala se ho, zda to stale plati, i kdyz jsme vidéli, Ze vinny je. Nicméné obZalovany
nevedeél, co to znamena, cozji i fekl. Soudkyné v tu chvili sice vysvétlila, co to je, ale pfislo mi, ze
nechape, co je na tom tak nesrozumitelné. Nakonec obzalovany pokracoval jen v odvolani o
trestu a navrhoval, aby mél zase jenom podminku s dozorem nebo vefejné prace.

VSichni jsme tedy opustili mistnost a nechali soudkyni a pfisedici, aby rozhodli.

Konecéné rozhodnuti znélo tak, Ze obzalovany z mozného trestu odnéti svobody na Sest mésict
aZ tfi roky, dostal trest osmi mésicl. Zarovent mu soudkyné fekla, Ze to je ten mirny trest a Ze
kontrolovala, zda je viibec mozné mu dat znovu podminku s dozorem, ale tim, Ze tento trestny
¢in spachal jesté v té plvodni podmince, tak to mozné nebylo.

Nakonec si vlastné nejsem jista, co si o tom myslim. Mrzelo mé, ze se tak mlady ¢lovek ocitl

v takové situaci. Zdalo se, Ze si toho stihl zazit dost a nemél moc moznost byt jiny, nez byl.
Ocividné patfil mezi tu chudsi a diskriminovanou komunitu lidi, ktera je vSemi automaticky brana
jako problémova. Dokonce bych se vsadila, Ze tento soud byl ta nejhez¢i budova, ve které se kdy
nachazel. Zaroven pokud se nejednalo pouze o loupez a vandalismus, ale jak v minulosti, tak ted’
se jednalo i o nasilné chovani, tak chapu, Ze je potfeba s timto ¢lovékem néco udélat.

Vzhledem k tomu, Ze pofadné nevim, jaké jsou podminky v ¢eskych véznicich, tak se mi trest
S$patné posuzuje. Pokud véznice opravdu slouzi jako instituce, ve které ma ¢lovék Sanci se
napravit, je mozné, Ze to je adekvatni trest. Pokud se vSak v ¢eskych véznicich zachazi s lidmi
automaticky hrubé a nelidsky, myslim si, Zze bychom méli pfijit s alternativou, ktera bude
pfinaset vysledky, a nebude jen opakované trestat lidi, ktefi nevédi, jak vést jiny zivot.



