Soubor zadani pisemek ¢. 1 pouzitych v seminarni vyuce v kursu MPS Il. (jarni semestr)

Pfi zpracovani otazek €. 2 — 6 nezapomerite, Zze soucasti odpovédi je uvedeni zavéru (feSeni) a pravni
normy, jejiz aplikaci jste k danému zavéru dospél(a)!

Zadani 1

Josef Kohout, Cesky shératel, vénoval svému polskému priteli Pawolu Krupniewskému ¢ast své
numismatické sbirky. Poslal ji jako cennou zasilku prostfednictvim zasilkové sluzby. V pribé&hu pfepravy
vSak doslo mezi obéma pany k prudké hadce. Josef Kohout proto kontaktoval zasilatelskou sluzbu, aby
mu zasilku vydala zpét. Krupniewského kontaktoval s tim, Ze z divodu jeho nemravného chovani zada
vraceni minci a Ze zavazek mezi nimi neexistuje. Krupniewski tvrdi, ze smlouva platné vznikla a
zavazek trva, proto se obratil na zasilatelskou spolec¢nost, aby mu doposud nevydanou zasilku vydala,
nebot on je jako vlastnik opravnén s véci nakladat. Behem piepravy také byla poSkozena Spatnou
manipulaci vzacna pouzdra, ve kterych byly mince pfepravovany.

1. Provedte kvalifikaci skutkového stavu popsaného v zadani (doporuCeni: nechte se inspirovat
nasledujicimi otazkami).

Podle kterého prava posoudite (doporuceni: otazky posuzujte samostatné bez vzajemné vazby!):

obsah prav a povinnosti mezi pany Kohoutem a Krupniewskim?

zda je predani véci podminkou nabyti vlastnického prava Pawolem Krupniewskim?

promiCeni viastnickeho prava Josefa Kohouta k mincim?

nahradu Skody proti zasilkove sluzbé za poskozeni pouzder, pokud ji uplatni Pawol Krupniewski.

nahradu Skody proti zasilkové sluzbé za poskozeni pouzder, pokud ji uplatni Josef Kohout.
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Zadani 2

Cesky obchodnik (Logos, a. s.) a obchodnik z USA (Employer Inc.) uzavreli smiouvu o vytvoreni
pocitaCového programu pro ovladani vyrobni linky pro Employer Inc. Ve smlouvé byly nasledujici
dolozky (dllezité z hlediska zadani):
| ,Otazka platnosti smlouvy se fidi eskym pravem* a
Il ,Pravni rezim zaji$téni zavazki z této smlouvy se fidi vyluéné pravem statu Kalifornie*.

Instalaci programu v misté sidla objednatele byla povéfena spolecnost Agent Ltd., autorizovany
obchodni zastupce Logos, a. s. v USA. Instalace programu se zpozdila oproti terminu ve smlouvé o
deset dnl. Zaméstnanec Agent, Ltd. pfi party, ktera se konala na po uspésné instalaci programu, navic
poSkodil dva pocitate Employer, Inc.

1. Provedte kvalifikaci skutkového stavu popsaného v zadani (doporuCeni: nechte se inspirovat
nasledujicimi otazkami).

Podle kterého prava posoudite, pro pfipad, ze spor bude projednavat ¢esky soud (doporuceni: otazky

posuzujte samostatné bez vzajemne vazby!):

obsah prav a povinnosti mezi Logos, a. s. a Agent, Ltd.?

naroky, které vznikly v ddsledku nesplnéni terminu instalace programu?

narok na nahradu Skody za poskozené pocitace?

platnosti dolozky €. I?

pfipustnost podle dolozky €. 1I?
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Zadani 3

Ruska spole¢nosti Balsoj Aktjabr objednala u ¢eské stavebni spole¢nosti Plynotrubex dodavku a
instalaci ropovodniho potrubi na uzemi Ruske federace. Ve smlouvé byl text: ,Vlastnické pravo ke
stavbé prejde uplnym zaplacenim dohodnuté ceny“ a text: ,Nasledky poruseni této smlouvy budou
projednany pred soudem v Ceské republice podle ukrajinského prava“. V dob& montaze potrubi také
bélorusky technik Plynotrubexu zplsobil ve svém volnu lraz vedoucimu zaméstnanci BolSovo Aktjabra.

1. Provedte kvalifikaci skutkového stavu popsaného v zadani (doporuCeni: nechte se inspirovat
nasledujicimi otazkami).

Podle kterého prava posoudite, pro pfipad, ze spor bude projednavat ¢esky soud (doporuceni: otazky

posuzujte samostatné bez vzajemne vazby!):

2. rozsah prav a povinnosti mezi spole¢nostmi Bal$oj Aktjabr a Plynotrubex?

3. otazku, zda predlo vlastnické pravo k potrubi na spole¢nost Russian Gas, na kterou Bal$oj Aktjabr
v mezidobi prevedl vlastnické pravo k dostavéné ¢asti ropovodu?

4. dasledky nezaplaceni ceny Plynotrubexu?

5. dotaz Plynotrubexu, jaké vécnépravni ucinky ma vici spolecnosti BalSoj Aktjabr zapis vyhrady
vlastnického prava do verejného registru na Ukrajiné?

6. narok vedouciho zaméstnance spolenosti BalSoj Aktjabr proti technikovi Plynotrubexu?

Zadani 4

Dva dlouholeti kamaradi (Rus a Cech), milovnici historie, mezi sebou uzavfeli na rekreaci na
francouzské riviéfe smlouvu, ve které se dohodli, ze Cech Rusovi proda sviij napolednsky vojensky
kostym (v dobé& uzaveni smlouvy byl odév v CR, kupuijici jej dobfe znal z minulosti). Rus jesté ve
Francii zaplatil kupni cenu s tim, ze Cech mél kostym zaslat do Smolenska (Rusko) postou nejpozdgii
do painoci 20. 8.

Po pfijezdu dom(i se cela véc rozlezela Cechovi v hlavé a svému kamaradovi zaslal v uvedené
lhiité zpét postovni zasilkou penize, aniz cokoliv uvedl.

Rus odmitl penize prevzit a prodavajiciho zazaloval u ¢eského soudu, kde poZadoval vydani véci
s odiivodnénim, Ze za véc zaplatil a Zze podle francouzského préva vznika vlastnické pravo k véci
uzavienim smlouvy. Cech se ve sporu branil tim, Ze podle § 133 odst. 1 Ob&Z je nutno ke vzniku
vlastnického prava predani véci, a protoze k nému nedoslo, neni povinen plnit.

1. Provedte kvalifikaci skutkového stavu popsaného v zadani (doporuCeni: nechte se inspirovat
nasledujicimi otazkami).

Podle kterého prava posoudite, pro pfipad, ze spor bude projednavat ¢esky soud (doporuceni: otazky

posuzujte samostatné bez vzajemne vazby!):

zda mize néktera ze stran od smlouvy odstoupit pro nespInéni povinnosti podle smlouvy?

zda preslo na Rusa vlastnické pravo ke kostymdm zaplacenim kupni ceny?

namitku Cecha, Ze byl v tranzu a proto byl nezp(isobily k uzavieni smiouvy?

zda a jaky majetkovy narok Cechovi vznikne proti postg, ktera ztratila jeho zasilku s penézi?

nasledky prodleni s dodanim kostymu?
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