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1. Aval

Sméne¢nym rukojmim (avalem, avalistou) byva zpravidla osoba, ktera je§té neni
sménecné zavazana. Zakon ovSem nebrani tomu, aby tuto zaruku poskytla 1 osoba, ktera se na
sménku jiz podepsala®. Ten, za koho se rukojmi zaru¢il, se oznaduje jako avalat. Pokud neni
v rukojemském prohlaseni avalat udan, plati, Ze je jim vystavce.

Aval mize prevzit rukojemstvi za vice osob, stejné jako vice osob mulize avalovat za
jednoho dluznika. Nelze ovSem prevzit rukojemstvi za toho, kdo viibec sménecné€ zavazan
neni (napf. sméneCnika, ktery neakceptoval, ¢i indosanta pii rubopisu s vyloucenou
odpovédnosti).

Zakladnim pfedpokladem vzniku zavazku avala je v prvé fadé formalné platna sménka
a pisemna forma rukojemského prohlaseni. Co se tyCe umisténi rukojemského prohlaseni,
uruje ¢l. T § 31 odst. 1 ZSS, Ze se piSe na sménku nebo na piivések. Bliz§i misto neni
zakonem predepsano, aval se tedy mize podepsat na lic i rub. Pokud se ale podepise na rubu,
nebude postacovat jeho pouhy podpis (k tomu viz dale). Krom toho zakon pfipousti, aby by
byl opis opatfen rukojemskym prohlagenim stejné a s tymiz u&inky jako prvopis’. Datovani
avalu neni nutné.

K obsahu rukojemského prohlaSeni: Nejprve se dolozkou uvadi rukojemsky zavazek.
7SS demonstrativné piedepisuje jeji znéni: ,jako rukojmi“. Pfipustné budou i dalsi dolozky
stejného vyznamu ,per aval“, ,jako sménecny rukojmi“, jako avalista® atd. Druhou
nalezitosti je udaj o avalatovi, tedy o osobé, za kterou se rukojemstvi prejima. Na rozdil od
jinych ucastnikd netrva zakon na vyslovném uvedeni jména. K identifikaci proto postaci i
zprostfedkované oznaceni avalata, jestlize nevzniknou pochybnosti o tom, kdo jim ma byt
(napft. ,,Per aval za akceptanta™). Celé prohlaSeni avala uzavira potom podpis avalisty.

Lze vyuzit 1 zkracené varianty, kdy prohlaseni avala tvofi jen podepsana rukojemska

dolozka nebo dokonce jen pouhy podpis na lici sménky. O ném totiz podle ¢l. I § 31 odst. 3

! Text vychazi z multimediélni ucebnice ,,Nastin obchodniho prava II*, Brno, MU, 2005.
? Srov. &l 1§ 30 odst. 2 ZSS.
* Srov. &l 1§ 67 odst. 3 ZSS.



7SS plati, 7e se jim zaklada sméne¢né rukojemstvi (jde o tzv. holy aval). Nutnym
predpokladem vsak je, ze nejde o pouhy podpis vystavce (ten je prave jen podpisem vystavce)
nebo sménecnika (jehoz podpis je akceptaci). Podpis se dale musi nachazet na lici sménky;
pokud by se objevil na rubu, pfivésku ¢i opisu, mohl by byt podle okolnosti povazovan za
blankoindosament (srov. § 13 odst. 2 ZSS).

U zkracenych variant neni vyslovné udana osoba avalata. Pokud tento udaj chybi, plati
podle nevyvratitelné pravni domnénky (srov. &l I § 31 odst. 4 ZSS), Ze bylo avalovana za
vystavce.

Aval nemusi avalovat pro celou sménecnou sumu, svoje prohlaseni mize omezit na
urcitou sumu. Nepiipustné vSak bude rukojemstvi podminéné. Na rozdil od bézného ruceni se
zavazek avala neomezuje na jisténi zavazku avalata, sménecné rukojemstvi je garanci
zaplaceni sménky samotné (srov. dikci ,,zaplaceni sménky muze byt....“). Postaveni avala se
fidi formalnim postavenim avalata: aval je zavazan jako ten, za koho se zarucil (¢l. I § 32
odst. 1 ZSS). Rozhodujici je, zda rukojemstvi bylo pfevzato za dluznika piimého nebo
nepifimého. SméneCny rukojmi akceptanta je zavazan jako dluznik pfimy a neni tfeba vici
nému zachovavacich ukont (pfedlozeni sménky, protestace). Aval za dluznika nepiimého je
potom zavazan stejné jako on, tedy sekundarn€, a majitel musi ucinit zachovéavaci ukony.
Pokud napf. indosant omezil svou odpovédnost za zaplaceni, ma to stejné disledky pro jeho
avala. To stejné plati analogicky i pro promlceci lhuty.

Principy typické pro bézné ruceni se u smeénecného rukojemstvi v zdsad¢€ neuplatni.
Zavazek sménecného rucitele predné neni subsidiarni (podpirny) ve vztahu k zavazku
avalata. Véfitel neni nucen obracet se nejprve na avalata, aby mohl uplatnit pohledavku vaci
avalovi. Muze avalata obejit bez ohledu na to, zda byl ochoten nebo schopen sménku zaplatit.

Akcesorita avalova zavazku (jeho principialni vazanost na existenci a platnost zavazku
avalata) je pouze formalni. Z ustanoveni § 32 odst. 2 ZSS vyplyva, 7e vyskytnou-li se u
podpisu avalata formalni vady, neni aval zavazan. Pokud je tedy zavazek avalata neplatny pro
vadu formy, nevznika zavazek ani avalovi. Vady u podpisu avalata, které nelze oznacit za
formalni (napf. ,,podpis“ neexistujici osoby), nemohou mit na vznik zavazku avalisty vliv, a
to prestoze zavazek osoby, za kterou se aval zarucil, viibec nevznikl.

Jestlize sménecCny rukojmi zaplati sménku, nabyva prava proti tomu, za koho se
zaruCil, a proti vSem, kdo jsou této osobé sménecné zavazani. Pripadné dalsi avaly svého

avalata postihovat nemtze. Obsah prav avala uréuje &l. I § 49 ZSS.



II. Prevody sménky

a) Rubopisy

Sménka ma ve vétsin€ pripadi formu cenného papiru na fad a jeji prevody se proto
primarné realizuji rubopisy (indosamenty). Jde o zvlastni zplisob pievodu typicky praveé pro
listinné cenné papiry. Jak jiz bylo uvedeno vyse, neni pfitom - na rozdil od nekterych jinych
cennych papirt - u sménky nutné, aby vyslovné obsahovala dolozku ,,na fad*. I tu sménku, ve
které tato klauzule chybi, Ize prevadét indosamenty; sménka je zakonny ordrepapir (€l. I § 11
odst. 1 ZSS).

Ugastniky indosace jsou indosant (dfive oznacovany také jako rubopisec &i Zirant) a
indosatar (dfive také rubopisnik ¢i zirataf). Indosamentem prevadi indosant (za splnéni
dalSich zakonnych podminek) sménku na indosatafe. Prvnim indosantem je remitent, dal§im
indosantem v zasadé vzdy indosatat z predchoziho rubopisu.

Z formalniho pohledu je zakladem rubopisu pisemné prohlaseni pfevodce (indosanta).
Indosament miize byt umistén na sménce, na piivésku (§ 13 odst. 1 ZSS), nebo také na opisu
(§ 67 odst. 3 ZSS). Navzdory jeho oznadeni neni vzdy nutné rubopisovat na rubu sménky;
v zasadé nic nebrani tomu, aby byl rubopis pofizen na aversni (licni) strané. Zakon
nevyzaduje, aby byl indosament datovan.

Rubopis musi vzdy sméfovat k prevodu veskerych prav ze sménky, ¢astecné rubopisy
jsou neplatné (§ 12 odst. 2 ZSS). Jinak je tomu u podmin&ného rubopisu: ptipadna podminka
plati podle zna&né tvrdého ustanoveni § 12 odst. 1 ZSS za nenapsanou a nelze k ni pfihlizet.

Typicky rubopis obsahuje prevodni dolozku (,Za m& na fad“)*, Gdaj o indosataii (tj.
udaj o tom, na koho se sménka prevadi) a podpis indosanta. Rubopis mize mit podobu i
rubopisu nevyplnéného (blankoindosamentu). Zatimco u vyplnéného indosamentu se
jmenovit€¢ uvadi indosataf, u blankoindosamentii jeho identifikaci v zasadé postradame.
Blankoindosament spociva bud’ jen v pfevodni dolozce a podpisu indosanta (,,Za m¢ na fad

... + podpis indosanta), nebo mize mit dokonce zcela redukovanou podobu pouhého
podpisu indosanta na rubu sménky’. Stiidani vyplnénych a nevyplnénych rubopisi je

pripustné, po blankoindosamentu miize nasledovat vyplnény rubopis a naopak.

* Pfevodni dolozka muze mit samoziejmé i jiné znéni, napf. .. misto mn&”, .,za m&* atp.V rubopisu se
nemusi objevit slova ,,na fad®, tato dolozka je pouhou historickou reminiscenci.

>V takovém piipadé musi byt podpis indosanta umistén na rubu, nema-li se jeho podpis stat podpisem
avalisty (v podrobnostech srov. &l. 1 § 31 odst. 3 ZSS).



Pokud zni rubopis na majitele (,,Za me majiteli této sménky*), nestava se ze sménky
cenny papir na doruditele, nybrz podle &l I § 12 odst. 2 ZSS plati takovy rubopis za
blankoindosament.

S vyhradou zvlastnich druhti rubopisti ma kazdy indosament legitimac¢ni, pfevodni a
garan¢ni uinek. Bez této legitimace rubopisem by byl majitel pouhym drzitelem sménky.
Kdo ma sménku v rukou, je fadnym majitelem, prokaze-li své pravo nepierusenou fadou
rubopist, ktera k nému sméfuje (¢l I. § 16 odst. 1). Majitel sménky nema povinnost
dokazovat, zjakého divodu a jakym zplsobem k nému sménka dospéla. Indosant se svym
podpisem zafazuje mezi okruh nepfimych dluznikd (podle § 15 odst. 1 ZSS odpovida za
piijeti a zaplaceni smeénky). Hovofime o garanénim ucCinku rubopisu, ktery vyznamné
podporuje dalsi obéh smenky.

Pievodni u¢inky rubopisu vyplyvaji z § 14 odst. 1 ZSS, podle néhoz se indosamentem
prevadéji vSechna prava ze sménky. Indosatai nevstupuje do prav predchoziho véfitele
(indosanta), nybrz originarn€ nabyva prava tak, jak vyplyvaji z listiny a ze zakona.

Skutecnost, Ze indosataf neni pravnim nastupcem indosanta, ma zavazné dopady na
namitky sménecnych dluznikd. Indosaci dochazi (s vyjimkami nize uvedenymi) k zasadnimu
vylou€eni namitek z vlastnich vztahti dluznika vii¢i vystavci a predchozim majitelim (Cl. T §
17 ZSS).

Rubopis proto zpravidla zhorSuje pozici sméne¢ného dluznika a pfipravuje jej o
obranu, kterou by mél u b&zného postoupeni pohledavky®. Nabyti sménky indosaci je naopak
vyhodné pro nabyvatele, ktery nemusi brat ohled na pfipadné vlastni vztahy dluznika
k vystavci €i predchozim majitelim. Vylouceni namitek z vlastnich vztahii ov§em neni
absolutni, zejména ne v téch pfipadech, kdy jednani nabyvatele sménky ziskalo charakter
jednani proti dobrym mravim. V ustanoveni ¢l. I § 17 ZSS se stanovi podminky, za kterych
zustavaji namitky dluznika zachovany, prestoze doslo ke sménecné€pravnimu prevodu. Jde o
situaci, kdy majitel pi nabyvani sménky jednal védomé na Skodu dluznika.

Ke zvlastnim druhtim rubopisti: Jako prvni ze zvlastnich druhti rubopist je v zakoné
upraven tzv. exoneratni (nezavazujici) rubopis. Podle ¢l. I § 15 odst. 1 ZSS mdze kazdy
indosant ke svému rubopisu pfipojit dolozku vylu€ujici jeho odpovédnost za pfijeti a
bez

zaplaceni - tzv. dolozku uzkosti. V praxi se pouziva slov: ,bez zavazku“, sine obligo*
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zavaznosti“, | bez zaruky“, | bez postihu“ apod. Rubopis s touto dolozkou nema garanéni

® Srov. § 529 ObéZ.



ucinky: indosant se vliibec nestava neptimym dluznikem a neodpovida za prfijeti a za zaplaceni
sménky, jako je tomu u bézného rubopisu.

Jako dal3i specialni druh sméne¢ného rubopisu je v &l. T § 15 odst. 2 ZSS upraven tzv.
pfimy rubopis (rektarubopis). Podle citovaného ustanoveni miZze indosant zakazat dalsi
indosaci sménky. Zakon neptredepisuje, jak ma tato dolozka (oznaCovana také jako negativni
ordredolozka) znit, v praxi se zpravidla pouziva slov ,nikoliv na fad“. Indosant u pfimého
rubopisu se nazyva rektaindosant, indosatar tohoto rubopisu se oznacuje jako rektaindosatar.

Pfimym rubopisem se modifikuji garanéni ucinky sménecného rubopisu, ostatni
ucinky (legitimacni, pfevodni - v€etné€ vylouCeni namitek z vlastnich vztahi) nastupuji beze
zmeén. Na rozdil od exonerac¢niho rubobopisu, u néhoz se indosant zbavuje své odpoveédnosti
vici vsem, odpovida indosant pfimého rubopisu za zaplaceni a pfijeti sménky jen tomu, na
koho sménku prevedl (svému indosatari), nikoliv dal§im pfipadnym nabyvatelim sménky.
Zakaz indosace u sménec¢ného rubopisu v zadném pripadé nema za nasledek zménu formy
sménky na cenny papir na jméno (s timto omylem se velmi ¢asto setkame v nasi praxi a ve
velké mife také v nasi odborné literature). Ke zméné formy sménky (§ 3 ZcenP) mize totiz
dojit vyhradné rektadolozkou vystavce sménky a nikoho jiného (&l. I § 11 odst. 2 ZSS).
Rektadolozka v rubopisu takové ucinky v zddném piipadé nema. Smeénka opatfena pfimym
rubopisem i nadale zlstava cennym papirem na fad a zasadné€ se prevadi rubopisy. Tak to
ostatné piedpoklada i ustanoveni ¢l. T § 15 odst. 2 ZSS (,neodpovida t&m, na n&z byla sménka
dale indosovana®).

Podle &l. I § 18 ZSS obsahuje-li indosament dolozku "hodnota k vybrani", "k inkasu",
"in prokura" nebo jinou dolozku vyjadfujici jen zmocnéni, mize majitel vykonat vSechna
prava ze smeénky, prevést ji vSak mize jen dal§im zmocfiovacim indosamentem.
Prokuraindosamentem (v dikci zédkona zmoctiovacim rubopisem) rozumime tedy z formalniho
pohledu rubopisy, které obsahuji shora uvedené dolozky, resp. jiné dolozky vyjadiujici
zmocnéni. Alternativné lze napt. uzit klauzuli "v plné moci", "k vybrani", "hodnota v
inkasu", "za ulelem inkasa", "na fad pana K. Cerného, jakozto mého zmocnénce" apod.
Indosant u zmocnovaciho rubopisu se nazyva prokuraindosant, indosatat se oznacuje jako
prokuraindosataf Uelem zmociiovaciho rubopisu neni pievod prav ze sménky, nybrz
vytvofeni zvlastni sméneéndpravni moZnosti zastoupeni’. Zmocndni obsazené ve
zmochiovacim indosamentu nezanika ani smrti zmocnitele, ani ztratou jeho zpusobilosti

k pravnim ukoniim. Prokuranidosament nema u¢inky garancni ani transportni, konstatujeme u

7 Coz oviem nevyluduje, aby se majitel alternativné nechal zastoupit na zakladé obecné plné moci.



né] pouze legitimacni efekt. Prokuraindosatar je legitimovan k vykonu prav ze sménky,
zejména k inkasu sménky, ke zfizeni protestu ¢i k zalobé. Nebude jiz opravnén k tomu, co
neni jen vykonem sménecnych prav, napf. k prominuti sméne¢né pohledavky ¢i prolongaci
smeénky nebo k jejim prevodam.

V souladu s pozadavky ZCenP® se vyzaduje ke vzniku zastavniho prava ke sménce mj.
zastavni rubopis. Zastavni indosament se formaln€ vyznacuje dolozkami ,k zajiSténi®,

,hodnota k zajisténi“, | hodnota v zastave“ ¢i jinymi dolozkami vyjadfujicimi zastaveni.

Zastavni rubopisy maji (jak naznaCuje dikce ,mize majitel vykonat vSechna prava ze
sménky®) legitimacni Uc€inky. Zastavni indosataf uplatiluje prava ze smeénky svym jménem,
nikoliv jménem indosanta. Transportni efekt nema zastavni rubopis proto, ze zastavni
indosataf nemtze sménku prevést, resp. jeho pripadné indosamenty maji jen Gcinky rubopist
zmociovacich’. Zastavni rubopisy nemaji ani uginky garanéni (vétsinovy nazor).

Poslednim specialnim indosamentem je tzv. podrubopis upraveny v &l. I § 20 ZSS. Na
rozdil od ostatnich zvlastnich druht rubopist se podrubopisy zpravidla nevyznacuji zadnou
zvlastni dolozkou. Rozhodujicim kriteriem je zde kriterium casové (okamzik prevodu) a to
nemusi byt ze sménky patrné. Z § 20 odst. 1 ZSS vyplyva, ze pokud byla sménka indosovana
po protestu pro neplaceni ¢i po uplynuti lhity k protestu, ma takovy indosament jen ucinky
obyc¢ejného postupu. Pravé tyto rubopisy se oznacuji jako podrubopisy (subindosamenty).
Indosace smének po vcas a fadné provedeném protestu, resp. po uplynuti lhity k protestu pro
neplaceni. V téchto pfipadech jde o nuzné (protoze nezaplacené) smeénky. Sménecné pravo
zde vykazuje jakousi ,,samocistici funkci“, kdyz do zna¢né miry ob&h takovych smének
zt&zuje. Utinky u téchto podrubopisti nastupuji jen ob&anskopravni; indosace ma pouze
ucinky postoupeni pohledavky (cesse). Podindosataf, bez ohledu na to, zda byl ¢i nebyl
v dobré vife, jen vstupuje do prav indosanta. Nabyva tedy prava odvozené od néj a je
vystaven veskerym namitkam dluznika vici indosantovi. Pokud dluznik disponoval vici
predchozimu majiteli namitkami zvlastnich vztahGi (srov. &. I § 17 ZSS), nedochazi

podrubopisem k jejich vylouceni.

b) Blankotradice

¥ Srov. § 40 odst. 2 ZCenP.
®Srov. &. 1§ 19 ZSS.



Blankotradice predstavuje druhy sménecnépravni zpusob prevodu sménky. Zatim u
nas neni prili§ rozsifena, je ovSem jen otazkou Casu, kdy praxe objevi jeji vyhody a zacne ji
vyuzivat vice. Podstata blankotradice spociva v uzavieni smlouvy o prfevodu cenného papiru,
ktera nemusi mit pisemnou formu, a v predani listiny dal§imu nabyvateli bez nutnosti
jakychkoliv zapisi na sménce. Oproti indosamentu se tento zpusob pievodu vyznacCuje
zna¢nou neformalnosti, protoze blankotradice se v textu sménky nijak neodrazi.

Blankotradici nelze pfevést kazdou sménku, jejim nutnym piedpokladem je
blankoindosament, tedy rubopis, jenz neobsahuje jméno indosatare. Novy majitel mize vyuzit
toho, ze nevyplnény rubopis legitimuje zasadné kazdého drzitele listiny. Za tohoto stavu
ma nyni k dispozici tfi moznosti: mize vyplnit indosament svym jménem nebo jménem
nékoho jiného, nebo sménku dale indosovat, anebo ji odevzdat tfeti osob€, aniz
blankoindosament vyplni a aniz sménku indosuje (¢l. T § 14 odst. 2 ZSS). Pravé posledni
ptipad je oznaCovan jako blankotradice. Sménka se zde fakticky chova jako cenny papir na
dorucitele, aniz by jim byla, nebot nevyplnény rubopis mize byt kdykoliv zménén na
vyplnény a smeénka mize byt dale indosovana.

Blankotradice ma stejné jako rubopis prevodni a legitima¢ni ucinky (¢l. I § 16 odst. 1
ZSS), z pochopitelnych divoda viak zcela postrada uginky garanéni (pfevodce neni na
sménce podepsan). Blankotradice umoziiuje prevodcim sménky vyhnout se odpovédnosti za
pfijeti a zaplaceni sménky, aniz by to ohrozilo divéryhodnost sménky jako napf. pfi

indosamentech s vylou¢enou odpoveédnosti.

c¢) Pfevod prav ze sménky postoupenim pohledavky

Prevoditelnost prostfednictvim rubopisu neni vlastnosti kazdé smeénky. Podle
ustanoveni § 11 odst. 2 ZSS maze indosabilitu vylou¢it vystavce sménky (vlastni i cizi) tzv.
rektadolozkou a sménka se pak prevadi postoupenim pohledavky.

Pod sankci neplatnosti je stanovena pisemna forma rektadolozky, nepostacuje proto
ustni slib, ze sménka nebude indosovana. Zakon demonstrativné uvadi jeji vzorové znéni:
ohikoliv na fad“. V praxi ji zpravidla najdeme pied oznaCenim smeénecného vefitele
(,Zaplatte nikoliv na fad panu Janu Cernému®). S ohledem na ustanoveni L. I § 11 odst. 1
ZSS, podle kterého je sménka zakonny ordrepapir, nepostatuje skrtnuti dolozky ,,na fad“ ve
sméne¢ném formulafi. Tim by vystavce dosadhnul jenom toho, ze smé&nka neni vystavena na

fad, oviem pravé podle § 11 odst. 1 ZSS lze i takovou sménku pievést rubopisem.



Ze sménky se rektadolozkou vystavce stava cenny papir na jméno. Dalsi pfevod proto
bude uskutecnén pouze ve formé a s uCinky postoupeni pohledavky (§ 524 — 530 ObcZ).
K platnosti smlouvy o postoupeni pohledavky zakon vyzaduje pisemnou formu (§ 524 odst. 1
Ob¢Z). Tim bude vyhovéno 1 zakonné upravé v § 19 odst. 1 ZCenP, ktery pro prevod kazdého
listinného cenného papiru na jméno pisemnou formu predepisuje. Podle ustanoveni § 17
ZcenP bude k pfevodu nutné jesté predani dohodnutého cenného papiru nabyvateli. Bez
dispozice s listinou by se ostatné novy véfitel nemohl legitimovat k vykonu sménecnych prav.

Na rozdil od indosace pfi postoupeni pohledavky novy nabyvatel nenabyva sménku
originarn€é, nybrz pouze vstupuje do prav piedchoziho véfitele. Z hlediska sménecnych
dluznika sehrava klicovou roli ustanoveni § 529 odst. 1 Ob¢Z, podle néhoz jsou namitky,
které mohl dluznik uplatnit proti pivodnimu véfiteli v dobé postoupeni, zachovany i po
zmeéné véfitele. Postoupenim pohledavky se tedy postaveni dluznika zasadné nezhorsuje.

Postoupenim pohledavky nelze prevadét sménky s formou ,,na fad“. Dle § 18 odst. 1
ZCenP se k pfevodu cenného papiru na fad vyzaduje 1 rubopis. Cesse u ordresmeénky pro
pfevod postacovat nebude, nebot' tUprava vyslovné trvd 1 na indosamentu. Indosace a
postoupeni pohledavky nejsou proto alternativami prevodu ordresménky, nybrz dva vzajemné
se vylucujici zptusoby prevodu: sménka je bud’ ordresménka a prevadi se prostiednictvim
indosamenttl (v urcitych pfipadech i blankotradici), nebo obsahuje rektadolozku vystavce a

jako rektasménka se potom prevadi vyhradné postoupenim pohledavky.



