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Gustav Radbruch (1878 — 1949)

Profesor trestniho prava
Pravni filosof ovlivhuji povalecné pojimani prava
VIna obnovy prirozeneho prava po roce 1945
Radbruchova formule:

— ,Konflikt mezi spravedinosti a pravni jistotou patrne

Ize resit jen tak, ze pozitivni pravo, zajistovane
predpisy a moci, ma prednost i tehdy, pokud je
obsahove nespravedllve a neucelne, vyjma toho,
jestlize rozpor mezi pozitivnim zakonem a
spravedinosti dosahne tak nesnesitelné miry, ze
zakon musi jako nenalezité pravo (unrichtiges Recht)
spravedlnosti ustoupit.”




Zakonne bezpravi a nadzakonne
pravo

* Pozitivismus se svym presvedcenim, ze ,zakon
je zakon®, ve skutecnosti ucCinil nemecky stav
bezbranny vuci zakonum zloCinneého obsahu.

« Sila muze slouzit jako natlak ,musi®, nikdy
nemuze slouzit jako zaklad pro ,muze”. Zavazky
a platnost musi spocCivat na hodnotach, ktere
Jjsou obsazeny v zakonech.

* Ne kazdy soudce smi zrusit platnost zakona — to
je ukol spise pro vyssi soudy a hormotvurce.

* Pripad soudce — soudcovsky etos ma mirit ke
spravedinosti | za nejvyssi cenu.
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V.

Pet minut pravni filosofie

Nejsou vyjimky — zakon plati, pokud ma v
obvyklych pripadech moc na to, aby se
prosadil.

Pravo je to, co prospiva lidu —jen to, co je
pravo, slouzi lidu.

Pravo je vule ke spravedInosti.

Hodnoty prava jsou vseobecny prospech,
pravni jistota, spravedinost.

Existuji pravni principy, které jsou silnejsi nez
kazda tvorba prava a zakon, ktery jim
odporuje, je neplatny.




Pouziti Radbruchovy formule

* Deklarovani neplatnosti ex tunc

» Spolkovy Ustavni soud:

— Rozpor pozitivni normy a fundamentalnimi principy
spravedInosti

— Rozpor musi byt evidentni — dosahovat nesnesitelne
miry
— Neplatnost ex tunc je dana i pres jeho aplikovanost
* Martin Kriele: test pozitivhiho prava i s pomoci
politickeho systemu
— Principy demokratickeho ustavniho statu




Pozitivhepravni vina po druhe
svetove valce

» Positivismus: pravo je institucionalni fakt
bez ohledu na svuj obsah.

* VVychodiska: teorie Johna Austina a Hanse
Kelsena.

* Vyrazne ovlivneno tymiz zazitky jako
prirozenopravni uvazovani.




H.L.A.Hart (1907 — 1992)

» Analyticky pravni positivismus.

 Pravo je systém pravidel, ktera jsou
identifikovatelna odkazem na rozliSovaci
pravidlo.

« Co ,Kralovha v Parlamentu® vyda, je
zakon.




Hartova reflexe vyhrad
jusnaturalismu (1958)

Jurisprudence je nejista — je potreba strhnout masku tajemstvi z jeji
tvare.

Musime rozpoznat néco skrytého pravnim positivismem — prunik

mezi pravem a moralkou.

Bentham a Austin:

— Nikdy nepopreli, ze pravo bylo ovlivnéno moralnimi nazory.

— Nikdy neodmitli, ze by moralni principy mohly byt vneseny do prava a
soudy rozhodovat podle toho, co povazuji za spravné nebo nejlepsi.

— Nikdy vyslovné nepfripustili, ze zakon bez vyslovného stanoveni
prestava platit, je-li v rozporu s moralkou. Zakony i pokud jsou
moralné odporné, jsou stale zakony.

Musime zkoumat, zda system pravidel, ktery nesplni urCity
minimalni standard moralky, je pravnim systémem. To se netyka
jednotlivého pravidla.

Rekce na Radbrucha: pouze retroaktivni zakony mohou vést k
nestrannosti.




Minimalni prirozenopravni obsah
prava

Prirozené i pozitivni pravo spoleCné vyrustaji ze stejného
zakladu

Davody minimalniho spoleéného obsahu (napf.):

— Lidska zranitelnost

— Omezenost zdroju

Je prijatelné, aby pachatelé valeCnych zloCinu byl
uznani vinnymi, protoze dodrzovali zakony, ktere
porusuji prirozeneé pravo a jsou tudiz neplatne?

Odmita testovat pozitivhi pravo na zaklade mravnich
hledisek ALE vnima problem nemoralnosti prava
Popreni platnosti prava diky jinemu pozitivnimu pravu —
popreni zakazu retroaktivity.




Hartova reakce na Kelsena (1961)

* Pripad moralni kritiky prava
» Kelsen: fakticky konflikt, nikoli normativni
— podstatna je otazka normativity nikoli fakticity

» Hart: normy se nevylucuji, pouze jsou
opacne




