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pripadova studie: sponzorovani skautingu

Skutek

Maloobchodnik s jizdnimi koly, jejich prodejce, Jan Novotny, uzaviel pisemnou
sponzorskou smlouvu se 30. skautskym stfediskem, které je pravnickou osobou a organizacni
jednotkou skautského hnuti.

Sponzor ve smlouvé pfislibil zdarma ptfedat sponzorovanému pét trekkovych kol. Byl
si védom toho, ze sponzorovany je bude vyuzivat v ptfirodé pii plnéni svého vychovného
poslani. Mél je pfedat za ¢trnact dnt v klubovné sponzorovaného, jesté pred pocatkem letniho
tabora.

Sponzor si ve smlouvé vyminil, Ze sponzorovany souhlasi se zvetejnénim sponzora.
M¢lo se tak stat uvedenim sponzorovy grafické ochranné znamky na plastové tabulce,
umisténé pod sedlem kazdého jizdniho kola. Kromé sponzorovy grafické ochranné znamky
m¢éla tabulka obsahovat téz slovo ,,sponzorovdno®, napsané tak, aby bylo ziejmé, kdo kolo
sponzoroval. Ptislusny pocet tabulek 1 s napisy pftislibil sponzor dodat spole¢né s koly. Tak se
také stalo.

Revizor sponzorovaného, ktery podle stanov patii mezi spolkové organy a ktery je
civilnim povolanim ucetnim, upozornil viidce sponzorovaného, ktery je jeho statutdrnim
organem a ktery sponzorskou smlouvu za sponzorovaného podepsal, ze pravni povaha této
smlouvy nemusi byt jasnd a Ze to mize mit jisty danovy vliv.

Navic se, jak z ud€lani, stalo to, Ze jeden ¢len, ktery zahy poté nastésti sam ukoncil
své Clenstvi, se na vefejnosti dosti nevybiravé a hrubé vyjadtil o tom, Ze sponzor, podle ngj
znamy neplati¢, kterému se pry kazdy rad€ji vyhne, jim kola poskytl jen proto, ze se chtél
zbavit Spatné prodejnych zasob starych vyrobki, které jsou navic vadné, a proto musely byt



sponzorovanym opraveny na jeho ndklady, které nebyly zrovna zanedbatelné. Kola vskutku
méla urcité zavady.

Sponzor, ktery se o tom zadhy dozvédé€l, na to obratem, ponékud roztrpcen, tekl, ze
kdyz tak, at’ kola vrati. Ze je sice pravdou, Ze s koly mél problémy, ale ptesto si myslel, Ze
mohou byt uzite¢na.

Sponzorovany se od slov svého tehdejSiho ¢lena vetejné distancoval a sponzorovi se
za n¢ omluvil v dopisu, ktery mu zaslal. Sponzor omluvu pfijal a od vraceni kol ustoupil. Véc
byla urovnéna.

Nicméné onen revizor, jiz zminénym povoldnim tucetni, stale trvd na svych
pochybnostech o sponzorské smlouvé, o jejim zatc¢tovani a o daniovych dasledcich. Poukazuje
na ptipad, o kterém slysel, kdy sponzorovany klub turistii pry musel zaplatit dan z pfijmi za
to, co obdrzel od sponzora.

Pravni rozbor a navrh reSeni

(1) Uplatnéte ptirozeny, vécny a bezpiedsudecny, pohled na skutek, ktery se stal, podle
Vaseho nejlepsiho védomi a svédomi.
Odpovédné a svobodné projevte Vas cit pro dobro a spravedlnost (pravni cit).
Odpovida takovyto postup pfirozenému smyslu statnich zdkona?
Ze kterych svétovych prirozenych zakonitosti bychom méli vychézet a méli je v této

Zivotni situaci aplikovat?

(2) Kterych psanych nebo nepsanych pozitivné pravnich principi, jez ovladaji pravni stat, se

piipad tyka?

(3) Doslo k dotceni nebo stietu nekterych ceskych tstavnich prav?
Pokud ano, jakych a ¢ich?
Maji tato prava téz pravnické osoby?
Pokud by zaméstnavatel byl zahrani¢ni osobou, nebo ¢eskou osobou se zahrani¢ni

majetkovou ucasti, mélo by to néjaky tstavnépravni vyznam?

(4) Doslo ke stietu nékterych lidskych prav vyplyvajicich z mezinarodnépravniho fadu?

Pokud ano, jakych a ¢ich?

(5) Posud’te pravni povahu sponzorské smlouvy.
Jedna se o darovaci smlouvu, anebo o smlouvu dilo, popf. o jinou smlouvu? Pokud o jinou,

tak o jakou?



(6) P1ici se podstat¢ a smyslu daru zvefejnéni darce obdarovanym?

Uvazte véc po strance mravni a pravni.

(7) Posud'te, zda Ize zvetejnit sponzorstvi urcité osoby 1 bez jejiho souhlasu.

(8) Uvazte, jak se vyhnout moznému pravnimu nebezpeci, Ze sponzorska smlouva, podle niz
ma sponzorovany na darovanych kolech zvetejnit sponzorovu ochrannou zndmku, bude
posuzovana jako obchdzeni zdkona s tim, ze nejde o dar a o jeho pfijeti, nybrz o zastiené
zhotoveni dila za tplatu.

(9) Pro ptipad, Ze by vztah mezi sponzorem a sponzorovanym nebyl urovnan, mohl by
sponzor zadat vraceni kol?

Jak tesit, ze sponzorovany kola na své naklady skute¢né opravil?
Mohl by si sponzorovany jedno kolo nechat, 1 kdyby zbylé kola vratil, jestlize cena

jednoho kola pfiblizné odpovidala nakladiim na opravy kol, které vynalozil?

(10) Jaké jsou pravni disledky sponzorského daru u dané z piijma?

(11) Jaké jsou pravni dusledky provedeni reklamy nebo propagace u dani z ptijmt?

(12) Napadaji Vas jeste n¢jaké jiné pravni otazky, které by mohly byt s piipadem spojeny?

Jaké? Pokud ano, pokuste se je pravné zodpoveédet.

(13) Jaké je mravni pouceni z tohoto ptipadu?

(14) Je mravni pouceni z piipadu téz pravnim poucenim?

(15) Nalezli jste spravedlnost?
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