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Rozsudek, kterym se manzelstvi rozvadi byl strandam dorucen 02.01.2007 — Zzalobci a
15.1.2007 - zalované. V mésici bieznu zalovana poda k OS Zalobu na obnovu, ve které uvadi,
ze dne 3.3.2006 se dozvédéla o skutecnosti, kterou bez své viny nemohla uvést jako diikaz
v fizeni na soudu I. stupng, ktery byl mél za nasledek, Ze by OS manzelstvi nerozvedl.

Jak bude toto podani posuzovano a jak bude ve véci rozhodnuto?

Zaloba na obnovu fizeni musi byt podana ve Ihité:

do 1 mésice od rozhodnuti soudu I. stupné

do 3 mésict od té doby, kdy ten, kdo obnovu fizeni navrhuje, se dozvédél o divodu obnovy
do 15 let

Dovolani neni ptipustné:

ve vécech, v nichz dovolanim dotéenym vyrokem bylo rozhodnuto o penézitém plnénim
nepfevysujicim 20.000,-- KE a v obchodnich vécech 80.000,--, k ptislusenstvi pohledavky se
pritom nepfihlizi

ve vécech, vnichz dovolanim dotCenym vyrokem bylo rozhodnuto o penézitém plnénim
nepievysujicim 20.000,-- KE a v obchodnich vécech 50.000,--, k pfislusenstvi pohledavky se
pritom piihlizi

ve vécech, vnichz dovolanim dotCenym vyrokem bylo rozhodnuto o penézitém plnénim
nepievysujicim 20.000,-- K¢ a v obchodnich vécech 50.000,--, k pfislusenstvi pohledavky se
pritom nepftihlizi

Podani dovolani bylo ucastnikem doruceno proti

rozhodnutim odvolacich soudt ve 1hit¢ do dvou mésicii od doruceni rozhodnuti
rozhodnuti soudu I. stupné ve 1htté¢ do dvou mésicti od dne doru¢eni rozhodnuti
proti rozhodnutim spravnich organi

5. Odvolaci soud rozsudkem zménil vyhovujici rozsudek soudu I. stupné ve véci A proti B tak, ze
zalobu v plném rozsahu zamitnul. A proti tomuto rozsudku podal v¢as dovolani, pficemz
odvolacimu soudu vytknul, Ze doplnil v odvolacim fizeni dokazovani, pficemz svédka vyslechl
s poucenim pro ucastnika fizeni, neprovedl dikazy, které A navrhoval jiz v fizeni pfed soudem I.
stupné a které byly dle jeho nazoru rozhodné k prokazani jeho tvrzeni a Ze piihlédl k novym
tvrzenim B, které byly v odvolacim fizeni uplatnény v rozporu sust. § 205a o.s.f. Dale
odvolacimu soudu vytykal, Ze misto ust. Obanského zakoniku , které m¢l dle nazoru A pouzit,
aplikoval nespravné na dany piipad ust. Obchodniho zakoniku. Dale odvolacimu soudu vytknul,
ze polozil za zaklad svého rozhodnuti skutkového zjisténi, ze se v dobé dovolatel nachazel na
misté¢ X, kdyz z provedenych dilkazl zcela jasn¢ vyplynulo, Ze se v dobé dovolatel nachazel na
misté Y.

Které dovolaci divody A uplatnil?



6.A. byl dne 10.1.2005 dorucen rozsudek, kterym odvolaci soud zménil rozsudek soudu I. stupné ve
véci samé tak, ze zaloba A proti B zamita v celém rozsahu. B byl tento rozsudek doru¢en nahradnim
zpusobem az 15.3.2005. 5.3.2005 podal A proti rozsudku odvolaciho soudu dovolani

Kdy nabyl rozsudek odvolaciho soudu pravni moci?
Kdy nejdrive bude moci predseda soudu I. stupné predlozit véc dovolacimu soudu?

7. A pii prvnim jednani ve véci vznesl podle sut. § 15a o.s.f. namitku podjatosti soudce S. Nadfizeny
soud, kterému byla namitka predloZena k rozhodnuti, usnesenim rozhodl o tom, Ze soudce S vyloucen
neni. Proti tomuto usneseni podal A v¢as dovolani.

Je takove dovolani pripustné?

8. Soud I. stupné rozhodl rozsudkem ve véci A proti B tak, Ze Zaloba A se v celém rozsahu zamita.
Proti tomuto rozsudku podal A odvolani na zakladé kterého odvolaci soud rozsudek soudu I. stupné
zru$il a véc mu vratil k dal$imu fizeni, pfiCemz ve svém rozsudku vyslovil pravni nazor v dané véci.
Soud I. stupné v dal$im fizeni doplnil dokazovani a na zdkladé nového skutkového stavu, ktery
vylu€oval pouziti pravniho ndzoru odvolaciho soudu.Rozsudkem rozhodl tak, Zze v zalobé A v celém
rozsahu vyhovél. Proti tomuto rozsudku podal B odvolani, avsak odvolaci soud rozsudek soudu I.
stupné v celém rozsahu potvrdil.

Bude B uspesny v pripade, ze poda proti potvrzujicimu rozsudku odvolaciho soudu odvolani?

V pripade, Ze ano, podle kterého ustanoveni

Jaka by byla situace v pripadeé, ze by se pokyny (zavazny pravni nazor) odvolaciho soudu, tykaly
pouze procesni stranky, napr. postupu pri provadeni dokazovani?

9. Odvolaci soud rozsudkem zménil vyhovujici rozsudek soudu I. stupné ve véci A proti B tak, ze
zalobu v plném rozsahu zamitnul. Rozsudek odvolaciho soudu byl A doru¢en 10.1.2006. A proti
tomuto rozsudku podal dne 24.2.2006 dovolani u dovolaciho soudu.

Porusil A nékteré ustanovent 0.s.7.?
Bude to pro néj mit néjaké nepriznivé nasledky?

10. Situace stejnd jako ad 4). Vzhledem k tomu, Ze A Casto cestuje, podal dne 24.2.2006 dovolani
pisemn¢ na podatelné okresniho soudu na druhém konci republiky nez je soud I. stupné, ktery v dané

véci rozhodoval.

Porusil A nékteré ustanovent 0.s.7.?
Bude to mit pro néj mit nejaké nepriznivé nasledky? Kdy ano a kdy ne?

11. Dovolaci soud nafidil jednani k prokdzani divodt dovolani. Ani jeden z ucastnikl fizeni se
k natizenému jednani nedostavil.

Je takové jednani ucastnikii diivodem k preruseni dovolaciho vizeni?



