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Abstrakt

V prosinci 1920 doslo ke komunisty organizované generalni stavce, jejimz cilem bylo
vyvolani politickych zmén ve staté. K tomuto nedosSlo, avSak na nékterych mistech se
délnikiim podafilo obsadit dulezité statni budovy ¢i tovarny. V Oslavanech se jim navic
podatilo odzbrojit Cetnictvo a vojenskou asistenci, kterda mu byla vyslana na pomoc. Situaci
se podatilo vyfesit az nasledujiciho dne za pomoci nového vojenského oddilu. Piispévek se

zabyva pritb¢hem celé udalosti a ditvody selhani asistence, v¢etné dalsich nasledk.
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Abstract

In December 1920 the comunists in the Czechoslovakia organized the general strike to the
change of state’s esstablishement. At some place the workmen occupated state buildings and
factories. Police and gendarmerie needed military assistence, but in Oslavany the gendarmerie
and the military assistence were unarm by strikers. The situation was pacify one day later by
use of massiv military power. The article discribe the situation in Oslavany and the reasons

of the failing and its after-effects.
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Vojenské asistence



Vojenskd asistence je pravni institut v souasné dobé naSemu pravnimu fadu neznami,
jakkoliv historicky jej u nas mizeme doloZit jiz od konce 17. stol.' a existoval /byt pod
oznadenim vojenska vypomoc/ az do r. 1990, resp. do r. 1999. Oznacovalo se jim do¢asné
pridéleni vojenskych oddili vefejnym ufadim (orgdniim), ve vyjimecnych ptipadech i
soukromym osobam.’ Podstata vyznamu slova ,asistence* spolivala vtom, Ze vojsko
nejednalo pfimo jako organ spravy, nybrz meélo pouze tomuto jedndni dodavat svou
ptitomnosti vdznost a poskytnout tomuto orgdnu patfi¢nou pomoc. Armada takto poskytovala
pomoc pii mimoiadnych udalostech — jako tfeba pfi povodnich, nebo pii pozarech atp., ale
také za ucelem udrZeni bezpeCnosti. A to za situace, kdy bezpecnostni slozky statu jiz nebyly
sami s to situaci zvladnout. Jakkoli i v souasné dobé armada je povolana k plnéni takovychto
tkold* /k tomu srovnej ustanoveni §§14-24a zadkona ¢. 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach
Ceské republiky v platném znéni/, bohuZel neexistuje jednotny pravni termin, ktery by souhrn

t&chto ¢innosti oznacoval.’

Vojenské asistence za ucelem udrzeni poiadku se v historii ozna¢ovaly pojmem asistence
ozbrojené a je pravdou, ze pravé tyto zasahy vzdy vyvolavaly nejvice pozornosti ze stran
civilniho obyvatelstva a logicky tak téZ i politikii. Slo piedev§im o otazku pouZiti zbrani
vojenskou asistenci. Z historie zndme mnoho UspéSnych zasahli, kde vojenskéd asistence
pomohla nastolit pofadek, byt v fadé piipadi se to neobeSlo bez zranénych ¢i dokonce
mrtvych.’ Casto viak dochazelo i k selhani asistence, tedy k situaci, kdy se bezpe¢nost

obnovit nepodafilo, popt. kdy dosSlo ke zbytecnému krveproliti. Jest¢ z dob Rakousko-

! Wilfling, Administrativer Waffengebrauch der 6ffentlichen Vollzugsorgane und des Militirs. In: Mischler, E.,
Ulbrich, J., Osterreichisches Staatsworterbuch, Handbuch des gesamten osterreichischen 6ffentlichen Rechtes
4.Band. 2.vydani, Wien 1905, s. 866.

% Pojem vojenské vypomoci zrusen jiz v r. 1990 novelou branného zékona &. 72/1990 Sb., jak uvadi diivodové
zprava k zdkonu ¢. 161/1995 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 480/1992 Sb., o hmotném
zabezpeCeni vojaki a zakd Skol ozbrojenych sil a jejich  odpovédnosti za Skodu, ve znéni zdkona C.
308/1993 Sb. Pokud se vSak podivdme na tuto novelu, pak nic takového zni nevyplyvd a tento pojem se
objevuje v predpisech az do konce devadesatych let.

3 Zde se maji na mysli predevsim podnikatelské subjekty, napf. Zeleznice.

* A miuzeme dokonce Fici, Ze tyto koly jsou s vojenskymi ukoly piiblizné rovnocenné Kubesa, M., Jaké

operace miize Armada Ceské republiky v budoucnosti vest. Vojenské rozhledy 1999, ¢. 1,

[18.11.2001, 15 hod.]. Dostupny z: http://www.army.cz/vti/vojroz/1999 1/kubesa.htm.

> Hovoii se o nebojové &innosti armady, ale objevuji se i pojmy jako ,,nevojenska obrana“ a nebo ,,podptirna
operace” — tyto terminy jsou vSak terminy ryze vojenskymi a s pravni tipravou nemaji nic spole¢ného. Tento
termin vychazi z pojma pouzivanych v novém polnim fadu pozemniho vojska USA FM 100-5. Kubesa, M.,
Zptsob pouziti Armady Ceské republiky. Vojenské rozhledy 1998, &. 1 [18. 11. 2001, 15 hod.]. Dostupny z:
http://www.army.cz/vti/vojroz/1999 1/kubesa.htm.., téZ viz Doktrina Armady Ceské republiky. Vojenské
rozhledy 2001, €. 1, s.58an.

6 Z obdobi ¢asové blizkému nagemu piibéhu je to napf. asistence v Jihlavé nebo asistence v Kraslicich.



Uherska zde miizeme jmenovat zasah jednotky 49. pésiho pluku pfi brnénskych bouftich r.
1905.7 Nejznaméjsi a také nejkrvavéjsim selhanim je viak zasah pii hladovych boutich
v Prostéjove r. 1917, kde nedostatecné vycviceni novacci obavajici se svého velitele zahdjili
palbu do davu.N¢kteti mifili i do vzduchu, coz ale mélo za nésledek, Ze stieli zasdhli i osoby
na vzdalenych mistech a na akci nezucastnéné. Vysledkem bylo dvacet ¢tyii mrtvy a kolem
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sedmdesati zranénych.

K obvinéni ze selhdni vojenské asistence vSak ¢asto dochazelo i za prvni republiky, zejména
v prvnich letech stitu. Na druhou stranu az na vyjimky nebyla tato selhani spojena se
zbyteénym krveprolitim.” Kazdé obvinéni bylo vySetiovano, pfiemz aZ na vyjimky nebyla
vina shledana na stran¢ asisten¢ni jednotky. Nej€astéji byl jako vinik selhani shledan organ,
ktery mél s asistenci spoluptisobit, nicméné neucinil tak /napf. nikdo z ptisluSného tGradu se
nedostavil, nevydal asistenci pokyn atp./.'"’ Na druhou stranu je tieba Fici, Ze ¢asto byla vina i
na strané asistence, byt tyt piipady nejsou zas tak Gasté.'' Diivodem je jisté i skutetnost, Ze jiz
v dobach Rakousko-Uherska platila pfisna pravidla, kterd urCovala, jaci vojaci mohou, ¢i
naopak nemohou byt na asisten¢ni zasah nasazeni. Podminkou byl nejen ukonceny vycvik,ale
1 otazka, jak jsou vojaci spolehlivi. Nemyslelo se tim pouze "politicky" spolehlivi, nybrz i do
jaké miry jsou schopni sebekazné. U vojenské asistence vic nez kde jinde bylo potteba
potlacit undhlené jedndni, které¢ pak skutecné mohlo mit nedozirné nésledky, tak jako tieba
onen zasah v Prostéjove, kde tato pravidla respektovana nebyla. PeClivym vybérem tedy

prochézel nejen velitel asistence, ale i nasazované muzstvo.

7 Pernes, J., Nejen rudé prapory aneb pravda o revoluénim roce 1905. Brno: V. Reitterova — Stilus, 2005, s.
108an.

¥ Ptehled literatury k tomuto tématu viz Marek, P., Bibliografie okresu Prost&jov. Prost&jov: Muzeum
Prostéjovska, 1990, s. 115-116. Nejvice pak viz PoliSensky, J., Hosak, L., Stuna, R, Materialy a dokumenty
k d&jinam Prost&jovského masakru 26. dubna 1917. Casopis matice moravské, 1952, &. 3-4, s. 341an.

? Prakticky u viech asisten¢nich zasaht, kde po¢atkem 20-tych let 20. stol. byla prolita krev, bylo konstatovano,
ze vojaci pouzili zbrani az v krajni situaci, prakticky az ve chvili, kdy byli donuceni se branit. Jedinym
ptipadem, se kterym jsem se seznamil a jehoz vySetfovani ve mné vzbudilo pochybnost, byl piipad dvou obéti na
demonstraci stoupenct A. Hlinky v Namestovu. K tomu viz Vojensky ustfedni archiv Praha, fond presidium
MNO 1918-1923, karton 12, poft. ¢. 38.

1% Napt. pii demonstraci v Pardubicich dne 15. 12. 1918 bylo vojenské asistenci vytykano, Ze nezasahla, kdyz
dav zaatocil na budovu okresniho ufadu. Kdyz dorazila asistence, ktera méla jeho okoli zablokovat, nejen ze se
nesetkala s ufednikem, kterému méla byt k dispozici, ale navic jesté jeji pouhd pritomnost jesté vice rozvasnila
dav, ktery obklopoval okresni tifad. Po porad¢ se starostou tedy byla asistence na rozkaz jejiho velitele stazena.
Vojensky ustiedni archiv Praha, fond presidium MNO 1918-1923, K 169, sign. 8199.

'K tomu napf. jiz vySe zmifiovany zasah v Namestovu, kdy nebylo ze strany arméady sice shledano pochybeni
v otdzce zasahu /sic!/, nicméné bylo zde shledano nekolik jinych pochybeni — predevs§im skutecnost, ze se vojaci
ucastnili politického shromazdéni, coz konec koncti také zavdalo pfi¢inu naslednému prabéhu celého piipadu.



Jestlize jsme mluvili o tom, ze ve vetSin€ piipadl se prokézalo, Ze selhani zasahu nebylo
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zpisobeno asistenci, ~ pak u zasahu v Oslavanech je tomu pfesné naopak.

Prosinec 1920

Od nastupu bolSevikli k moci v Rusku se 1 jinde zacali projevovat mnohem vice levicovi
radikalové. Konec koncli Mad’arské a pod jejim vlivem vznikla Slovenska republika rad byly
v prosinci 1920 vic neZ v Gerstvé paméti. Také v Ceskoslovensku se situace radikalizovala a
vyvrcholila rozkolem v socidlné demokratické strané, jez byl zavrSen obsazenim Lidového
domu v Praze levym kiidlem socialné¢ demokratické strany. Strana socialné¢ demokraticka,
resp. jeji pravé kiidlo pozadalo statni organy o zéasah, ktery byl proveden dne 9. prosince
1920. Stoupenci levého kiidla nasledné vyhlasili dne 10. prosince generalni stavku, ta vSak
byla nasledujiciho dne konferenci divérnikii ukoncena. Pozadavky stdvky byly zaméfeny
jednak smérem k Lidovému domu /body1-3/, jednak ekonomicky /zvySeni mezd, kontrola nad
zasobovanim, vydani nevyuzitych byt délnictvu — body 6-7/ a obecné pozadavky politické
/odstoupeni vlady, uplna tiskova svoboda, spoléovaci a shromazdovaci — body 4-5/."* Dne 12.

prosince bylo rozhodnuto o obnoveni stavky od 13. prosince 1920."

Situace v Oslavanech

Na Moravé nebylo centrem levicového hnuti kupodivu Ostravsko, kde si vétSinovou podporu
zachovalo pravé kiidlo socialni demokracie, nybrz Oslavansko. Oslavany lezi asi dvacet
kilometri od Brna a jsou jednim z center uhelné Rosicko-oslavanské panve. Uhli se zde
zacalo tézit intenzivné od poc. 19. stol., pfiCemz hlavni odbératelem byly Brnénské tovarny.
Od r. 1913 znacnou ¢ast uhli spotfebovavala také mistni elektrarna. Tato elektrarna svym
proudem zasobovala nejen mésto Brno, ale také viechny brnénské tovarny.'” To se ukézalo
praveé 10. prosince, kdy fada brnénskych tovaren, i kdyz se d€lnici ke stavce nepftipojili,

pracovat nemohla, nebot’ zaméstnanci elektrarny stavkovali.

"2 Na jate roku 1920 vime pouze o dvou odeptenich poslusnosti, a to v Nymburce, kdy se vojaci ptidali na stranu
demonstrujicich, a v opavskych kasarnach. I Vojenské dé&jiny, vyslé v obdobi komunismu, pfiznavaji, Ze v tomto
obdobi k odepfeni poslusnosti dochézelo jen vyjimeéné. Kol., Vojenské dé&jiny Ceskoslovenska. III. dil (1918-
1939). Praha: Nase vojsko, 1987, s. 125, 127an.

" Durdik , J., Durdikova, L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 30-34.

" Durdik , J., Durdikov4, L., Oslavanské stavky. Praha: Nage Vojsko, 1951, s. 40.

' Frangk, O., Rosicko-oslavansko v roce 1920. Praha: Krajské stiedisko statni pamatkové péce a ochrany
ptirody v B¢, 1975, s. 3.



Vyznam elektrarny si tak velmi dobfe uvédomila i politicka sprava a téhoz vecera, kdy se
rozhodovalo o obnoveni stdvky, bylo také rozhodnuto o vysldni vojenské asistence. Zasahem
v Oslavanech byl povéten jeden prapor 10. pésiho pluku pod vedenim majora Jana Zazvorky.
Jeho hlavnim cilem byla ochrana tamni elektrarny, nebot' pravé z této elektrarny bylo
zasobovano meésto Brno. V pondéli 13. prosince 1920 v ptl druhé rano se asistenci
doprovazené dvaceti Cetniky podaftilo obsadit bez problémil oba cile — tedy elektrarnu a postu.
Veleni armady ani politickd sprdva situaci nepodceiiovaly. Zazvorkovi bylo v rozkaze
pfipomindno, ze ma za kazdou cenu drzet oddily co nejvice pohromad¢ a netfistit sily, aby

nemohly byt oddily pfemozeny. '

Jakkoliv prvotni efekt byl uspéSny — vojenské jednotky bez odporu obsadily jednotlivé
dalezité body — Zzelezni¢ni stanici, poStu a elektrarnu, béhem dne se situace horsila.
V Oslavanech se konal tabor lidu, ktery byl postupem vojska poboufen, a to zejména

obsazenim elektrarny a vzetim rukojmich ze strany délniké."”

Okolo jedenacté hodiny se asi
pétitisicovy dav vydal ¢asteéné k Zeleznicni stanici, ¢astecné k elektrarné. Podle vojenské
spravy byl nejprve odzbrojen oddil vojakt hlidajici poStu pod vedenim Cetnika Winklera (ten
zde patrné zastupoval civilni organy — pozn. autor).'® Stejn& tak byla odzbrojena i posadka na
stanici (diistojnik a 22 vojaki)." Podobny osud potkal i posilu pod vedenim poruéika Zezuly,
a stejné dopadla rota vojaki, kterd dorazila do Oslavan na ochranu stdvkokazii. Byla
ozbrojena prakticky v okamziku, kdy vystoupila na nddrazi z vlaku. Sto padesat ozbrojenych
délnikti tak zautocilo na elektrarnu, kterou bez vystfelu obsadilo. Odzbrojili pak vSechny
vojaky a také Cetniky. Jejich kofist byla ohromujici - ziskali 4 kulomety, 305 pusek a 25.000
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naboju. A né€kolik vojaki se patrné pridalo na stranu vzbouiencti.

Druhy asisten¢ni zasah

' Bylo tak u¢inéno rozkazem ZVV v Brné pres. &. 16095/gitb z 12. prosince 1920, pfi¢emz tento rozkaz
odkazoval na ustanoveni o vojenské asistenci uvetejnéna v rozkaze ZVV v B¢ ¢. 74. Durdik , J., Durdikova,
L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 42.

17 Slo o &ty Gelni predstavitele oslavanského délnictva A. Remundu, T. Krasného, C. Krydla a Fr. Suka. Durdik
, J., Durdikova, L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 43.

' V publikaci Oslavanska stavka viak o tomto nenalezneme ani zminky.

" Durdik , J., Durdikova, L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 44.

** Minimélné o jednom mame diikaz - mélo jit o voj. Jana Zaka z 10. roty III. praporu p&siho pluku &. 10. Bylo
na n¢j z tohoto divodu také zahajeno vysetfovani vojenskym prokuratorem, nicméné cely ptipad patrné vyznél
do ztracena. Vojensky ustfedni archiv Praha, fond Prezidium MNO 1918-1923, karton 269, sign. 25 837.



Pod vlivem téchto zprav v Brn¢ zavladla panika, ze by revolu¢ni plamen mohl pieskocit i
sem. Strazni sluzba byla svéfena dobrovolnikiim zfad brannych a sportovnich organizaci
(Sokol, Orel, DTJ) a do Oslavan byl vyslan novy asisten¢ni oddil, jemuz velel pplk. Hynek
Sponner, velitel 24. pluku. Sily jeho asisten¢ni jednotky byly dosti impozantni: II. prapor 3.
pluku, I. prapor 27. pluku a III. prapor 24. pluku, dale pak lehka délostfeleckd baterie 6.
délostieleckého pluku, ceta svétlometli a spojovaci ceta II. telegrafického praporu. Od
leteckého pluku €. 2 byly na demonstraci sily nad Brnem a Oslavany povolany odpoledne tfi
,apardty“.’’ Rozkaz znél: ,, Obsadlte s touto skupinou Oslavany a zjednejte statni poradek,
kdyz treba nasilim, v reviru rosicko-oslavanském.” Sponner pak svymi vojaky postupné
dobyval jeden d€lnicky opérny bod za druhym, takze béhem dopoledne 14. prosince jiz byly

celé Oslavany obsazeny vojskem, pfi¢emz nedoslo ke ztratdm na Zivotech.

Boj byl pomérné rychly, pfedevsim diky tomu, Zze armada se nedala zastrasit palbou povstalct
a naopak zacala palbu opétovat a postupovala dale. Nato se vétSinou vzboutenci dali na uték.
Je tfeba fici, ze celkové odzbrojeni vojakl bylo spiSe dilem ndhodné ptilezitosti, nez
planovaného aktu, coz ostatné dokazuje i skutecnost, ze této situace délnici nedokazali 1épe
vyuzit. Svédéi o tom fada kroki, které podnikli, ¢i naopak nepodnikli.Pfedné ve své vzpoure
zustali de facto osamoceni, nesnazili se na svou stranu ziskat ani okolni zeméd€lce, ani
vojaky. Zem&d&lcim naopak &asto proti jejich vili také zabavili zbrang®, coZ jim na
sympatiich rozhodné nepfidalo. Pokud jde o vojaky, tak je po odzbrojeni propustili a nechali
jit, takze velitel asistence hlésil v 15hod. 45 min. ze stanice TetCice, Ze se vraci beze zbrani.
Malé cast jich pak vyuzila situace a dezertovala a jest¢ méné se jich pfidalo na stranu
déInika.” Pomoc, kterd pfisla z okoli tak byla jen minimalni a celd oslavanska akce tak

pusobila dojmem vykiiku do tmy.

Pti zasahu doSlo ke zranéni jednoho cetnika a osmi vzboufencti. Zatfeno bylo 220
vzboufenych délniki.>* V Oslavanech bylo vyhlageno stanné pravo a asistenéni jednotka tam

zlstala jesté déle nez mésic.

! Vojensky ustiedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1. Vytah z deniku posadkového
velitelstvi v Olomouci tykajici se opatfeni vtamni posadce ve dnech 11. az 17. prosince 1920. Stroje
odstartovaly po druhé hodiné odpoledne a vratily se kolem ctvrt na pét. Jeden z nich vSak pii pfistani havaroval a
pilot se tézce zranil v obliceji.

2 Durdik , J., Durdikova, L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 45,

» Durdik , J., Durdikova, L., Oslavanska stavky. Praha: Nase Vojsko, 1951, s. 45.

** Kol., Vojenské dgjiny Ceskoslovenska. I11. dil (1918-1939). Praha: Nage vojsko, 1987, s. 130-132.



Zjednani poradku

Situaci v Oslavanech se tedy podatilo zvladnout a v nésledujicich dnech tam byl jiz klid,
nicméné jak velitel asistencni jednotky pplk. Sponner ptipomina, ,,zdejsi obyvatelstvo je co
nejvice prosdaklé bolsevismem... obavam se, Ze pri odvolani vojenské asistence v nejblizsi dobé
vzpoura zase povstane. Obyvatelstvo o tom veiejné mluvi a s dychtivosti ji ocekdva. >
Rovnéz z kvétna nasledujiciho roku nachdzime z pera pplk. H. Sponnera plan na ptipadné
vojenské obsazeni Oslavan. Vedle nacrtku a predpokladanych poctii jednotek zprava obsahuje
i osoby, na néz se je mozné v dané oblasti spolehnout (spravce elektrarny, obvodni 1ékaf,

spravee velkostatku, hostinsky blizko elektrarny...).*°

Dne 12. ledna 1921 byly jednotlivé tvary vysttidany, aby nedoslo k ohrozeni discipliny. V té

dobé stale jeste chybélo z ukofisténych zbrani 128 pusek, jeden kulomet a 280 bajoneti.”’

Cela situace méla mit pak 1 trestni nasledky, krom jiz vySe zminéného Jana Zdka bylo
vySetfovani zahajeno i proti velitelim zasahu, pfedevSim proti por. Brichtovi a patrné i proti
por. Zezulovi, ale také proti mjr. Zazvorkovi, veliteli pluku, od néhoz byla asistence vyslana.
Avsak jiz 13. ledna 1921 byl jejich piipad odlozen v souladu s ustanovenim § 138 vojenského
trestniho fadu s tim, Ze jim neni mozné pficitat trestny Cin. Generalni vojensky prokurator
vSak 24. tnora 1921 natidil, aby bylo proti mjr. Zazvorkovi a por. Brychtovi zahéjeno fizeni
s tim, ze se méli dopustit trestného ¢inu neuposlechnuti dulezitého sluzebniho rozkazu z
nedbalosti dle § 151 vojenského trestniho zadkona /zakon €. 19/1855 t.z. , ve znéni pozd¢jSich
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novel/.”” Zarovei byl divizni soud pozddan o urychlené fizeni.

Za co nejraznéjsi a nejrychlejsi uzavieni této kauzy se primlouval 25. tnora 1921 zemsky

vojensky velitel v Brné, gen. Podh4jsky, ktery se obaval, ze by mohlo nedostatecné potrestani
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vinikl zptisobit opakovani této situace.

% Vojensky tstfedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1 — 24 Hlageni pplk. Sponnera z 13.
ledna 1921 o asistenénim zasahu v Oslavanech.

%6 Vojensky tstfedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 127, sign. 1 1/3 2.

" Vojensky tsttedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1 — 24 Hlaseni pplk. Sponnera z 13.
ledna 1921 o asistencnim zasahu v Oslavanech.

2 8151 zni: ,, Zaldiem od jednoho az do tii rokii bud’ potrestan téz prislusnik bojovného stavu, ktery neprovedl
sluzebniho rozkazu veliké diileZitosti z nedbalosti nebo zapomenutosti, a zpusobil tim Skodu pro sluzbu. Kdyz
nevznikly zZadné skodlivé nasledky, nebo byly-li odvrdceny pric¢inénim jinych, potrestan bud’ vinnik zZalarem od
Sesti mésicii az do jednoho roku. “ /citovano dle aspi/.

¥ Vojensky tstiedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1 — 25.



Diivody selhani

Je otazkou, pro¢ selhaly jednotky desatého pluku a jednotky pod Sponnerovym velenim
naopak obstaly a splnily sviij ukol bez vétsiho krveproliti. Jakkoliv je ziejmé, Ze jednotky pod
Sponnerovym velenim byly masivni, skute¢nou pfi¢inu je tfeba hledat jinde. Svou roli

bezesporu bude mit lidsky faktor — tedy osobni kvality jednotlivych velitell. Je mozné, Ze

vevr

Jjednotky, jez mélo ZVV Brno k dispozici. “*°

O nasazeni jednotek a jejich velitel svéd¢i 1 skuteCnost, Ze napt. velitel 1. baterie 6. dél.
pluku, npor. Fox, na tfi hodiny upadl do bezvédomi poté, co pomdhal svym vojakim
s presunem d¢l a celkem osmkrat (s kazdym svym oddilem) v zimé a ostrém vétru absolvoval
vystup na vrch Hlina, kde jeho jednotka zaujal pozice.”’ Na druhou stranu zde miiZzeme uvést
hlaseni velitele 6. divize, plk. Krejciho, ktery uvadi, ze ve Sponnerovych jednotkéach byla fada
novacka, kteti jeSté neméli zcela ukonceny vycvik a nezucastnili se jest¢ zadného vétsiho

vojenského cviceni.

Dulivody selhani 10. pluku a Gspéch Sponnerovy asistenéni skupiny vidél plukovnik Krejci
v nécem jiném. Podle néj bylo divodem nesamostatné chovani vojaka, ktery je na jednu
stranu poslan na vojenskou asistenci a na druhou stranu je mu zakazano pouzit zbran, ,, byt i
k pouhému neskodnému, ale prece energickému zakroceni. Vojak mél byti strazcem zdkona,
ale musil necinné prihlizeti, jak se zakon rusi, dokud na ného samotného nebyl podniknut
utok. Stale zduraznovani mirnosti vedlo k otupéni vojenskéeho citu a hrdosti vojakii a k faktu,
Ze vojak, ktery nebyl nez theoreticky, nikoliv ale v praktickych pripadech poucen, aby se na
zbran spolehl a ji si proto vazil, vyda tuto bez velkych vycitek svedomi, nejsa si ani plné
védom, co svym cinem zpiisobil.“*> Pravdivost Krej¢iho slov potvrzuje i hlaseni pplk.

Sponnera, kde se vyslovné uvadi, ze distojnici a vojaci byli pouceni o tom, Ze je tieba dobyt

% Kol., Vojenské dé&jiny Ceskoslovenska. III. dil (1918-1939). Praha: Nase vojsko, 1987, s. 131.

3! Vojensky tstfedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1 — 31. Na navrh H. Sponnera z 20.
prosince 1920 byla celé baterii i jejimu veliteli vyslovena pochvala. Jednotka sice pfimo do bojit o Oslavany
nemusela zasdhnout, nicméné v narocném terénu drZela na presunu krok s pésimi utvary a podilela se na
nasledné pacifikaci oslavského reviru.

32 Vojensky tstiedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 20 Sign. 33 3/10 5, hlaseni velitele 6. divize ze dne
15. prosince 1920.



Oslavan za kazdou cenu a ,,Ze pan ministr narodni obrany kazdé jejich energické chovani

kryje. 33

Jiz na zacatku ptispévku bylo feceno, ze otazka pouziti zbrani asistenci byla vzdy ostfe
sledovana. Pokud ktomu dosSlo, byt ani nebyla tfeba prolita krev, musela o tom byt
informovéana kancelat prezidenta republiky. Neklidné obdobi r. 1919 a krveproliti pii
proti¢eskoslovenskych demonstraci némeckého obyvatelstva vedly arméadu k snaze skutecné
co nejvice omezit moZnost pouziti zbrand. A zarazejicim zplsobem pisobi rozkaz Cs.
zemské velitelstvi pro Cechy v Praze, pres. ¢is. 6391/oddil A z dubna 1919: ,,S ohledem na
soucasné mimoradné pomeéry smi byt zbrani pouzito jen v nejkrajnéjsim pripade, neni-li jiné
moznosti a je-li oddil ohrozZovan tak, ze doslo ke zranéni vojinii. Vykriky, ale i plané vystiely
(nedoslo-li ke zraméni vojini), nemaji zavdat pricinu k pouZiti zbrani, zejména ne
stielnych. >’ Neni proto divu, Ze vojaci méli strach zbrané pouzit, nebyli si to tiz jisti, jestli
za to nebude nasledovat néjaky postih. Tento pfistup pak mél za nésledek selhani asistence,
teprve kdyZ bylo vojakiim jasné zdaraznéno, ze jim za pouziti zbrané nebude hrozit postih,

jejich postup byl razny a uspésny.

Zavérem

Ptipad selhdni vojenské asistence v Oslavanech je asi nejznaméjSim piipadem selhdni armady
pii asistenci v obdobi tzv. prvni republiky. Otazka pouziti zbrani asistenci byla vzdy
ozehavou a do zna¢né miry byla i1 politickym tématem. Tak tomu bylo samoziejmé jiz za
Rakousko-Uherska, nicméné v prvni republice zejména po potlaceni demonstraci v pohranici
vr. 1919 hréla roli i ndrodnostni otdzka. Vojaci tak byli stavéni do velmi slozité situace,
kterou navic nijak nezlehovala skuteCnost, Ze v tomto obdobi byly zasahy vojenskych
asistenci upravovany zméti prezivajicich predpisti rakouskych a novych predpisii ptijimanych

N 35
¢asto ad hoc.

Aby vsak byl splnén cil vojenské asistence, musela byt vojakiim dana jistota, ze pokud

nebude zbyti, mize byt zdkrok razantni. Ve chvili, kdy vojaci byly svym velitelem ujisténi, ze

3 Vojensky tsttedni archiv Praha, fond ZVV Brno, karton 27 sign. 47 7/1 — 24 Hlageni pplk. Sponnera z 13.
ledna 1921 o asistencnim zasahu v Oslavanech.

3 Vojensky tstfedni archiv Praha, fond Prezidium MNO 1918-1923, karton 89, sign. 47/28.

% Jako piiklad zde mohou slouzit specialni smérnice o asistencich pii rekvizicich potravin Vojensky usttedni
archiv Praha, fond presidium MNO 1918-1923, karton 264, sign. chybi, inv. €. 4298, ¢j. 49519 pres. voj.



jejich postup mé podporu pana ministra, jiz se nebali zbran pouzit. V souvislosti s tim je tfeba
upozornit na §§ 25 a 26 smérnice G-10 /smérnice pro vojenské asistence/ z r. 1923, které tika,
7e vojaci by si meli byt védomi, ze pokud by se nechali bez odporu odzbrojit, mohou se sami
vystavit trestnimu stihani.’® Toto ustanoveni, jakkoliv to nikde z jednani pfimo nevyplyva, je

bezesporu ohlasem praveé na odzbrojeni asistence v Oslavanech.
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