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Abstrakt

Tento prispevok sa venuje aplikdcii Nariadeni Brusel 1., Brusel II. bis a Navrh - Nariadenie
Rady o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo
veciach vyzivovacej povinnosti v Slovenskej republike v otizke uznania a vykonu

rozhodnutia.
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The article is dealing with the application of Regulations Brussels 1., Brussels II. bis and the
Proposal for a Council Regulation on jurisdiction, applicable law, recognition and
enforcement of decisions and cooperation in matters relating to maintenance obligations in

Slovak republic, especially in case of recognition and enforcement of judgements.

Key Words
Regulation, recognition, enforcement, Brusel 1., Brusel II. bis, The Code of International

private Law and Process Law

Uvod

V tomto prispevku by som sa rada zaoberala uznanim a vykonom cudzieho rozhodnutia,
rozhodnutia vydaného v ¢lenskom §tate Europskej unie podl'a Nariadeni Brusel I. a Brusel II.
bis a Navrh - Nariadenie Rady o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti. VSetky tri nariadenia maja

spolo¢ny prvok, ktorym je vyzivné ako majetkovy narok opravneného.



Otazka uznania a vykonu rozhodnutia méa svoj povod v Styroch zékladnych slobodéch, na
ktorych je postavené Eurdpske sploCenstvo (ES), konkrétnejSie predovsetkym na slobode
volného pohybu oséb'. Zmyslom slobody volného pohybu oséb boli v minulosti hlavne
otazky pracovného prava a prava socidlneho zabezpecenia. S vyvojom v ES a s postupom
globalizdcie sa migracia obyvatel'stva zvySila a priniesla nové problémy, s ktorymi sa
potykaji ES. Posun nastal i vo vyzname jednotlivych institatov ako je Statne obCianstvo, ktoré
ustupilo inSitutu trvalého alebo obvyklého pobytu, ktoré nadobudlo na vyzname a odzrkadlilo

sa to i na pravnej uprave ES.

Nariadenie Brusel 1.

Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22.12.2000 o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v ob&ianskych a obchodnych veciach® je cely nazov nariadenia znameho ako Brusel I..
Nariadeniu Brusel I. predchadzal Bruselsky dohovor z27.9.1967 o pravomoci a vykone
rozsudkov v obcCianskych a obchodnych veciach. Nasledne 16.9.1988 uzavreli ¢lenské Staty
a Staty EFTA Lugansky dohovor, ktory vytvoril paralelu k Bruselskému dohovoru z roku
1968. V situacii, kedy existovali dva dohovory upravujuce rovnaku problematiku Rada
vykonala reviziu textov'. Pretoze popri Bruselskom dohovore existuje nariadenie Brusel I.
bolo nevyhnutné ustanovit’ i prechodné ustanovenia. Prioritou zdkonodarcu bolo ustanovit
nariadenie Brusel I. prednostné postavenie pred Bruselskym dohovorom, i ked” umozioval
zmluvnym stranam dohovoru, aby plnili zavizky (hlavne uprava Specifickych otazok,

neupravenych tymto nariadenim) vyplyvajuce z danej medzinarodnej Gpravy.

Nariadenie Brusel 1. bolo prijaté pre potreby kvalitného fungovania jednotného trhu, hlavne
v zavislosti na slobode pohybu 0s6b, ktora bola do urcitej miery obmedzovana odliSnostami
vnutrostatnych pravnych noriem. Preto bolo nevyhnutné zjednodusit’ formalne naleZitosti na
ucely rychleho a jednoduchého uzndvania a vykonu rozsudkov €lenskych Statov viazanych

tymto nariadenim®. Forma pravnej upravy v podobe nariadenia takto dosahuje pozadovany
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ucinok, ktory tato forma poskytuje. V prvom rade sa jedna o jeho zavdznost’ a priamu

pouzitelnost’ ¢lenskymi Statmi.

Celou svojou pravnou Upravou spada toto nariadenie do justi¢nej spoluprace v obc¢ianskych
veciach podla &lanku 65 Zmluvy’ . Dal$im ustanovenim Zmluvy, ktoré urGuje obsah
nariadenia je c¢lanok 5, ktory vyjadruje zasady subsidiarity a proporcionality
a predznamenava, ze tato konkrétna pravna Gprava a teda dosiahnutie ciel’a vytyceného tymto

nariadenim je mozny len na tirovni Spolo¢enstva a nie jednotlivych ¢lenskych §tatov®.

Dal§im uéelom nariadenia je harmonicky vykon stdnictva ateda vylu¢enia alebo asport
minimalizovania moznosti subeznych konani a zarucit, Ze sa v dvoch clenskych Statoch
nevydajii nezlu¢itelné rozsudky’. Zakladné ustanovenia nariadenia Brusel 1. vyjadrujii doveru
vo vykon sudnictva v ES, ktora mé za nasledok automatické uzndvanie rozsudkov vydanych
v Clenskom State bez d’alSieho konania. Z tohto dévodu musi byt konanie smerujuce k vykonu
rozsudku vydaného v jednom ¢lenskom §tate na izemi iné¢ho ¢lenského Statu ucinné a rychle.
Vzhl'adom na vyjadreni doveru v sudnictvo v ES by mal byt vyhldseny rozsudk za
vykonatel'ny takmer automatické — len po vylucne formalnej kontrole predlozenych dokladov,
bez moznosti, aby sud z tradnej povinnosti skiimal ktorykol'vek z dovodov nevykonatel'nosti
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uvedenych v nariadeni”.

Samotna pravna Uprava uznania a vykonu rozsudku sa nachadza v Kapitole III, ¢lanky 32 az
56 nariadenia Brusel I.. Ako uz bolo uvedené vysSie v nariadeni sa spomina ,,rozsudok* ako
druh rozhodnutia, ktory sa ma uznat’ a vykonat’. V zmysle ¢l. 32 sa jedna o kazdé rozhodnutie

sudu alebo tribunalu ¢lenského Statu, bez ohl'adu na jeho oznacenie.

Samotné uznanie rozsudku’, ktory bol vydany v &lenskom 3tate, ma byt bez osobitného
konania, ale ak je uznanie rozsudku predmetom sporu mdze ucastnik navrhnat vydanie

rozhodnutia o uznani rozsudku.

> Zmluvy o zaloZzeni Eurdpskeho spologenstva — konkrétne &lanok 65 pism. a
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Do6vody neuznania rozsudku st taxativne vymedzené a jednym z hlavnych dovodov je zjavny
rozpor s verejnym poriadkom. V sudnej praxi ESD' je pojem verejny poriadok restriktivne
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vysvetlovany z ohl'adom na prax ¢lenskych §tatov, ktoré maji tendenciu sa ,,chranit* voci
zdsahom zo strany inych $tatov alebo ES. Dalsim dovodom je vydanie rozsudku bez udasti
zalovaného v dosledku nedoruc€enia pisomnosti, ktorou sa zacalo konanie v dostatonom Case
a takym spdsobom, aby si mohol zabezpecit' obhajobu. Tretim dovodom je, Ze rozsudok,
ktory sa mé& uznat je nezlucCitelny srozsudkom vydanym v spore medzi rovnakymi

ucastnikmi v ¢lenskom S§tate, v ktorom sa ziada o uznanie. Poslednym dévodom je res iudicata

v inom ¢lenskom §tate alebo v tret'om State.

NajdolezitejSou podmienkou uznania rozsudku ¢lenského Statu je, Ze std ¢lenského Statu, kde
sa ma rozsudok uznat’ neskiima rozhodnutie vo veci samej, ale venuje svoju pozornost’ len

splneniu formalnych podmienok.

Najzaujimavej$im ustanovenim nariadenia Brusel I. povazujem ¢l. 37 ods. 1, kde sa uvadza,
ze sud clenského Statu, v ktorom sa zZiada o uznanie rozsudku vydaného v inom c¢lenskom
State, moze prerusit’ konanie, ak sa proti rozsudku podal riadny opravny prostriedok. Z tejto
dikcie nariadenia potom vyplyva, ze Clensky Stat bude nasledne uznavat kazdé nové cudzie
rozhodnutie ¢o podla mdjho nézoru neprispieva k pravnej istote ucastnikov. Dal$im bodom,

ktory nadvézuje na uznanie cudzieho rozhodnutia je jeho samotny vykon.

Vykon rozsudku prebicha v Sstate, kde bol vyhlaseny za vykonatelny na navrh
zainteresovaného Gdastnika''. Navrh na vykon rozsudku sa vramci SR podava na prisluiny
Okresny sud urceny podl'a miestnej prislusnosti odporcu — povinného. Cely vykon rozsudku
postupuje podla pravneho poriadku ¢lenského Statu, v ktorom sa o vykon rozsudku poziadalo.
Povinnostou opravnen¢ho je uviest' adresu na doruCovanie pisomnosti v obvode sudu, na
ktory podal navrh na vykon rozsudku, pripadne, vzhl'adom na pravny poriadok c¢lenského

s . vr r r 12
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Nariadenie Brusel II. bis

Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27.11.2003 o sudnej pravomoci a uznavani rozsudkov
v manzelskych veciach avo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje

nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 [Brusel II.].

Podobne ako nariadenie Brusel I. itoto nariadenie bolo vydané pre potreby plynulého
fungovania jednotného trhu s dérazom na slobodu vol'ného pohybu oséb. Druhym dévodom
vzniku tohto nariadenia bolo stretnutie Europskej Rady v Tampere, kde bola schvalena zasada
vzajomného uznavania sidnych rozhodnuti ako zakladu pre vytvorenie skutocného justi¢ného

. 13
priestoru .

Tak ako v pripade nariadenia Brusel I. i v pripade nariadenia Brusel II. bis predchadzal mu
Dohovor vytvoreny na zéklade ¢lanku K.3 Zmluvy o EU o pravomoci a uznani a vykone

rozhodnutia vo veciach manzelskych z roku 1998.

Postup uznania a vykonu cudzieho rozsudku je podobny az zhodny s postupom upravenym
v nariadeni Brusel I.. OdliSnostou v tomto nariadeni st samostatne upravené postupy,
konkrétne dovody pre ktoré sa rozsudok neuznd, samostatne pre veci manzelské a samostatne
pre rodiovské prava a povinnosti. Uprava rodiovskych prav a povinnosti je podrobnejsia

nakol’ko sa sleduje hlavne zaujem (maloletého) diet’at’a a jeho potreby.

Navrh - Nariadenie Rady o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone

rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti

Tento ndvrh uz konkrétne riesi spdsob vykonu rozhodnutia a to hlavne formou zrazok zo
mzdy a bankovych uctov dlznikov vyzivného. Prostriedkom na dosiahnutie tohto ciela je
uzka spolupraca medzi ¢lenskymi Statmi aich Statnymi orgdnmi prostrednictvom vymeny
informdcii na ucely zistenia pobytu dlznikov vyzivného, ich majetku a zdrojov a zaroven plne

re§pektovat’ ochranu osobnych udajov'®.

13 Brusel 11. bis, Preambula, ods. 2
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Samotné ustanovenia navrhu sa uz nezaoberaju uznanim a vykonom rozsudku, ale priamo
upravuju vykonatel'nost’ rozhodnuti (Kapitola V) avykon rozhodnutia (Kapitola R
V tomto navrhu sa Uplne odstranil exequatur apriamo sa ustanovuje, ze rozhodnutie je
vykonatel'né bez potreby vyhladsenia za vykonatené a bez moznosti namietat’ proti jeho

uznaniu'®.

Jednotlivé ustanovenia uz jasne definujii samotné vykonavacie konanie, pisomnosti, ktoré je
potrebné dolozit, pravnu pomoc az po jednotlivé inStitity vykonu rozhodnutia. Tato
navrhovand pravna Uprava podl'a mojho nazoru mé predpokladané nalezitosti Standardnej

pravnej upravy vnutrostatneho charakteru v porovnani s pravnou tpravou SR.

Uznanie a vykon rozhodnutia v Slovenskej republike

Napriek tomu, ze Slovenska republika sa stala Clenskym Statom Europskej unie v roku 2004
ana zaklade tejto skutocnosti prebrala pravne normy EU do svojho pravneho poriadku je

aplikacia priamo u¢innych noriem EU, hlavne nariadeni, vel'mi otdznou.

I ked sa zakonodarca EU snazil o vytvorenie jednoduchej a prehl’adnej pravnej normy, ktora
by poskytovala priamu pomoc, ochranu opravenému subjektu a ulahcovala by jeho situaciu
kedy sa snazi o vykon svojho prava v inom ¢lenskom Stite a sucasne sudy, ktoré priamo

pouzivaji dani pravnu normu vo svojej ¢innosti, nie vzdy je tomu tak.

Vo vSeobecnosti mozno konstatovat’, ze slovenské siidy maju ur€ité potiaze s pouzivanim —
aplikaciou pravnych noriem EU vo svojej ¢innosti a to i napriek edukacii uskuto&iovanou
Ministerstvom spravodlivosti SR. Dal3im faktorom, ktory nie je nezanedbatelny je i kvalita
prekladov, ktoré spdsobujii nejasnosti a nepresnosti pre pouzitie danej normy. Poslednym -
dolezitym vSeobecnym momentom je jazykova vybavenost’ sudcov. Je zrejmé, Ze sudcovia,
ktori vramci rozvrhu prace na tom-ktorom stde priamo prichddzaji do kontaktu
s nariadeniami EU maju omnoho vicsie skiisenosti s aplikaciou pravnych noriem EU a preto

1 rieSenie otazky uznania a vykonu rozhodnutia je jednoduchsie.

' Zmena v terminoldgii kedy sa namiesto ,,rozsudku® pouZiva pojem ,,rozhodnutie®, ktoré povazuje autorka za
vhodnejsie a na Gcely pravnej Upravy spravnejsie
' C1. 25 Navrhu nariadenia Rady



Samotné Nariadenia vo svojich konkrétnych ustanoveniach predstavuji postup, ktorého
realizdcia by mala byt vinom c¢lenskom S§tate rovnako jednoduchd ako v State vydania

rozhodnutia, ale v skuto¢nosti tomu tak nie je.

Sudy sa s touto otazkou, nakolko sa jednd o ustanovenia procesnopravne, vysporiadavaju
pouzitim Obcianskeho stdneho poriadku (OSP), Zékon &. 543/2005 Z.z. o spravovacom
a kancelarskom poriadku pre okresné stdy, krajské sidy, Specialny sid a vojenské sudy,
Zakon orodine (ZoR) aZékon ¢. 97/1963 Zb. o Medzindrodnom prave siukromnom
a procesnom (ZMPS).

Zakon o medzindrodnom prave sukromnom a procesnom poskytuje vo svojich ustanoveniach
nastroj pre aplikdciu ustanoveni nariadeni Brusel I. a Brusel II. bis vzhl'adom na to, ze sa
jedna o konanie sui generis a Ob¢iansky sudny poriadok, ktory predstavuje vSeobecnu upravu
procesného prava, mnozstvo otdzok tykajucich sa uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia
neupravuje. Konkrétne v oddiely 3, §63 a nasl.. Uprava ZMPS bola novelizovani zdkonom &.

589/2003 Z. z., ktora reflektovala na vstup SR do EU 1.5.2004.

Konkrétne § 63 ZMPS upravuje uznanie a vykon cudzich rozhodnuti. Uznané budu tie
rozhodnutia orgdnov cudzieho §tatu, [ktorych predmetom boli obc¢ianskopravne a rodinné
vzt'ahy], o ktorych v Slovenskej republike rozhoduju sudy a maju v Slovenskej republike

G&innost’ ak boli uznané slovenskymi organmi'”.

Uznanie podla Nariadeni a podla ZMPS prebieha bez osobitného rozhodnutia sudu, tj.
uznavajuci organ preskima podmienky uznania cudzieho rozhodnutia, ak nie je dana ziadna
z prekazok uznania ateda priznd mu pravne ucinky. Vac¢Sinou sa tak stane v spojeni

s nariadenim vykonu cudzieho rozhodnutia'®.

Prekazkou uznania cudzieho rozhodnutia podl'a ZMPS §64 pism.b je ak rozhodnutie, ktoré sa
ma uznat nie je pravoplatné alebo vykonatené v State, v ktorom bolo vydané. Toto
ustanovenie bolo doplnené oproti povodnému ustanoveniu §64 a podmienka pravoplatnosti

bola prevzatd z povodného §63 ZMPS. Novou podmienkou je vykonatelnost cudzieho

17863 ZMPS
" Dovodova sprava zakona &. 589/2003 Z.z., §63



rozhodnutia, hlavne v otazke predbezne vykonatelnych'®. Po novelizacii tychto ustanoveni je
mozné uznanie a vykonanie rozhodnutia, ktoré je predbezne vykonateI'né, o ma za nésledok
zvySenie ochrany opravneného a to hlavne v otazke vyzivného, ktorého tcelom je zabezpecit’

vyzivu vacSinou maloletého diet’at’a.

Dalsim dovodom pre rozsirenie ustanovenia §64 ZMPS je i fakt, Ze v niektorych $tatoch nie je
znamy inStitat pravoplatnosti rozhodnutia, ale je mozné zo strany Ucastnika preukazat’, ze
dané konkrétne rozhodnutie, o ktorého uznanie a vykon mé pravny zaujem, je v State vydania
vykonatel'né. Tymto spdsobom ma opravneny moznost’ poziadat’ o uznanie a vykon cudzieho

rozhodnutia v SR.

Prekazkou, ktora mé za nasledok neuznanie cudzieho rozhodnutia, je i res iudicata upravena v
§64 pism.d ZMPS. Toto ustanovenie bolo tiez novelizované zdkonom ¢. 589/2003 Z.z.
pretoZze bolo nutné reagovat’ na zmeny, ktorymi prechddzala Slovenskd republika ako ina
pravnu tpravu EU. Podl'a mdjho nazoru sa v tejto otizke slovensky zdkonodarca kvalitne
vysporiadal s ustanoveniami Nariadeni, ktoré v situacii res iudicata sposobovali nejasnosti
a zaviedol prehl'adny systém postupnosti uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia. Dévodom,
pre ktory povazuje dant pravnu upravu ZMPS za prehl’'adnt je, Ze ustanovenie §64 pism.d
priamo odkazuje na predchddzajice uznané pravoplatné rozhodnutie cudzieho Statu alebo
rozhodnutie, ktoré spiia podmienky na uznanie. Tymto sa zvySuje pravna istota u¢astnikov

v situacii, kedy sa jedna o majetkové naroky.

Zakon o medzindrodnom prdve sukromnom a procesnom upravuje 1ikonanie o uznani
cudzieho rozhodnutia v §§68a az 68i. Vzhladom na priamo aplikovatelné ustanovenia
Nariadeni a ich prilohy, kde je uvedeny prislusny sud, i ZMPS odzrkadl'uje danu situaciu
a ustanovuje Okresny sud, v ktorého obvode ma dieta bydlisko, pripade v ktorého obvode sa

5 20
zdrzuje™.

Konanie o uznani cudzieho rozhodnutia sa zac¢ina na navrh, na ktorého podanie je opravneny

ten, kto je v cudzom rozhodnuti oznaceny ako ucastnik. Ucastnikmi konania st navrhovatel

' Dévodova sprava zakona ¢. 589/2003 Z.z., §64
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ati, voci ktorym sa ma cudzie rozhodnutie uznat. Ak ma navrhovatel’ bydlisko v cudzine,
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musi si na prijmanie pisomnosti urcit’ zastupcu s bydliskom na izemi SR”".

Névrh na uznanie cudzieho rozhodnutia musi spiiat’ zékladné néleZitosti navrhu podla OSP
a d’alej musi obsahovat’ oznaCenie cudzieho rozhodnutia, ndzov organu, ktory ho vydal,
datum pravoplatnosti alebo udaj o vykonatel'nosti a zoznam listin, ktoré sa pripajaju k navrhu.
Listiny, ktoré sa pripdjaji su: samotné cudzie rozhodnutie, potvrdenie o pravoplatnosti alebo
vykonatelnosti cudzieho rozhodnutia alebo o tom, Ze rozohdnutie uz nie je mozné napadnuat’
riadnym opravnym prostriedkom, listinné¢ dokazy o neexistencii prekazok podla §64 pism.d

ZMPS a tradne osved&ené preklady pripojenych listin do slovenského jazyka®*.

Dolezitym ustanovenim ZMPS je §68d, ktoré upravuje prerusenie konania o vykone
rozhodnutia az do ukonc¢enia konania o uznani predmetného cudzieho rozhodnutia a zaroven
prebera ustanovenia Nariadeni o moznosti prerusenia konania o uznanie cudzieho
rozhodnutia, ak v State vydania cudzieho rozhodnutia bolo dané rozhodnutie napadnuté

riadnym opravnym prostriedkom.

Obciansky sudny poriadok vzhladom na to, ze celé konanie o uznani a vykone cudzieho
rozhodnutia je upravené¢ v Zikone o medzindrodnom prave sikromnom a procesnom,
predstavuje len zdkladni pravnu upravu. Tato sa nachddza v §352b — Siedma cast’. ,Ind

¢innost’ sudu®, ktoréd sa zaobera hlavne europskym exekucnym titulom.

Zakon o rodine ako hmotnopravna tprava sa len okrajovo zaobera vztahmi s cudzim prvkom
a preto ani neobsahuje konkrétnejSiu prdvnu Upravu uznania a vykonu rozhodnutia podla
Nariadeni. Vo svojim ustanoveniach postupuje hlavne podla institutu Statneho obcCianstva
anie podla institatu trvalého alebo obvyklého pobytu, ktory je v sucasnej dobe zékladnym

indtitatom prava EU.

Zaver

Tento prispevok mal za Gcel poukézat’ na aplikaciu prava EU vo vnutroStaitnom systéme prava

¢lenského Statu Eurdpskej unie, konkrétne dvoch nariadeni a jedného navrhu nariadenia, kde

21 §68b ZMPS
22 §68c ZMPS



spolo¢nym prvok je vyzivné a samotné konanie o uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia

v ¢lenskom State EU.

Na zaklade vykonanej analyzy jednotlivych Nariadeni je moZné konstatovat, Ze pravo EU mé
za ciel’ sa stat’ prednostnym pramefiom prava v ¢lenskych $tatoch EU ato i vzhladom na
problematiku Upravy a na uroven zjednotenia a zjednodusenia pravnych noriem pozadovanu
na Clenskych Statoch. Otdzne je len nakolko je mozné pokracovat’ v nastolenom kurze aj

s ohl'adom na historicky vyvoj v ES.
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