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K navrhu na zruSeni nékterych ustanoveni zakona €. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a
statni spravé soudu a o zméné nékterych dalSich zakonl (zakon o soudech a soudcich), ve znéni
pozdéjsich predpist

V preambuli k Ustavé Ceské republiky (dale jen ,Ustava“) a v jejim &l. 1 i v Gtvodnim prohlageni k
Listing zakladnich prav a svobod, jakoZ i v mezinarodnich smlouvach ve smyslu &l. 10 Ustavy
prihladuje se Ceska republika k osvéd&enym principim demokratického pravniho statu, zalozeného na
Ucté k pravim a svobodam &lovéka a ob&ana (¢l. 1 Ustavy) a na demokratickych hodnotach (&l. 2
odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod). V tomto staté je podle &l. 2 odst. 1 Ustavy zdrojem veskeré
statni moci lid, vykonavajici ji prostfednictvim organi moci zakonodarné, vykonné a soudni. Jiz z
tohoto Uvodniho konstatovani Ize dovodit, Ze v samotném zakladu naseho ustavniho systému je
zakotven princip délby statni moci, princip, vychazejici z myslenky, Ze v pfirozenosti ¢lovéka je
zakotvena tendence ke koncentraci moci a jejimu zneuZiti, ktery se stal garanci proti libovdli a zneuziti
statni moci a v podstaté i zarukou svobody a ochrany jednotlivce, princip, ktery je vysledkem a reflexi
dosavadniho historického, my$lenkového a institucionalniho vyvoje, na némz se kupf. v novovéku
podilely takové vyrazné osobnosti, jaké pfedstavuji John Locke a Charles Montesquieu,
institucionalné pak kupt. britsky parlament a britska justice. Neni tkolem Ustavniho soudu, aby v
situaci, kterou Ize povazovat za jiz danou, se blizeji zabyval vyvojem a pfic¢inami vzniku tohoto
principu. LeC pfesto povazuje za nezbytné jen ve stru¢nosti konstatovat, Zze v samotnych zakladech
uvedeného principu je obsazeno v empirickych poznatcich zakotvené presvédceni, ze lidskému
mysleni a spolec¢enskym déjum nebylo mozno nikdy pfisuzovat jen racionalni charakter, nebot
obsahovaly i evidentni iracionalni prvky, a navic racionalita my$leni se nikdy pIné nekryla s
racionalitou jednani. Jako vyjadfeni jiz existujiciho stavu je totiz ,vlada vSech® pouhou ideologickou
formuli, Casto zastirajici zcela opacny socialni stav. V socialni situaci vyznacujici se vnitfni i vnéjsi
nedostatkovosti jednotlivce i celé spole€nosti mohou byt zakladni lidské potfeby uspokojovany a
soucasné i udrzovan alespor smér k cili, jaky pfedstavuje demokracie, pouze cestou konflikiniho
vyrovnavani jednotlivych zajma. Jakkoli tedy ani ve sféfe justice neusiluje ani demokraticky stat o
maximalistické programy, a je proto zcela vzdalen pfedstavé ,soudcovského statu“ — organem statni
moci je totiz, jak jiz bylo konstatovano, i moc zakonodarna i vykonna, a proto tato statni moc muze byt
v demokratickém systému funk&né realizovana jen pfi spinéni podminky fungovani vSech jejich
organu — je na druhé strané povinen vytvaret institucionalni pfedpoklady pro to, co, pokud jde o justici,
plati jako specifické a nepodminéné, totiz konstituovani a etablovani realné nezavislosti soudu, jako —
pro stabilizaci nejen jejich pozice, ale i celého demokratického systému ve vztahu k legislativé a
exekutivé — vyznamného statotvorného, sou€asné vsak i polemického prvku. Uvedena realna
nezavislost soudu je specifickym a nepostradatelnym atributem soudni moci, odivodnénym a také
vyzadovanym ¢&l. 4 Ustavy, podle kterého zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci,
jakoz i &l. 81 a ¢&l. 82 Ustavy, podle kterych soudni moc vykonavaji jménem republiky nezavislé soudy
s tim, Ze soudci jsou pfi vykonu své funkce nezavisli a jejich nestrannost nesmi nikdo ohrozovat. Jiz
konstatovany specificky rys a obsah soudni moci nem{ize byt proto zpochybriovan, a proto ani jeji
zakladni funkce nejsou slucitelné se zadnym zplsobem infiltrace jiné statni moci, kterazto premisa
byla v Ustavni listiné Ceskoslovenské republiky uvozené zakonem ¢&. 121/1920 Sb. vyjadfena
ustanovenim § 96 odst. 1, podle kterého soudnictvi jest ve vSech stolicich oddéleno od spravy, v
sougasné Ustavé pak v &l. 82 odst. 3, podle kterého funkce soudce neni sluéitelna s funkci prezidenta
republiky, ¢lena Parlamentu ani s jakoukoli funkci vefejné spravy. Princip nezavislosti soudu ma tedy v
tomto sméru, jak jiz uvedeno, nepodminénou povahu vylu€ujici moznost ingerence vykonné moci.
Tomuto poZadavku v8ak napadena zakonna Uprava nevyhovuje.



