203 Vynefeni, vydané od ministerium prav dne {{. bfezna r. 1852

méreni poplatkdv z pozistalosti, ktera byla vyjednivina podlé obecného obéan-
ského zakonnika, Videnskému okresnimu i:du finanénimu a v dalsim béhu
rekursu zemskému feditelsivi finanénimu ve Vidni, tyleli se ale stiznost vy-
méfeni poplaikd z té pozdstelosti, jesto se nalézd v korunnich zemich, v nichz
zékonnik obdansky nema plateosti, finandaima okresnimu ufada toho mista,
v némi jest finandni reditelstvi zemské té zemé korummi, v niz se pozistalost
nalézé, a nebo nachazelali by se ve vice t& hto zemich, tehdy okresnimu redi-
telstvi finenéoimu v Budiné a v dalsim béhu rekursu zemskému reditelstvi
finanénimu, tamtéi se nalézajicimu, komeéné prostiedkem iradd téchto mini-
sterium_ finaninimu.

Nafizeni toto vztahuje se téZ na viechny piipady, jeito se nyni vy-
jednavaji, pokud nebyly poplatky = obou &asti pozistalosti jesté vyméfeny.

Baumgartner v. 1.
95.

Vyneseni, vydané od ministerium prdav dne 11. bieznar. 1852,
pro Rakousy pod EnZi a nad EnZi, Salcbursko, Styrsko, Korulany, Krajinsko, Gorici a GradiStku
s Istrii, Terst, Tyrolsko a Voraribersko, Cechy, Moravu, Horni a Dolni Slezsko,
jimito se veskerym soudim pro spravu sdéluji néktera, od nejvyssihio a zrusova-
ciho soudu uzaviena vysvétleni strany toho, jak se maji ustanoveni patentu cisar-
ského od 28. éervna r. 1830, é. 255. Zak. riéského, tykajici se Fizeni pFi vyjedna-
vani pezistaiosti uvésii ve skutek.

(Tamiéi &, 64)

Pii uzivani patentu cisaiského od 28. éervna r. 1830, & 255. Zakonnika
fisského, strany Fizeni pii vyjednévani pozdstalosti vzeily u. nékterych souddv
nasledujici pochybnosti:

1. Jak se da §. 75. Feieného patentu, podlé nehoz soud, kdyz byla
dédici zletilému a sobéprévnému o népadu didickém védomost déna, nema vice
z uiadu o neho petovati, srovnati & §. 76., kteryi nafizuje, Ze se ma aziiditi
opatrovaik poziistalosti v tom pripadu, kdyi dédie, aé mu byli piikazové dani,
dédictvi ani nepiijme ani ho neodvrhne?

2. Muieli soudce vyjednavaei vzhledem na ‘to, co v §. 83. dotéeného
patentu ustanoveno, pozistalost néjakou na zéklade posledniho pofizeni, kterés
pro nedosta'ck predepsanych formalnosti zevnitinich jest neplatné, tehda ode-
vzdati, kdyz tu jsou jen zletili a sobépréivni tiastnici dédicni, a kdyZz pofizeni
tote za platné uznavaji a v odevzdéni pozdstalosti svoluji?

3. Mali soudce vzhledem na te, co v §. 83 uvedeného paieniu usiano-
veno, z tfadu na to tlaciti, aby svédkové zavéini na Gstni zavél sumovné pii-
sahali, a kterak se pii seznénich svédkdv zavétnich predse fiti ma? a |



