e

choale Jako by to byl naopak nékdo. kdo se ; rOSLE rozhod! pro povoldng
wnalniho nespokojence asi tak, jako se clovek roz mdu sda bude
1oneba kovitfent,

»mm zmm wmu [

pum. ene ‘imk" ;?cw '<:; éilm&&; dm uﬂun“

e LI jaﬂw Mmmu am xm:»izmi pmmm ve {}a mdz upim iy
NIGLvY ey sishat umm} ¢ onaky ttul, nikoli tedy, Ze by jeho konkrétni
Fv ot pustoje a konkre 1" prace byly dimmm m ngjakého predchizggicing
imystu byt Ldisidentem™. | Disidentstvi® prosté neni profese, byt se mu
Kovy iyl ammt hodmn &mm, ale je 10 puvodné a predeviim
iy existencialni posioj, klery jesté ke vsemu vibee neni vyhradnim
rajethem 1ech, kiefi - sp mm ice nahodou ony ndhodné vnejsi podminky,
o nichz byla Fed - st vystouzilt titul LSisidentar,

j@-r £ tech vaech Gsict bezgymennveh lidi, kel se pokousell it
eri m v pravde zit chitelt, ale nemohou (treba
| souhie okolnosti by 1o v jejich pripade
Jalo :mau Or mzmhcﬁ\ odvahy nez u lecklerych, kieti tento krok
je-li tedy 2 whoto m;mmm vwhrano - a jeste ke viemu tak
2 - 116 imim desitek osob bz nich utinéna zvIlasini spalecenskda
pak lukovy postup vyivaFi nutne ug né skresleny obraz celkové
s bud nuvosuje dojem, Ze |, disident Jsou jakdsi prominence, jukdsi
exkluzivat skupina .chranénych evikal®, kierym je dovoleno to, co je
aostatniny zakdzino, a sz“sé si vlida dokonce snud péstuje «xm fmmu
doklad své velkorysosti, anebo podporuje naopek ilus, Ze ?dw en tak
madlo weeh, co )wu trvale nespokojent, a kdyz se jim ani tak maoc mﬁé}am

Znamend Lo, e vsichni ostain jsou viastng spokojenis kdyvby nebyhi
spokojeni, byli by plece ke | disider m“

; mu Es,v i\«mwn, 4cije b ~~'*;f<.‘iécrzi‘: podporovan i dojem,
tky jejich skupinovy sdjem a jako
i 't‘z mpug s vi;’tdmﬁ %’)jyl jm %"zéi,i,iakjy m odiazitym sporem dmu ?;tmi

ol ‘ ole¢nosti se
m takova
; \m »nyw%un Ldisidentského® postoje: vzdyt tento
Pap sadd s sdimem o drukd. o o, Sim t:gn xpukumm ako
. ) chi b ostatnd™, klefi se neozyvaji. Muaji-li L distdenti® jakous
mm th iu a nejsou-li uz davno vyhubeni j J ko zm@k} aﬂmmk}"f hmye,
klery se zatoul azi z*néi«;sm Kam nepatfi, neni to piece proto, ze by viida mela
W mium ucte prave tuto exkluzivai skupinku a jeji exkluzivni myslenky, ale
PO, e s maz\um Citi onu potencidini politickou moc, kierou J R
vpravde” aekofenén ve skrvid sféfe®, Ze soravne citl, z jakého svéta 1o, co
tato shupinka deli, vyrastd a do jakého svéta se 1o viaci; do svetn tidske

clcir . ‘k ‘sE\ hlubokém rozporu je o
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tedin

waZdodennosti, m mm antho napdl medt eReen Zvots o mivneemi
systému. (Muze o tom lepsi doklad nes o, o podnikla viida po
vystoupent Chat i;« 7 kdy cacale vymdhat na celom narodd prohlasent
Chart nema pravdu! Mimo jiné: tv miliony vwoucenyeh | smi; s dosved
City pravy opak: ze pravdu mhs; Ohromnd posormost, Rere se 2¢ siruny
pulitickych organu a policie _disidenti™ 151 4 kterd muze snad v néhom
probouzet pocit, ze se vidda Jdisidentu”™ bop juko ndjakd aliernativid
mocenske garnitury, neprament piece 2 ohio, 2o by nedim whovym byvii.
NECim vSemMOCnY N, o $¢ vZndsi - ak jako sama viada - nad spoleénosti, ale
pravé naopak £ toho, Ze jsou obyceinymi hdmi™, Zijicinit .obyeejnymi®
starost, a bSicimi se od ostatnich jen um, ze Bkay nehlas W, co ostaind
fikal nemohou nebo se neodvazi. Hovorl jsem pic politicke sile
Zenicynoveé: la neni vonéjuke jeho exklhuzivni gwﬁsziwi\;c NIOCH Jaho
L abe ve zkusenost midionu obeti Gulagu, kicrou on prosie nahlas
vykricel a kterou oslovil dalsi milidny bdi dobré vule.
Institucionalizovat jakousi whérovow kategorit znamy ch ¢t prominent-
nich . disidentu™ znameni skutetné popiral nejv i;mrm Eravnd vvehodis
ska jejich pocinani: vidéh jsme, Ze je o naopak | mp revHGPIAY RS,
;,atmmz\ na zz@a’éi‘f‘zmé‘e’)m hdskyeh prav o svo M(i nchos disidoniska
hnuti™ vyrastan & se snad nespojilt ondmi d;miu“zi vROR proto. aby se
zastul mgmmy h délnikt - g nestali se snad prave ;, o0 mw
cimnymi disidenty™? Chpespoiili se snad Lo disident™ v Charté
psm ou je spojila solidarita s nesnamynu hudebniky, mmmm sV I shad
s nimi a nestali se snad prave shreze o onenn namynn disidenty™? Jo 1w
mzu lmm paradox, ze ¢im vie se nékier obcand zastiavaj pnveh ol
o jsou osnacovin stovem, Kerd je od wechto Jinyeh obcanu®

.

¢

oddéeluje! ’
Uvozavky, do nichz v celé eto Gvasze dusledne slovo Ldisident™ kladu,
dostavyyi, doulam, touto explikadt jasny smysh

i ”‘%é“;vﬁrmm byl peviou soucast rakousho-
boani politic ke wni peychologie-
narody hledaly svou identiiy
thm ’k '\szz\k cesky narodnd program na
4L PO E}M, G mk;mxm ne prike voramer existujicibo
uspoi «sdm ¥ z;evuum sich oblastech Zivota, smérujici & gm» ANCsC N mm--
ni tvofivosti ¢ narodniho sehevedot mi. Avl mu durar tu padal privosendé na
wvek osvetovy, vychovny, vedelavach, mravnn homanini Jedind moan
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vychodisko k dastojnej$imu ndarodnimu osudu sp ;s&r"e)x';z Masarvk v &lo-
x*a;‘ém VLI, aby st vvivide predpoklady predeviim k viasininiu dustoinéj-

imu osudu hdskému; vychodiskem promeny postaveni naroda mu byla
promena Coveka.

Toto pojeti | price pro narod™ se v nasi spolecnosti ujalo, byvlo
v mnoha ohledech Uspésné a je dodnes 7ivé: vedle teeh, kdo za nim - jako
Kultivovanejsinm typem alibi® - sk Fyvagh svou kolaborack, }a: i dnes mnoho
tech, ktefi se ho skutetné drzi & mohou se v tomio smeru i vykazal - aspon
voneklerveh ob mzmﬁ} - nespornymi uspéchy. Tézko odhadnout, o¢ jesie
%mm m byly pomeéry, kdyby se znovu a znovu spousta pracovitveh lidi,
KLervint (o proste md‘i nesnazilo délat w nejlepsi, co delat lee, o odeveds-

val m W‘Hmiwz 1 MUY Zivotu ve bzt aby mohh odevedaval dosadi-
maximum autentickyni potrebam spolecnosti. Tito lidé vychdzeji «
sprivineho predpokladu. Ze kazda drobna price jo nepitmou kritikou
spatne spolecnosti a 7e isou si Hunce, kdy stoji 2a 1o zvolit praveé tuto cestu,
byt by to znamenalo zfici se svého prirozeného priva na primou kritiku,

Presto ma entw pustal dnes - dokonce ve srovnani jeste s pomery
vosedesdatyveh letech - své snd mece: stale Custelt se stiva, re weimhm
price’ narasi na strop post- -totaliiniho systému o ocita se pred dilematen
bud ustoupit, stevit z ond poctivosti, odpovédnosti o dislednosti, nu mdv
Je calozena, a prosté se phizpUsobit (vétsinovy postup), aneho ;mhmwmi
PO nacate ceste, a vstoupit tak nevyhnutelné do oteviené konfrontuce se
spolecenskou moci (pristup zxmmm)w}

Jesthi koncepee Ldrobné prace™ nikdy nemela znamenat i imperativ za
Jakaukoll conu se udmzt voexistupcl st mMum {£ toho hlediska by se kuzdy,
kdo dopusti, aby ¢ ni by vl vypuzen, musel jevit juko ten, mw rezignoval na
SPract pro marod™), | vak Hm o mend muze mit ento smysh dines, Neexistuje
priroend zidny ober ny model chova ms Lol ainiw h umuw pﬁum a do
it bodu, \d\ W U%"nm prace” prestava
praci pro ndrod™ « stavii se ,praci proti narodu™; Ze se viuk nebespedi

teine

paian

Jakékoli situace prenosny khc k urc
byt

A%

Muse ¢ mi&m ;m 8 m'mmt maonen strop, kdy vvhnout se stfetnufi
ZDAMICNA Pro ni zpronev S€ Svemu amximmu smyslu, e vie nes jusné,

Kidvz jsem mz viroce 1974 zaméstndn v pivovaie, byl mym §éfen jisty
5. Clovek, Ktery pivovarnictvi rozur mel, mel v sobé cosi juko pocit stavovske
mﬁum a zalezelo mu na tom, ahwtmm v nasem pivovare vyrabeli dobroe
prvo. Skoro viechen svi U Cas travil v pivovaie, neustdle vymysiel néjake
zlepSent, tripil nas predpokladem, ze vSichni milujeme prvovarnicivi juho
o, slezt st lze prosté uprostied socialistického slendridnu predstavit
konstruktivngjsiho pracovnika. Vedeni pivovaru, v nemz byli lidé sice
mené rosuméjici svému oboru a mene do ného zamilovani, ale zato

weho avratu vendsi nad L drobnou praci™ stdle zw a Ze stile snadnaji

;mi m.iw mz

a viemozné mu nmmm whc) viatni prici. Situace dosla tak daleko, ze S-ovi
nezbylo nez napsat obsdhly dopis nadfizenému feditelstvi, v néemz se
pokusil rozebrat viechny nepofidky v pivovate, vysvetlit po pravdé, proé }c
nejhorsi v kragi, @ ukdzat na skutecné viniky. Jeho hlas mohl byt vy o0
politicky mocny, ale pivu nerozuméjici. intrikarici a délniky pohrdugici
mﬂ“m mohl byl vyménén, poméry v pivovare se mohly na zaklade
iniciativy S. zmenit k lepsimu, Kdyby se to byvalo stalo, byl by 10 zajiste
priklad neho dovrseni wd robné pricce”. Bohuzel se véak stal pravy
opak: reditel pivovaru - juko ¢len okresni h{} vyboru strany - mél své dobré
name nahote a pmmm S 0 ‘W? miﬁzk jaky potieboval: S-ova
analyza byla nazvina  hanopisem®. S. byl oznacen za politického skidee,
byl z naSeho pivovaru vyhozen, prerazen do jiného, na nekvalil fwmm}u
praci. ,Drobnd prace” narazila na strop: na post-totalitni systém. S, se
vymkl, porusil hru,  vydelil se* um, ze fikal pravdu, a :»kunui Jako
Lpodoblan™ s cejchem nepiite Kiery uz muze tikat cokoliv a nikdy
nemuze byt - z principu - vyslySen. Stal se | disidentem® V vehodoCeskyeh
pivovari.

Myshim, ze jde 0 modelovy piibéh, z jiného hlediska Hustrujict to, co
ent ekl uz v predehosi kapitolee: | disidentem® se élovék nestava tak, ze
se jednoho dne rozhodne pro wuto svériznou kariéru, ale proto, ze viitind
odpovednost, kombinovand s celym komplexem vnéjsich okolnosti, ho
proste do tohoto postaveni uvrhne: je vyhosen z ex stugicich struktur
a postaven do konlrontace s nimi. Na zaéatku nebylo nic vic a nic min nez
umyst délat dub:-f‘e;, SYOU Praci - a na konci je cejch nepfite

Dabra prace je otz »&u&wm kri mm Spatné politiky.

cdy o tak

Fikajic projde a nékdy nikoliv. Prochagi i Jito vsak stale min. Nikoliv jeji
VInou,
Neni uz doba Rakouska-Uherska, kdy mél Cesky narod (v nejhorsi
dobe Bachova absolutismu) jediného skuteéného disidenta®; toho, co byl
odvezen do Brixenu. Nebudeme-li slove Mdmai«.ﬂm" chapat snobsky, pak

musime konstatoval, Ze dnes gdeme disidenta” na kazdém kroku.

Vytital témto ,disidentm®, Ze rezignovali na Ldrobnow pracie, je
prosié absurdni. Ml)mﬁmtaw Yo nent alternativou masarvkovske kon-
cepee L drobné prace™. ale mnohdy naopak jejim Jedinn moiuym wsled-
kem.

Rikam ~mnohdy® a chei tim zdurasnit, ze nikoli vzdy: jsem dalek
predstav, Ze jedini poctivi a odpovédni lidé jsou i, kieri se ol vne
existujicich struktur a v konfrontaci s nimi. Pivovarnik S. mohi piece bitvu
vyhrat. Odsuzovat ty, kit se udrzeli, jen za o, 7¢ se udrzel, a Zze tudiz
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stemne zmmmi; . Juko davat je jen proto
e s celym (distdentskym™ postojem - jako
¢ - E"u bylo v rosporuy, %\u\ by lidske chovans vmm

R, jake je. nakolik je ¢ neni - jako Lahoveé - dobré. alo
hbvku, do Kteréhao Sloveka privedlo.

V0LV pravdd” se mZze omesit na (o, Je
Conedava 4a okna vigiky jen proto, aby ho
m%mm %\ m%b anL klere nepovazuje za ml% WL neskryva
Pyl CJeho ;mi\ s tedy muze custat oo pou-

SySlemu (CoZ nent ovsem
Zuit neco konkreiniho
anu prot manipulac

ust v mx %éﬂ' £
ANV ; muim besprostiedn
cobye %mmfg mh{) amovunulezend WwyssH odpovednost™ miize
e spolupracovniky ke s )akimn\.m VYSLOUPSnIm na
pmz LAY IBSHLIBCIM o upozornovat je¢ na beypravi
vookol, shdnét si neoliciding Hieraturu, opisovat Ji
Jatsing pratetum.
SRRITAY Hdivotem v pravde®, zakladnim existencidinim
e ;mi\xm }owye umimg mvsech onéch nezavislych
adentshyeh™ & Loposiénich™ hnull, o npes
LK L0 samesfeime nesnameni, ze KaZest pokus
wtomatcky uz nééim takovym je. Naopak: zivot
wsim slova smysiu p "m}xtwuiv velmi rozsiahle,
SO i w%mt terko Zm pm alelné uzemi drobnyeh lidskyeh
sustanou v drive Coast navedy ponoreny do sve
AnoT YRy o el politichy dosah nebude asi nikdy nikym zachveen
H gww an Konkrétngji nez prosté v oramei néjakeho globalniho popisu
' sheho klimatu ¢ ndlady, Vesing échto pokust custivd ve [
clementarn vepoury prou manipulact: Clovek se prosté napiini a dustop-
negt - uko jedines -
Jen g tam - dik povaze, pred pokladunt a prolesi nekierveh Hdi, ale
¢ docelu nahodilyeh okolnou (uko j Je napriklad speciika lokdiniho
clske Kontakty apod.) - wzmtu ¢ who neinsiho a anonvm-
aaY m aka souvislelst a vidieln iniciativa, prekracujici hranice
] individualni vepoury a pro augict se v ourditou m'a‘:dm’mim
strukie wrovanegsia cilevedomasi praci. Tato hranice, na ) N2 LZVOL Y pravde”
potestava byt Jen™ negact Lzivoty ve 121 o ZACING urCiym Zpusoben sam

m‘;ih

weohito

S

jakesilodky, smitané s

Jeden z jeho projevi, ai kdy:

“'z,fik('t sila nejpolitiété

AT

sebe Wvohive arrikulovar, je mistem, kde se zacind rodit s neCcy, Co by s¢ Umu
tweval nezavisivm duchovaim, socidlnim o gzo/iifd\mz FIVOLe agmm nGstl”
Tento nezivisly* Zivot neni piirozené oddélen od ostatnihio {,zavisiého™y
Zivola mﬂ;&mm ostrou hrs m» t"rn‘"m%'m s nim dokonce v lidech koexistuje:
nicmeéné jeho nejdilezitejsi ohniska se vy »’mm; pomern okyng stup-

nem vnilini emancipace: pm” ocednem zmanipulovan Zivota juko
nofuiict 7 vin jako

1)

e vinobitim, ale vady znovu se v
viditelni poslové Zivota v pravde®, _artikulované™ vypovidaiict o potadova-
nych intencich Zivota.

Co tvofi ento nezavisly zivot spoletnosti™?

Spekirum jeho projevi je phrozené Siroké: od nezdvisle W m&mmmw
tani a reflexe svéta, pies svobodnou kulturni worbu a i /
K nejrozmanitéjsim obcanskym postojiim, véetné r‘w;:m\fé&;% & o
sebe-organizace. Je 10 zkrdtka prostor, v némz ,zivot v pravié
sebe artikulovat a opravdu viditelné se malerializovat.

VVVVV erativou™, disiden
nebo dokonce Lopozici, se pak vynofue - jako wopo
ledovee, kierd je nad h Emimmz - kxz £ 1ohoto pnmmm YT
spoleenosti®. Cili: tak jako ,neze V7 i
neho zdzemt Jivola v )M\d@“ V eSSy

=

sartikulovany™ - vyraz, vyristi 2 tohoto  nezavisiého ;%i&xfmfz“ £ 1 0no
povéstné Jdisidentstvi®, Je ty ovsem vyrazny rocdil; I G Mmﬂ M;@“ Zi

o

spoleCnost® - aspon £ vnégjsiho hlediska - chuip
v pravde®, nelze uZ zdaleka tak jednosn
nutng L vyssi formou™ ne

Jako Elormu’
4éné Fict, ze wa} wentske hnuti™ |
avisiého Zivota spoleénosti®. Je 1o prosté jen
je to snad jeho projev nejviditelndisi pri prvnim
pohledu nejipoliticiéisi a ve své politiénosti nejzretelnéli ariikulovany, rdaleka
Lo jeSte neznamend, e 10 musi byt nuiné jcho projev ne
a ngjdale? 4 Lo nejen v obeené spoleéenském smyslu, ale dokonee i co
do svého nepiimého politického dosahu. Vadyt jde koneckoneu, jak jsme
videli, o jev umele ze svého materského prostfedi vyuZeny (tim, ze je
obdafen specialnim ndzvem). Ve skutetnosti JoovSak nemyslitelny bes
pe);faujé celku, z nehoz vyrustd, jehoZ je integridni soucasti 4 2 néhos cerpa
PvSechnu svou Zivotni silu. Ostatné z who, co uy bylo o sviddinosiech post-
totalitniho systému Feceno. vyplyvd, Ze 10, co se jewd vouréiém okamaziku
181 a co samo sebe tak reflektuje. nemusi nutne
v pomérech, kde kazdd nezavisis m‘}mickgi moc je predevéim moct i poten-
cialni - skuteéné takovou silou byt A pokud ji to opravdu je, puk jen a jen
dik svemu | pred- gmhi ckemu® kontextu,
Co z whoto popisu plyne?




Nie n éz*’ Il m nes e nelze vitbee hovotit o tom, co Ldisidenti™
viasting u;%{:, Wi a Jak jejich prace pusobi, aniz by byla nejprve fec o pric
vsech, E\‘mé’ s¢ tak ¢l mmk uéastni | nesavisicho Zivols spoled mw; a ktefi
vuabee nemusi byt za Ldisidenty” povazovani: o wptmmm hL kreft pisi k.
Jak chiei, bes ohledu na cenzuru a olcialn nacory, a Ktef sva di E - pokud
B je nechidi oficialng nakladate dstve vydal - S v samizdatu™ Lo Hoco-
fech, tmm neich, sociolozich o vsech dalsich vedach, ket jdou cestou
mm& K %m vedeckeho badi mz & neni-l o moang v gm)xiimi&' olicialnich
struktur nebo na jejich okraji. $if sva dila rovnes vosannsdaty’ neho
Z?Uhmi'«{ii m,m&z"uz‘mﬁr diskuse, prednasky a semindie: o ucitelich, k%m‘i SO~
kromé \:\'m;‘u;' mlade hidi vécem, jez nomuiln Shola pred nomt ‘
0 duchovnich, ktefi se snuzi ve svem viadu, u jsou-li ho zbuveni, wk minto
ey, vest smimd(z» nitbozensky zivol; o malitich. hudebnicich a Zpevacich,
Klett tvori nezavisle na tom, co st 0 jepich tvorbe myshi oficialni imnstituee:
o vsech hdech, Kiedi tuto nesdvistou kulturu sdile et dal 86 o lidech, kiefi

i

é»;s';fj‘ﬁ,zxm 1 imwzpnm*s; Zpusoby snazi viadfoval a b a;_;zt skutecnd socialni
A3y pracupicich, veacet odboram Jejich pravy smys! & sukladat nesdyisle
odbory; o Hidech, ke se neboji vytrvale upwmzmmt urady na bespravi
i Lasas uji se o dodrzovini zikona: o ruznych spolecenstvich miadyceh lidi.
RLCTT se snazi vyvmanit 2 ma wmipulace @ zit po svém. v duchu viastn
hierarchie Zivotnich hodnot: atd, aud,

Malokoho by asi mpzuié' vsechny vilo ldi nagyval  disideniy®
A oprece: cos mmu Uenami disidenti® jen 1jedni 2 nich? A <oz 10 vieck
G cem mm red, neni viastng stale to hiavni, co déla yi1 o di mia, m ! Ne
snad ,x qiu“ziz“ vedecke price a nevvdavaii jo v Mmlkf PONepis
beletriy’ “\g predrnase)t studentum na soukromych universitich \aﬁ 0]
Prot nejruzndisinu hwp TAVE O Nesnadl se xﬁmu nial a \«‘}‘}ddtmfail skutedne
SOC um beygmy ragnych skupin abyvatelstva '

Po pokusu xiwgmml sdrage, vinitind strukiuru o m Ktere aspekiy disident-
skeho™ postoje jako takového jsem nyni presel, Jak patrne, k pokusu
pohtédnout na celou ve Jakst Levendi™ g (munmt co x/gsw;a Sdisidenti
délaji, jak se objektivne Jejich iniciativy projevuji a k ¢emu konkrétne
m(iuu

Prvnim zisténim v tomto sméry tedy je. ze vychosi, nejdulezitdisi
4 ovse mmm predur m;m sférou jejich *;nzz}c:r“zi Jo prosté snuha wevdrer
a podparaval nezavisli Fivor spolecnost™ jako artikulovany vyras WIVOL

v pravde”, e m souvisie utinmimm wwzmmm\m\:‘“ slewZie pravade a Lo
stuzbu organizovat. Je 10 ostatne piiro c;:h:mcn»
mx;} m vychodiskem kazdé snahy clovéka celit odersujicinng taku systému
i mwmmy smystuplny cdklad }Mmi *ho nezavisiého ;m fitického wuwmm
-l o poslése t nejv Aastndjsi existenciang 2droj Jdisidentského™ postoje,

ne je-l Lzivot v pravde

“+

pak st lee stézn predstavit, 2e by se 1 objektivizovana disidentskd” price
mohla opirat o jinou zdkladnu, nez je shuzba pravdé a pravdivému zivotu
a snaha otevirat prostor skutednym intencim 2ivola.

Post-totalini systém podnikd globdlni wrok na Cloveka, klery proti
nemu soji sam, opustény, izolovany. Je proto dogela pmwma Ze vsechna
Hdisidentska hnuti™ map vyragné obranny charakrer: brani Slovéka a sku-
tedné intence Zivola proti intencim systému

Polsky KOR se dnes jmenuje Vybor wwis(zmxkzﬁ: sebeobrany, slovo
obrana je 1 v ndzvu dalSich podobnych skupin v Polsku, ale | soveiske
helsmske skupiny a nase Charta 77 magi zeela zfetelné obranny raz.

Z hlediska tradicni politiky se tato obrana muze jevit jako program sice
pochopitelny, &if“ piect jen minimalisticky, nouzovy a koneckoned jen
negativii: proti jedné koncepel, muodelu ¢ ideologh se tu nestavi jind
konpeepee, jiny model & jind deologie, takze tu viasing ant nejde o ,poli-
tku® v pravém slova smyslu: ta prece predpoklada vzdycky nejaky pozi-
Livai® program a stézi se mitze omerovat jen na to, Ze nékoho proti nééemu
brant.

Myslim, Zze takovy nidzor prozrazuje omezenost tradiéni politické
opliky: tento systém piece neni néjakou konkréini politickou linii néjaké
konkrétni viddy, ale nééim podstatné jinym: komplexnim, hlubokym
a dlouhodobym /yt;i%i%né nim, respeklive sebeznasiinéninm spoleénosti. Ce-
ht mu tim, jeho domnéle lini postavi linie mm 4 pak se bude
i . by bylo tedy nejen zeela neredinég, ale predevsim

i ¢ FeSend beztak nedotykalo. Davno w
tow nej iu o WQN n nej AM gmlmg k& tinte ¢ programu: jde tu o problém
ZIVOLY.
0 ‘mm a % i“x 0 iz”m‘f n c'

VE drana &Emz;ku a\ mh: cestou 'w.;éa;n i‘c‘”{iit?f‘f\fi' -
, (dose
prece )a. wh i\a;dwdmm)xm - (zia zaroven {cf Mozng ;“w ,n“uu‘;) cestou
nepomerne dasledndisi: smétuje kK nejvlusingisi podstate véet.

Nékdy musime klesnout az na dno bidy, abychom pochopili pravdu -
tak jako musime sestoupit na dno studny, abychom spatfili hvézdy. Zda se
mi, ze tenhle nouzovy”, ;minimalni® a ,negativni® program - obydejnd™
obrana Cloveka - je v uréitém smysiu (a to nejen v nasich podminkdch) dnes
programem maximdinin ¢ neipozitivndisim. vraci politiku koneéné zuse
k tomu bodu, z néhoz jediné muze vyjit, ma-hi se uvarovat vsech starych
chyb: w2 ke honkrémimuy dovéku, V demokratickych spolecnostech. kde




'

jevind a kruté znasilaovan, tento ;mmz;mim obrat
1 ikmw w%m a leceos se tam bude musel jeste asi shorsi,
h”\'mw ;~m naléhavost, v nasem svete, prave dik bidé, v niz se
o by pohitika uz tento uh }md lavala: 2 centra jeji pozornosti
<;§ fd micet a%:mmm‘: vize néjukého samospa vasttelného | positiv-
1 oportunni politickd praxe, o druha wmrm téze
A OCHa se zm h{m elné ten, kdo byl iemito modely i tou praxi zatim

“’,zmsz musi byt néjak organizovina. M

anivage xiamx 1 izd a nmikoli naopak, je tieba lidi prede

£ izm ;im t,Kimf‘Ef'éi% prostor k tomu, aby se mmwmﬁ; ing

N0 postupu. kdy jsou nejprve tak & onak

‘N, m; vi vzdycky nejlépe, co lid potie buje™), a:b\;‘ $¢
ak um\ iIne usvobodili, jsme poznali na své kuzi az prilis dobfe “

ove tedyr voiom, v cem asi kdo, kdo je prilis v zujeti tmd Cn

: optiky, sputfuje minus L disidentsky h houti™ - otz v Jejich

nnem char @&tm U - vidis M nuop ak jejich nejvétsi plus. Je to podle mého

¢im piekondavaji presné tu politiku, z jejihoZ hlediska se maze
win tak nedostatedny,

€‘>m\;;m $ mum midoudisider

1 hnuti™ sovétského bloku prede-
v prav, juk jsou Zakotveny v riz-
: (Vseobeeni deklarace lidskych prav, Mesi-
i o Hdskych pravech, Zave eCny akt helsinské konference,
Jednothvyeh wzm} Tato hnuti brani vsechny, kdo jsou za naplno-
Vi iw‘téu ; .w stibdni, sama je svou praci napliwi, znovu a snovy se
¢ ¥la statnd moct respektovina, a poukazuji na vsechny sfér

;a«mz POFUSOVAT.

prace joote

fokumentech

zitvsens na principu legaling: v¥stupuji vefejne,
na tom, ze jejich pusobeni je v souladu se
dKkonu st dokonce pred sehou Kladou juko jeden

ento princip legality - juko zakladni xwhmj sko
‘ i priom na celé plose sovéiského bloku spoleény
BRUPHDY 5¢ ta tom nemusely vedjemne domlouy: at).

Eulk} okoinost nds stavi pred dalezitou otdeku: pro¢ v pomerech
ST R 1ose Qm I ‘mm mocenskou svévoli, je tak s;mr}%;«imug

e

4.3

Voprviim plinu o jde zafisté o celkem phirozeny vyrus spectlicnosti
poméra v post-totalitnim systemu a dusledek clementirniho porozumeni
Lo wpca:‘i“t{:mm” md-lt boyp 2o svobodu spoleénosti obeené jen dve
zakla alternativy, 1otz prme:t;“ legality a odboj (al uf osbrojeny, nebo
mwhzzmm} pak bytostnd nephiméfenost druhé ¢ techio allernativ pomeé-
rim v opost-totalitnim systému je na prvnd pohled zigimd: jo 0 postup
adekvalni poméram, kierd jsou jednosnalng a wleviend v pohivbu, napii-

Rad valetne situact, situact vrcholicich a pi“mz‘{:c%x socialnich & pohitickyeh
konflikta; pomeéram v etablujici se & mom 1se klasicke™ diktatute: tedy
;‘sumumm kdy proti sobé stojt v oteviené konfrontaci na rovine fukicke
moct néjake aspon trochu soumeritelng wpu%gu:zxiw sily (nupt. okupalni
vidda a narod bojujict 2a svobodu) nebo kdy existuje jasnd hranice mezi

wAUrpliory moct a wafmenow spoletnosti nebo kdy se spoleénost ocita ve
fazi oleviend krize. Poméry v post-totahiinim systému - mw nej jde
O urcité mesni, vybusnd situace (Madursko 1956) - jvai
HOYM neZ Wmilo rysy: sou staticke a stabilnd; spoledenska krize je
vetSinou jen Jatenond {1 kdyz o to hlubsi), pmm;xmt nent ni w’zk ostle
gmhm;«:‘mzm na roviné faktické moci, ale jeji 2dkladni konflikty probihaji
sk jsme videl - predeviim v Cloveku, Za 1810 situace by jakakoli sna k‘m
o odbo) neméla nadél nu minimalng sociding rezonanck ospald” spoled-
nost, ponofend do své shinky za konzumnimi hodnotami a s post-
tolalitnim systémem jako celek zapletend” (4. na ném parteipuiici a jeho
ssamohyb” nesouct) by néco takového prosté nemaehla prigmeut, citla by
v tom utok proti sobd samé a spis by asi reagovala zesilenym piiklonem
K systému (Jako garaniu urcite aspon quasi-legality) nez naopak. Pricteme-
l Kk tomu okolnost, ze post-totalitni systém disponuje 1k dokonalym
mmhm ismem komplexniho pfimcho 1 neptimého xiwmm na d xpuiumw

i, jaky ncma z historického mmw obd
o n&jaky odboj by byl nejen politi
1Emeér nemozny: asi by mi Zh Mmﬁamm Jeste div, nez by se stacil proméntit
shaky konkrétn cin. Ale 1 kdyby se 1o podafilo, zastalo by u osamélého
gesta nekohka izolov mmh jedinch, proti imi? by stila nejen giganticka
stdtnd (a nadstatni} moc, ale v podstaté i w a;’mémmm Vi prosj péch by
byl twkovy pokus udinén. (Proto se ostaingé s atni moc a jei
prop aganda podsouvat | diwit‘fm‘mkj{?m hutim® tuummiw ctle a obvinova
je ¢ degdlnich a konspirativnich metod.)

To viechno nent oviem hlavnim duvodem, pro¢ disidentska hnuti™
mk i pri ncip legal m Ten tkvi samozieimeé h mm; toliz v neviastngsim

VLN ust a};m i Jdisidentskeho™ postoje: princip nés 'Im& zmeény systému
(@ kazdy odboj v podstaté k takové zméné mifi) mu je a musi byt bylosiné
Clzl prosté jako takowd proto, ze sazi ng ndsili {()bmm ho muZzeme
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prymout jeding juko nutné 2lo v extrémnich situacict 1, kde nelze primému
nasiti w2 Celit jing i\ neZ wisine u kdy by opak znamenal nasili podporovat:
vepomenme nuphiklad na slepotu evropského pactiismu jako suixmhn
 tuaktoru, Kiery pripravil pudu pro venik druhé ammw \M\\ ) Vyplyvi (o
/7 Jrsmindne skepse kK tomu £plisobu mysleni, kiery je zaloZen na vike
skuteond dusaznd spoledenské smeny e do«whz‘mm jeding 1wk, se huu
prosazena Jakymkoli gpusobem) zména systému ¢ aména viady, a Z¢ o
g’it‘w - jako ‘zwm ne adni” - opraviuje k tomu, 4by 11 byvio obetovino
PO méne ni" miw fidske Zivoty. Ucta K viastnimu teoretickému
“CPLU LU prev f;i)u ¢ gk uctou ke Konkrétnimu zdxiwnm Zivolu; prave
\ i?:)c“z je viak polenciilni nebe pedi nového zotroéeni Cloveka, ﬂl‘)i;id@m'
shym hiutim® Je viastng, juk jsem se uy ;mkzm} mxrm(:m prave opalny
nahled, chapajici systémovou zménu Jjen jako cosi vnéjskoveho, sekundar-
niho, co samo o s0bé nic nex ucuje. Obrat od abstrakini politické vize
budouenostt be konkrétnimuy dmmu a K jeho uCinné obrané zde o ted™ je
tedy docela prirozent provizen i mwmnm aodporenm ke Lut:«{dg, Nu nasili
Ve gménu epsi budouenosti* a hlubokou neduverou v to, ze nidsting
vydobyia budoucnost by mohla t “M ﬁkmccm lepsi, otz ze by nebyla
osudove ;muzkszmmm prostredhy, jimiz byla vydobyta. Nejde m pritom
aky E@m\m alivismius & mhzmzmu politickou ,umirnénost™: k mys-
Ia;zm; sitndho gu\ském&w prevratu se | disidentska hnuti* neupinai
nikoli proto, ze by jim takové feseni bylo piilis radikdlni, ale I“tei()pdi\ proto,
ze je jim radikdlni mafo. Problém, o ktery jde, spatiuji wtiz hloubgji nes
Vv u; slasty, kde lee vt tesit adjukymi viddnimi ¢ el mn;;im»:sw;iém{n‘\;’mi
um};n%m . (NCkieri lidé, verni klasickym irxIstickym xghimalizmn 19,
stolett, chiapou nds systém juko nadviddu vykofis(ovatelske tHdy nad thidou
vykofistovanou a vychazejice £ postul itu, Ze dobrovolné se vykofistovateld
SVE M *. nevedajt, vidi jeding feseni v revoluct, kierd vidgdnouc thidu
smute. ‘E cmito hdent se oviem twkove v, :tkw;a, boj za hdskd prava, jovi
nune Juako cosi beznadging legal istick¢ho, ituzorniho. oportunistického
a4 posicze spolecnost mystilikujiciho pochybnym predpokladem, ze lre
ovateh jednat po dobrém, na bas jejich 1Zive mkunnmz Nenale-
Sik m{mummw nikoho, kdo by hodlal revoluc Fprovest, upadaji do
stazt;‘;;&;iu% . shepse, pasivity a posléze apatie - ledy presné tan, kde tento
system cf cloveka mit. Jde o priklad, k Jakénmu scesti ;'7“z§fskc w&xi
mechanickd aplikace ideologickyeh sablon 2 Hndho svétu a2 jiné doby dxlm
post-totalitnich pomérn,) * T

Lo

Zuficy

o ovek ovsem nemusi byt stoupencem nazoru, ze pomery lze zménit
Jeding nastinym pievratem, aby se neubrdnil otdzee: ma skutecné néjky
smyst dovolivat se zakon, kdyz zakony - a 2vIasIe ty vieobeené, ty Kajict se

idskych priv - jsou beztak | jen fasadou, souddsti svéta “/d&ng‘ﬂl pdu%u

45
hrou, Za niz se skrvva jen totani “;“xm}mmu, LJRatifikovat mazou cokohi,
protoze si stejne budou délat, co budou chiit™ - (0 jo pazor, s NNz se Caslo

setkavame. Nerd tedy to véeneé | brani cu slovo™ a dovolivan se mw;m
o nich? kazdé dité vi, ze plati jen natobik, nakolik se viadnouct moc zachee,
nakonec jen pokryiectvim, Sverkovskem kverulantsivim a pusics 1 jinym
zpusobem phijeti nabizene hry a jinou i"m’mou m*:%’}t‘;x}bc}hwm Cili:
stuCuje se tento postup vibee s principem Lzivola v opravde” Jukosto
vychodiskem L disidentského™ postoje?

Odpovedél na tuto olisku lze jen na pozadi sirsi avaby o tunke
pravoiho E‘e’tdu v post-totalilnin systému,

Na rozdil od klasicke® diktatury, v niz se muocenska vule realioge
v daleko vetsi mife pimo a neregulovand, jez nema daved se s umto W\'m
alozZzenim Ll ¢ vykon mocl xi«ﬁmuzw 4 ktera se wdiz nomusi neabyn
pravanim radem pilis zatézoval, je post-lotalitnt system nuopak mmm
posedly potiebou mpnum v udmea fadenmy zivol jo v ném skrz nuskre
protkan siti predpisu, vvhlasek, sméric, norem, nafizeni a pravidel (Ne
nadarmo se o nem hovoli jako o sysiému byrokratichemy Velka st vseeh
techto norem je bu./‘.prmimdmm ndstrojem oné komplexni nanipulace
Zivota, kierd je posi-totabitnimu systému viastnk: Clovek je tu prece jen
nepatrnynt §roubkem jukéhosi Mwmmm ho soustroji; \,}m VYZnum je
omezen na jeho funkci v tomto SOUSIIOp, Zamesinant, b}, dieni, pohvby,
spolecenské a kulturni projevy, prosté vsechno musi byt co nejpevnéji
sesnérovitno, stanoveno @ konirolovane, Kazdd veehylka 2 predepsancho
chodu zivola je nazirana juko chyba, libovile a anarchio. Od kuchare

restauraci, klery nemuze bes obtizné ziskateiného souhlusu byrokratic-
kého apardtu uvafit pro hosty néjakou specialitu, odehylujici se od staimich
norem, az po zpevaka, kiery nemuze bes souhlasu byrokratickeho apuritu
spival na koncerté svou novou pisnitku, jsou viichni Lidé ve viech
sivotnich projevech spoutdni touto byrokratickou piizi predpisu, kerd jsou
ve svém souhrnu zdkonitym produkiem post-totahitnibio systdmu, stdle
dukladngéi spoutavajiciho vsechny intence Zivola v duchu sve viasini
intence: z4gma sveho hladkeho samopohybu®.

Pravai tad v uzdin slova smystu slouzi post-totalitnimu systému tuke
tmto pArnvm cpasobem; v tom se nelisi od viech ostatnich ublast sveta
pfedpisu a zdkara™. Zaroven viak - na “mMuF\d‘f svych rovinach s menst
a na nékteryeh s vatsi zietelnost - vvkazuge ; Hny - nepfmy - Zpusob
této stuzby. Zy mwb Ma, v jeho funkei napadné piibhizuwe fankel deotogic.
nedéla-h 2 mho jelt phimou soudcast:

1Y Fopravad fad ma otz funker Lalibi™s onigky” vyhon moa habr do
spravedlnost, ochrary
aby sakryl skutecnou

veneseného havu sve litery™; buduje libivou iluz
spolednostt o objektivii regulace vvkonu moct,
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podstatu privai pruaxe: post-totalitnt manipulaci xgm 2CNOsLL i*«id\fby néjiaky
clovek nevedél nic o Zivoid v nasi cemi a4 znal jen jeji cakony, nemohl by
vubee pochiopit, na co si *«;Lém}& me:r veshera xM»m pohiticka manipulace
soudts a prokuratur, omezov: Nt mMosnost adve i, fakticky nevergnost
soudnich Héeni, svévole b ‘pecnostnich orgint a jo cjich nadiucenost
Justict nes: mysine wmm taplikace ne kteryeh zimeérne milhavych lmma,mm
trestniho zdkona atd. atd. a samo. £reimdE naprostd thoste nost kK pozitivnim
Kaueulim ;mixméw Fadu (priva obtana), to vie by Ed&ﬂ\«&ﬂiu pozorovateh
¢ustalo samoziejme uts jeno; jeding, co Dy si odndscl, by byl Fdojem, ze nds
pravin tad neni o moe horéi ne pravai Fidy jinyeh civi vanyeh staig, ba
e se od mich viasiné moce nelisi wmd muno nekierd kuriovi Ly, al\t) je
uslavne zakotvend veéenost vlady jedné politicke strany o laska stdiu
Kk sousedni Esupervelmociy. Ale nej m : kdyby takovy posorovatel mel
moznost zkoumat fmnmi AT z;mwmu Jostranku m;;mmm i a justicni
praxe, spstoval by, ising b et ustanovent je cethem dodrzoving:
obvinéni je vencseno v predepsaném terminu po 4 adrzeni, usneseni
O vastu tovnez, obzaloba e Fadne dor rucena. obzalovany ma advokata atd.
apod. Cilic wSichai mayi alibi: dodre Q!; zdkon. Ze ve skutecnost kruté
nesmysine znicili zivot mladému ¢ Cloveku - theba
roman cakizaného spisovatele . nebo jen proto, Ze se policisté smiuvi i m
Kfvém obvineni (cos od soudee uz po obvinéného viichni dobfe vadiy -
ZUstiva Jakst v posadic kiivost obvinéni nemusi ze spist vabec vyp iw&i
4 Darag ral ¥ pa}b ufovang mmmim nevytucuje, aby byl aplikovan na u;*}mm
romanu. Ji inymi slovy: pravni iad - asponi v nékteryeh svyeh oblastech -
skutedné jen fasddou, N soud am svéra zdani” Proé tu i tedy vithee _;a';*
Presne z wvehs duvodi, proc je tuideologie buduje onen ali tbisticky™ most
mess systément a clov ke, uu\, usnadnuje Clovéku vstup do mocenske
struktury a sluzbuy ;mwmm svevolis Lalibi™® mu tots umozrnge obelhat se
ituzi, 7¢ nedehi nic ¢ jmého, net dodrs *ma“, zidkony a chrini spolecnost prod
docinet. (08 1z by se bez tohoto Mz o1 verbovaly nove g m}m generace
souded, prokurdiord a vysetfovatela!) Juko souddst sveta sdani® neobel-

hdvd oviem ;}M\. ni fad jen svedomi prokuratori - obelh:
Cram b histori,

21 Podobné jako wWeologie je i pravni
Vetitromacenske rituaing komunikace, Ci
svhonu moa fon Ny, ramec
dorozument, sebe. w&m OV
o wzz“w'r‘nkum technologn?

a4 zecla
en oza o, ve s opsal

avi v ui’uiﬂm,‘&h

riadd neposira hmim nt nastrojem
snad neni piesne nm co dava
. regule, co umoZnuje viem Jeim Shinkam
ani, legitimovani, co davd celeé ¢ hie pravidla®
st lze viabec vyhon post-totabitnt moci

ho vubee umoznuje
.Ewm vaze dohromady jako Jjejich spolecny
wstavent ve struklufe moci ma represivit apardt,

predstavit ber whoto univerzilniho ritudlu, ktery |
a kier

Jievk?

srishusne mocensks
Cim dulezitejsi T

tim dulezitgjsi p;um e, aby icho Tungovant melo nejuky lonmn
by viastne mohh m idé tuk hladee, neposorovane u bus ympliki
Zuvi mn L za opisovani knih, kdyby tu nebylh s m%u mmummr x}»;zmxf:

djch, soudni za )msmul&\, 4t hno nevasal
k m‘, ot m: zzi«;g‘f pevny fad? At a\;f‘m.’m{%;x onen tak nev zm\av

fapict paragral 100 o poburovini? Jiste by 10 8lo i b e
m ezitost - ale nangpvys v ngjake elemdérmi dibtatuie nojukého E'l?f‘””‘“‘z?“g‘?”‘{f'?
bandity: v sysiému, kiery uhwmm tak velkou cast mzi\mwamho lidstva
a i«;tm:if dnes predstavuje umg alni, stabilng g ;'c;w;'"nsmqw;uuu {
moderniho SVeld, [0 Je viak ' mim prosie o techuicky
pravitho fadu s jeho ritualng vazebnou funkel by tento awm n nemohl
existoval,

Celd role ruuadlu, fusady a alibi se ‘ Y
vyjevuie nikoli v 1€ &asti praviiho i‘;ie;‘imk mm i" o wb{:m ne ‘, “w 4 Mcsm
je ()pwz”{}u }s;fém m%h&ni, ale v e Casti, klery xf}gé‘";i;’ uicy mt s;z}“zg N HEVIIE
Dri i : wen stova, stova, slova™. N;c‘imim i mm

e m systemu nesmi irné dalezitd: systém s tim legitimug
p;uﬁ obcany, pled détmi ve skoldch, pred merinarodni wmmmu g‘ ui
dénnami. Nemuze tuto iwttmmu nepfimout, proloze mzm,m" hiyl
zakladni postula wtenene pro ng Efzvn dw Al tvide
isme, Jak mocenska ; 1 vif:mtm zf:imkf‘,@zx a zumm
" "ckoﬁ prestizi, wpm tm ww chno, ¢m se Wk;z/ujc*: @ sim st tak podragit
ﬂejm z¢ svyeh blavnich pilitt integritu svého svéta | zdant™.

Proudi- vykon moci celou mocenskou strukturou jako krev v z;}tmn
pak pravoi fad je jakymsi osténim™ téchio 2, bes ného? by nemohla MH&
moct organizovang proudit a rozlila by se nahodné po e spulednosie: fa

il ’
» va;i{i:;;rﬁi Ze wylrvalé a nikdy nekonéici dovolavani se zdkona - 4 iéf
nejen zakonu o hdshych privech, ale viech mkmm nesn nmﬁm’g’gz%% e
by tn, kteft se k tomu uchylujt, podiéhali thuzi, ze zakon je v nasem sy mzm
nééim invim, nez ¢im je, V di dobfe, jakou mag unkei. Av "K',m{fw ;%miu\
ze to vedi a ze dobre vedi, jak paléhaveé - ww v jeho HVLNESENen xmmva\; -
ho system potiebuge, vedi také, jak velky mul toto do voldvani s {’;3{ M/ zvu;:xm‘; hz
se zakonu nikdy vzddl g beznadéing spoutdn nutnost }1?%'@&@12%&? M“;},
platnost (kvali alibi™ 1 kvali komunikachy, je nucen e b »ms {;i aim)
prect jen néjak reagoval; dovoldvani se mi«mu e 1ohZ piesné Lm, afi}xl%vtik
JLivola v opravde”, klery potencialné ummu%;"’ ,,»Ewu ;;m‘téizfgru_g‘u( wmkm
pravé v jeil prolhanosti: tnova o Znovu odkryva pred xpmmw<,>§g umm
vsech r’x‘{a)c@mgyoﬁ‘} strukiur ritudinost zikona, 4novu zztma,}\zuvu E?Ug’{}iiitﬁi‘&,
na jeho skutelny véeny obsah, o um nepfimo n uti vsechn yi M:‘m\ m g:z E;:Zf
ukryvagl, aby toto své | alibi®, w0 svou komunikuch, 0o Loseni™, by

O ;}gﬁjbj@ft"i”iihi‘»‘i"ia;ﬁﬁ
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z’“zgritm;t nemuze proudit jejich mocenskid vile CIpevaevali a svérohodsiovali -

- kvali svému svedomi a kvl dojmu navenek, z pudu mocenske
chovy {jako se %“mfm,hmx sysiému a jeho vazebného principuj, &
s pet 22 strachu, aby jim nebyvla vvtknuta neobrignost” v Uz riskmiiz,x.
3 o u%m Uz nemuji: nemohouce zbavit svou hru ;w‘gmd“*t nesbyvi
i, st techto pravidel vic véimat, Nfﬁrczwumt na to by prece snamenalo
;muy f,,;«z mh}{ svemu viastnimu il Hibi™ a siracet kont u%u nad vzajemnou
Komuntkaci. Vychizet 7 1oho, f,ﬁm”e\ jsou jen fusddou, Ze bes c”\

1

neplitic @ Zze Wwdiz nema STy Jich dux»u%aw(u, nesnamenalo by
Jiného, mx jen dadl positoval Jgich fasadovitost”, jejich Sludlnose
SIVEZONV L | iy ¢ Jako souddst svéla SLHEN 4 umoznovat 16 m, kdo jich uzi viji
nejlevneisi spoéinuti v podusce & nejlevneidi (a tedy nejprothandisi
podoby jejich alibi « \ "
\}szmi\m Jsem o se ra viastng o ;}mwui il, jak policista, prokurator
i :mu‘ﬁ,m, - mmh co do Cineént s Sim- char ristou, odvarne
4 w‘yk:wm a je-li dokonce (uko zu‘mm S jménem vyirzeny anonynity
APATELU VYSTUVER posoronosti Ivefenosti - uzkostlivé nyjednou zacina dbat
who, ahy ritud] nemel irh Iinku: na tom, Ze se za ritudleny skryvd mocenska
evule, 10 sice nic nemeéni, aviak uz sam fakt této uzkostlivosti 1 prect jen tu
£yvith zzwmszut lm reguluje, omezuje, bredi.
Je m samosreggme madlo. Ale patk prece kopodstae we;fsszcicx‘ztskcho
= R dzt ¢ reality hidského ,zde a ted™ a Je VETT spis na usickrat
a iﬁ%imfuum, prosazene konkrétni ,malo®, byl by jen nepatrne uE hicovalo
trapent jedinému nepatrnému obdanovi, ne’ na néjake abstrakini a v
nedoblednu se von el 2dsadni mwm“ %M ne nenti to viasiné jen jina
podoba oné masarykovské SArobné price, k niz se PE prvnim pohledy
edal byt disidentsky™ POsto) v lak ostré kmz“}tm;}mm; /
Tato pasaz by oviem nebyla uplnd, kdybyeh tu nezdirasnil urcité
\mnm mese postupu ‘,é;‘mm za slove™. Jde o oto: zakon e - f v otom
alngjsim pripade - v ‘CRy jen uimm 2 nedokon: md‘; 4 vicemene
Jskovveh zpasobt ochirg ny mfm 10;;31%}0\ £ivolé pred m horsim: nikdy
vaak 1o lepsi sam se sebe nevytvort. Jeho Gkol je sluzebny; jeho smysl neni
YOSy msm;@ Prosazenim zmmkm K nému neni j & ziuu);t‘z;ztici«;v
‘ ajistén lepsi Zivol: ten Je prece dilem lidi, a ne akmm nebo instituci, Lze
stopredstavit spolecnost, E\mu md dobré zakony, v niz Z jsou zdkony g m@;
respekiovany, a v niz se pritom neda Zit. A lze si naoy gzk predstavit d()uid
xum;&dm V0L | s nedokonalymi a nedokonale aplikovanymi zdkony.
Nakonee tee 1y vidyeky ide h favm 0 to, Jaky je Zivol a zda mu zakony sloury,
“ut,hu cda ho potlacuji; nikoli tec dy pouze o 10, zda jsou ¢ m;mu dodrzo-
‘fflﬂ}‘(i)t&hiffh mnohdy jejich striking dodrzovini by mohio t byt pro dastojny
V0L tou nepvelsi pohromou). Klie k fidskému, dastojnému, bohatému
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a stastnému Zivotu neni v ustavé nebo v trestnim zakoné: ty pouze urcuji,
CO $¢ smi a co nesmi, zivol tedy usnadiui, nebo 21é2uji, omezuji, nebo
neomezuji, trestaji, woleruji & chrdnd; nikdy ho vsak nenapliuji obsahem
a smyslem, Boj za takzvanou 'kw:smuor” st o cdkonnost tedy videt
neustale na pozadi zivow, | du Je, @ v souvistosti s nim; bes
otevienych o¢i pro skutetné dimenze jeho krasy i bidy a bes miravniho
vetahu k nému by musel tento bop di m, nebo posdén groskotd na
meleine nejaké samoncelné scholastiky. Clovek by se bezdeky priblizil
anomu pozorovatel, ktery by na$i situaci ;mwmmi jen tmdm soudnich
spist a podie who, zda byly spinény chny predepsane nalezitosti,

Je-lt zikladni rovinou prace disidentskych hnuti™ siuzba pravdé,
skuleCoym intencim Zivota, prerasta-l tato sluZba nuiné v obranu clovéka
a jeho préva na svobodny a pravdivy Zivot (v obranu lidskych prav a v boj za
respekiovini zdkonu), pak dalsi - a4 zatim, «da se, nejvyzralejsi - Bizi této
cesty je to, co Viclav Benda formuloval juko rozvoj |, paraletnich struktur”,

V situaci, kdy je tém, ktefi se rozhodli pro zivot v pravde®, znemoz-
nén jakykoliv pHimy vliv na existujici apuim nske strukiury, natoZ uplat-
nént v jench ramel, o kdy tito lidé mw&;g} viivalel 1o, co sem nazval
yhezavislym zivotem spolecnosti®, zading se nutné tento dru uhy avisly
Zivol sam ze sebe uréitym mmmm strukturovar. Nékde se lze setkat jen
se zeela zarodednymi motivy takove struklurace, nekde gmamgé 1yio
nezavislé struktury uz dosti rozvitych forem. Jejich vznik a roovoj je
neodmyslitelny od fenoménu | disidentsivi™, i kdyz samozieme Siroce
ptesahuje onen tak ndhodné vydéleny usek, klery byva timio DOIMem
cenalovan,

O jaké strukiury jde?

Ivan Jirous u nds poprvé rozvinul a prakticky uplatml koncepei Ldruhd
kultury”, a 1 kdyz méi plivodné na mysli predevéim oblast nekonformni
rockove hudby a jen nekteré z‘u,mm vylvarne ¢ akint™ projevy, nekon-
formnim hudebnim skupinam blizké, rozsifilo se uziti tohoto pojmu zihy
na celou oblast nezdvislé « potlatené kultury, tedy nejen na umeéni a Jeho
rozmanité proudy, ale i na humanitni védy a flozofickou reflexi. Tato
Ldruhd kultura™ si docela prirozené vyivaii své elementarni urganizacni
formy: ‘aimixdaiewé“ @dim i ét&sw;}‘z:;jm s;ouk;rmmi if;f“mauwmi i M}mm‘u«g

, ez
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+Usk™ nent odkdzan na pouhy strojopis atd, atd.; v Sovéiském svazu ma
zase  samizdat” delsi tradici a ziejmé docela Jine formy.)

Kulwra je tedy sférou, kde lze SParalelni strukluru® zatim sledovat
\f/mjmwif‘mtéj:ﬂ podobe. Benda se oviem zamysli o perspektivach nebo
carodedin '.i‘”it podobidch wwkovyeh struktur i v jinyeh sférach: od paraleim
. pes paralelni vedéldvani (soukrome univerzity), paraleln
Cﬁiﬁ‘m,}?mwﬁ hnutl, paralelni zahranicni StyKy aZ po jakousi hypotézu ,para-
lelni ekonomiky®, Z pidy téchio »paralelnich strukiur pak odviji pred-
stavu ,paralelni polis®; respektive v nich vidi arganizalnd vyraz zéarodka
tukove polis,

informadni

%z urCitém stupni svého rozvoje se nezavisly zivot spalednosti
4 disidentska hnuti* prirozené neobejdou bez urcitych prvki organizace
a institucionalizace. Ze jde vyvoj timto smerem, je phirozend, a pokud
m;éfw;:%m »nezavisly zivol spolecnosti* néjak radikilne potlaten a mocensky
zlikvidovin, bude wto tendence silit. Ruku v ruce s timto VYVOIe se bude
;:z;ztz“z«f’;f zjw;m*lifx:um - a Castedné uZ viasting i y nds existuje - paralelni politicky
Ztvot: ruzna politiCieji orientovana seskupeni budou se dal politicky vyme-
covat, pusobit, navzdjem konfrontovat. o
»\ L;s:a;j;‘;‘"im, z¢ ,paralelnt struktury® predstavuji zatim nejartikulovanéjsi
rojev L Zivota v pravdé®™ a Ze jejich podpora a FOZVO} je zaroven jednim
Z aﬁi%;;zg zityeh kol jez si dnes ,disidentska hnuti® pled sebe kladou.
£00VU 10 polvrzuje, Zze nejvlasingjsim a vychozim prostorem viech
.‘%i{"iiif@\\EQ{}f@wﬁﬂi}&ii Celit taku systému je oblast Wpred-politického”, Nebot
SHIinym jsou , paralelni struktury™ nez prostorem Jiného Zivora, wkového
£ivota, Kiery je v souladu se svymi viastnimi intencemi a kiery sam sebe
v souladu s nimi strukturuje? Cim Jnym jsou tyto niabéhy ke spoletenské
HSAUMO-0Tganizaci™ nez pokusem urdité fasti spoleCnosti Zit - juko spoleé-
nost - v ;imwda:,, zbavil se samo-totality”, a radikalné se 1ak VYPTOsSlL ve sve
wZipl i“ 8 post-totalitnim systémem? Cim Jinym 1o je neZ nasilnvm
;‘:mm: em lidi negoval tento systém v sobé samych a zalozit sviy zmﬂm
nove b%f}&éfé: na viastnt identineé? A nepotvrauge snad lato endence i);:}ét onen
§}mmpmim obrat ke konkrétnimu ¢loveku? Vizdyt ,paraleini struktury®
m;tvmlz;ﬁ;gii Z nejake apriornt leoretické vize systémové rmény {n@j{ia‘:
v politické sekty), ale z intenci Zivota a autentickych potieb km‘{wmnich
E‘;di; vzdyt viechny eventudlni systémoveé cmény, jejich? zirodky tw mu-
/eme pozorovat, vnikly tak fikajic de fucto a zdola® tm, Ze si je zménény
m\fﬁ;)t vynutil, nikoli tedy, Zze by Zivotu predchacely, predem ho n(&;;z%\
arientovaly nebo néjakou zmény mu VICOVAlY, m
Historickd skusenost nas ull, 7¢ skuteéné smyslupiné Zivotni
v;&gfw}ﬁiam} pro Cloveka je obvykle 10, kieré ma v s;:;:ek:sé: preek uréité
univerzaliv, kleré wedy neni vychodiskem Jjen parcidlnim, piistupnym jen

!

ka

tak ¢ onak ohraniCené komunité a nepfenosnym na jing, ale kieré je
naopak zpusobid byt vechodiskem pro hobokaliv, predobracem obecného
Feseni, & kicre tedy nend jen vyrazem do sebe usaviene odpuvednosi
cloveba K sob¢ a2 sebe, ale kierému je wio odovednost vazdyveky ze sve
podstaty odpovednosti ke svére a o osver Proto by bylo velmi scesing,
hdyby nekdo chapal Lparaieing struktury™ a paralelnt polis™ jako néjaky
dnik do ghetta a akt zelace, Tesich vwluené zivotni roviict tech, kiefl se
K nému rochodh, o thosteiny k ostatnim: kdyby to zkrdtke bylo jen
vychodisho bytostné skupinové, rezignujici na veiah k obeend situact
Takové pojeti by hned v zirodku odcicovalo Lzivot v pravdé” jeho
vychodisku - WlZ2 prive starosti o odruhéd” - o promenovalo by ho tedy
pakonec jen v néjakou kultivovanéisi podobu yzivola ve 121", Simz by
ovsem prestavalo byt i skutecnym vychodiskem individualnim a skupino-
vym (lakove Fedent by napadné pripominglo onu falvinou predstavi
o Gdisidentech™ juko exklugivnd skuping vychaveiiod 2e svidéinosy svého
postaveni a vedouat st sviy ovidsind dialog s moct). Ostatne § ten nejrozvinu-
(&jSt Zivol v paralelnich strukturdch®, i 1a nejvyzralejsi podoba paralelni
polis™ muze existoval - aspont v post-totalitnich pomeéreeh - jeding tak, ze
Clovek je zaroven usicerymi vaahy vklingn do oné | preni®, oficiiini
strukiury, byt tfebas jen tum, Ze nakupuje v jojich obchodech, uziva jejich
peney, dodrzuje jako obtan joji zakony, Lo si zajiste pledsiavit Zivol svymi
LHZSIMI aspekty zaintegrovany do oficidini struktury a svymi vySsimi®
aspekly kvetouct v paralelnt polis® - nebyl by vsak takovy Zivol - jako
prograny - jen jinou podobou schivofrenniho | zivota ve 1257, v nemi tak ¢
onak musi Zit viichni ostatrd? Nebyl by tedy opét jen dokladem, Ze
nepfenosné o ,nemodelove” vychodisko nemitze byt ani smysluplnym
vychodiskem individualnim? Patotka rikaval, Ze na odpovédnosti jo nejza-
HmavEesi to, ze jis sebou nosime wude. T
prijmout a pochopit fady, fed, v lomio misté prostoru 4 Casu, na né7 nas
Panbah postavil, a nemizeme se « ni vylhat jukymkohi piesunem jinam, af
uz do indického klasters, nebo do puralelni polis®. Jesth unik do indic-
keho klastera jako individualni nebo skupinové vychodisko u cdpadni
miadeze tak Casto selhavi, pak (o je cieime jon a jen proto, Ze takovému
vychodisku chybi pravé onen prvek univerzality (vsichni Hdé se nemohou
odebrat do indického klastera). Pripadem opaéného vychodiska je kiestan-
stvi; je vychodiskem pro mne ted a zde - ale jen proto, 7¢ je vychodiskem
pro kohokoliv a kdykoliv,

Ciliz ,,paralelni polis™ ukazuje dil aoma smyst jeding jako akt problou-
bent odpovédnosti k celku a za celek, jako nalezeni nejprihodnés

stanovisté tohoto proflubovani, mkoliv tedy jako unik od ni a 7 ni.
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Hovorild i
d ¢ ntvyplyy
onen jeho p

‘ S2VOla v pravd
cl omesend m mmm mj%*mﬁmmt /m l«dx 4 Jak msm wen i
Jjev vést b ndjake fakiické smeéné: h}la us red 1 o wrelevanc
ehikoh kalkutaci v tomio ohledu: patfi k bytostné podstate %nw&\smhd
iy PR IS TE mgm 0 puvodne - vzdyeky vstupem do oné SRy vabank®,
Prestu sioale mivshim, 7e by lento natrt néklerveh s»px,«km price
lentskych hut® nebyl dplny, kdyby nevyustil v pokus zamyslet se -
‘; Em O nekleryeh allernativich jeho mozného
nskelio dosahu; oz nad tim, jakymi Zpusoby se muso
mm“ﬁwm}xm muw prakticky realizoval ta pied chvilkou zminéna
nost kocelku o oca celek™
Prec A Je treba 2durasnil, ze celd stéra LAezavisiého Zivoly spolee-
ROSUT - @ timy spis L disident muti® ko takové - zdaleka samoy Fepme
nyg“‘:’“x; r‘\i};m i‘}ki\‘m ¢ ku; \“ m;’t nebo muze mil viv na de &jiny zemi,
' ‘ Censka krize mize kdykol
] S1opolitickd zmény: otidst
skow siruhturou, muul\i}htl v ninebo katalycky uryehiit rizné skryté
: ace, usticl pak do persondlnich, koncepcnich ¢ aspon klimatic-
kyeh™ smidng VYZR m”um pusobil na celkovou atmosféru Zivota: vyvolidval
nenadald a nepredvidatelng wm‘.sim pohyby a vybuchy. Mocenské zmeény
v eeniruy bloku mohou nejrizné diviiovat poméry v jeho Jinych zemich.
3 ji ruzne ekonomicke faktory a §irsi trendy
A byéeiné dilezitou oblasti, 7 niz mo-
ot impulsy Kk ve m aium nym vykyvim a politickym obratiim,
™ rmi ummaim politika; politika druhé sup moci a véech dalsich zemi;
p'u m«‘*nu;m S¢ 5ty m\ium cohranitnich zajmi a gm‘ i naseho bloku. E‘:ﬁw‘
. které osoby vypluji do nej ich mist (i kdyz - juk

nam v a:mmm%z nwbmxm v pmi mu% m m s;wimm
) } &xﬁ\{ “

vseoh

»‘m%‘c; N zmiz

iwe birwgy ah 0 xxzdumm ho m:gui -
srejn ¢ m«mi mim ;u; na mzmu cel kwwm pozadi a4 v souvisltosti
H, Jako jeden £ mnoha faktord (a zdaleka ne ten nejdtleziiggsn,
politicky \w;*mi ovhivaujicich, od jinych se ligici snad jen tim, ze je bytosing
mm mmm K reflexi tohoto vyvoje ¢ hlediska obrany Clovéka a k bezpro-
‘ likact vysledka 8o reflexe.

mm bodem pusobeni échio hnutl smérem Sven® e, jak jsme

videl, ndw* a4 prede eni na spoleénost (nikoli tedy primo
ithned na n Mm; sl %ium Jako tukovouy nesdvisié iniciativy oslo-
vt Lskrviou sé

", demonsiruji ,zivot v pravdé™ jako lidskou a spoleten-

- byt ;“’;?é“wmw
sdant Himl

rolr né

kuji pravou povahu z‘z‘mci na sebe muosh
spoledenske Lavantgardy™ ¢ Lelity™, kierd vi jeding
majl, 4 jepimz ukolem je »wuiw moval neuvedome
mbugar() eku,: je npd wmm mzmtm
Alni pro)

mimmmt ) s‘mmtfz také nikoho
AEmmmm a jepch price vezme & onev
propagandou zaveden pro chartisly termin RSAMOZ VI 4
zdaraznént jench skutednyeh avantgardisiic
zeny pmdukt mocenskeho myélent, zaloz

a neplepe, Juk se véa
sy (Lalo #pupna
e /tmﬁs:wm; Py slent, lomu, kivre

ch™ ambich, ale ja
S N PUHICIU

soudim jin€", které v jukémkoli kritickém vystoupeni sutomativk; w;muu;
vyraz touhy vyhodit moené £ jejich kr a4 doscdnout do nich tum

zpusobem, jakym do nich po e usedagi oni: Jménem hdu

Na mocenskou strukturu juko takovou psobi tedy tato hinwiivzdy )
nepfimo, jako na soucdst spoleénosti, oslovujice piedevsin Lshivtou siéru”
Jejich ¢lankd (nejde prece o konfrontaci na rovine fukticke moci).

Jeden ze zplsobu twkového posobeni jsem chivili nasnadih
nmumu postlovani pravniho mgﬁmm a pravot odpovednostn, To jo ovae
len specidlni phipad nééeho m; OMér mhu nepfimeho Haku 2y
v pravdeé®™: svobodneho muvéle nich m;dmt Hl M\mm v ‘m
chovani®, nezdvislé fspnin:mrmké sebe > Ma fento dak mocenski
struktura - af chee, nebo nechee - musi vidyeky aiu) s1E mi Fy Fe
()aipmmi ma vzdycky ovéem dvé dimense: rep tm P adaptach; jec
vyievuje ta, podruhé ona. (Priklad; po

ovat. Jej
NOL S Vi
Iska Jetajici univerala™ vede k zesile-
nému pronasledovani: dvoudenni policejni zadrzovani I¢tajicich mmu‘“
zarover ale vede k tomu, ze profesofi oficidlnich univerzit pod thakem jeji
existence se snazi obohacovat vyuku o nékierd labuizovana tenata.)
Motivy teto adaptace mohou byl rozmanitc: wd Sdedinich”™ (e oslovena
Wskrytasiéra®, probousi se svédomi, vile k pra az pu Cste uéelové: pud
mocenske sebe-zachovy null voimat proménuiics se mvsleni a duchovni
4 spoletenskou atmosferu @ pruzné na yio zmeény reagoval, hiery 7 lechio
motivik v kterém okamiZiku previada, neni z hlediska xwm‘im 10 efektu
podstaing.

Tato adaptace - juko | positivni dimenze™ odpovedi - mivd a muze mit
piirozené celé spekirum rozmanitych fakiickych podob a fazi. M s
projevoval jako snaha nékierveh kruhl zainregrovar do obicidlnich s "ukm;“
urCité hodnoty &i osoby, prichdzejici £ ,paraleiniho svéta®, peisvojit si je.
trochu se pm pripodobnit, ale zarovenu je wrochu piipodobnit sobé. u jahsi
tim poopravit nedanosny stav pritis okaté nerovnovahy, vybalancosal situa-




ek

Fub

¢k (Vapomenme, jak v 60, fctech zacaly byt u nds neklerynmi pi ummm

ket gzxym@ Ma}%‘\g;aw}\ any™ urtité dosud neuznavane kulturni hodnoiy
docjevy, cos byl prirozené positiviid pohyb, e :

V sostradajiol (}\*‘%‘ mourdii
onuphiklad Zeowkio L caintegrovane” ¢ Jprisvojend” hodnoty
tratily cost ze své nezavistosti a or zezm ality, ze se jaksi potahly )m‘ml«,@r{i
obicudity @ kontormi iy, oslubujicim jejich duver vhodnost,)

Vodalst Fazi muze tento pohvb vest k rosmani itym pokustun oficidlnich
amml samy sebe (co do svého poslant i primo strukturdalne) reformoval.
z‘;zwy‘a reformy bivagt prirozend polovicaid (hombinujt « realisticky™
shivdugt s ‘\,iuf,bvg; Zvotu se stuzbou post-totalitnimu . "Lif"}“t{;}gw‘ii}h»‘%‘}U«w}., nemo-
%‘mg; ani byt jine: zncjasnuji dotud jasnou hranici mezi .?:é\fa)t;m"t v m‘zwdé“
4 vatem wve bevts camibzull situaci, mystlithuji spolecnost a geiuji
spravioou orientact. To samozieime nic nemeni nu tom, ze je vady
m%m dobré, kdve se o dege . :

Coteving
naroky. po

( ; Lo nove prostory. Pouse o klade
Vs Pyde o rospozninit o uréeni hranic mesi Spripustoymis
L epripustnymi™ kompronisy. '
Hovm - vyisim - s misw

Je voini diferenciace olicianich struktur:
o strukiury se otovirgdi uréitym vice & méne mnstitucionalizovanym
formiam plu ek prrozencho ndroku shuteényeh intenct Zivola,
(%“ xi\iza ‘“55’ Jo smenen centralné statni charahter instituciondini baze
kulturatho Zivorg, vemkaji - pod dakem L sdola® - na &0 bast nova
nakladatedstvi, skupinoy ISORSY, uméi ke skupiny, paralelni badatclska
st ‘M\:u 4 Pracovise Wa;md priklad: jednotnd a statem - juko
z}f‘@:u,ﬁi\;y M ;1* tatalitn Lpfevodo " Fleend organizuce middere se pwd
takem redalnveh pumb dezin do fady viceméné samostatnveh

OTEa .@ug “‘”w Je svias vysokoskolakt, svaz stiedoskol laki, c;n‘”g;m’xzwc
delmeke mibad

I apod) Na owite dilerenciaci, UIMIOZRUHICT Iniciutivy
LLdola”, be prosy fedne navasuje pimy vzanik a konstituce aov Wk stk tu,
Rlerd jsou uz sicieine paralelni, respebiive nosdvisle
olicilnimi nstitucen DI v rie
mwmmu tahove organismy uz
s¢ oficrilnich

: ¢, kieré jsou ale
nem stupni respektoviny, nebo aspon
resahuji rdmec adaptace liberalizujicich
\ strubtur na aulentické mzmin Zvota, ale jsou Qféf‘k'i\;‘m
razem m‘mu potreb, vynucujicim si pfimérené postav v kmzw;\'m
Hoho, co tu e jde tedy uz o skutecny projev ,samo- organizace” spole Cm»w

5‘}‘;“3}&&« Voroce 196 by fepsnumeisimi orgunismy whoto typu KAN 4 K
2al)

‘}&ii&i}%}@ nejzaest Lk celeho whoto procesu Je sttuace, kdy olicing
wmﬁt‘aw - Jake udy post-totalitniho SYSLETIL, xmuw a padagici s ko
stouzil o cho SSAmopohybu” o v duchu Wwhoto Gkoly

e i Hiné konstruovand -
ko celek prosie edumivai, ratpadsie se q Zanikagy, ab\, Jeovooblast jojich

nékdejdiho pusobeni beze rbytku nahradily strukiury nove, edola” vyrostle
a zéasadné jinek konstruovane.
Lze st zagiste piedstavit celou Fadu jeste inyeh zpusobu, juk prosazu-
%éc;:t’ s¢ intence Zivota promeénuli politicky (4. koncepiné, strukturding
Hklimaticky™) obecné mpwradgzm 4 oslabuji ng viech rovinach manipulac
a;}ukccmmu Zde jsem se zminil jen o téch faktickych zpusobech promeny
obecneho usporadani, ktuc@mu zazili na viastni kuzi v Ceskoslovensku
kolem roku 1968, Je k tomu tieba dodat, 2e viechny tvto konkréinf formy
byly projeven a soucdst uréného specifického historického procesu, ktery
vitheo nemust pfedstavovat jedinou alternativu, g klery se dokonce zdd byt
- jako takovy, ve své specilice - s182i uZ nékde {a tim meéné u ndy)
(};‘mk(waiwiny coz plirozené neubird nic na vyznamu néklerych obecnych
poucent, kKierd jsou v ném dodnes hledidna a nalézdna,
Z ?q ediska naseho tématy je snad - kdyz uz miuvime o roce 1968
v Ceskoslovensku - na misté poukdzat na nékieré charakteristické aspekiy
tehdejsibo vyvoje: viechny nejprve Jklimatické™, pak koncepini a posléze
strukiurdlni promény neprobihaly pod takem paralelnich strukiur® v tom
%mwm jem se ma‘:fz‘z ”z' dnc” ft;w‘muwi Wuiu‘zs i“mmmén e:;:f«:v”v& wmi m@jﬁsn

fazi ;fxmt mml im%m gy &e;mu Ndk&) ce E\u‘ }\x,&mm mmmr}; - tmm vymu
ceny protipdl struktur oficidlnich - tehdy prosié neexistovaly (a tim meéné
by bylo moiné najil tehdy u nas néjaké  disidenty™ v dnesnim vyznamu
toho pojmu). Slo tedy prosté o vysledek taku m"t}fﬂ‘mmﬁiﬁ;ﬁiﬁ:h -
dusledneéilich, w jen polovicatyeh - Jspontannich™ pokusi o svobodnési
myslend, s‘mzzmmmu wvorbu 4 politickou reflexi; o dlouhodobe spontannt®
a4 nepdpadné vrastini neeavislého Zivola spoleénostt™ do existujicich
strukiur (zadinajici obvykle jeho uchym institucionainim etablovinim na
okrajich téchio struktur g v jJejich twlerovaném okoli); ‘Lmi} U proces
pozvolného probouzent spolenosti™ juko jakéhost plizivého™ olevirani
skryté sléry. (M4 cost do sebe, kdyz oficidini propaganda, nazyvayicl intence
svola Jkontrarevoluc®, hovori v Ceskosiovenském pripadé o takevand
Wplizive iu‘mim‘e:miw;i“;} Irpulsy kK tomuto proboucent nemusely pritom
prichdzet vwhradné ¢ nerdvisicho Zivola spolednosti™ juko ndjak urditén
ohraniciteiného socidiniho prostiedi (i kdy? odiud samoziejmé plichdzely
4 tento }u}tuh plvod je dodnes nedocenovan), ale jejich zdrojem mohla b:,t
prosté konfrontace hidi ¢ oficidinich struktur, identifikujicich se vice &
meénéd s olicialnt deologii, se skuletnosti, jakd opravdu byla a jak se jim
postupné vyjevovala v podobé prohlubujicich se latentnich spolecenskych
krizl a viastni hofke zhkuSenosti s pravou povahou moci a jejiho fungovini
(v tomto bodé mam na mysh pledevéim poletnou vrstvu antidogmatic-
kyeh® reforminich komunistd, jak se béhem let uvnitf oficialnich strukiur




s

amo-strukivract” nezavistych iniciativ . BLOji-
h uﬁm&ﬁzm h struktur a en bloc jimi neuzndvanych
entskych hnuti®, nebyly podminky a nebyly mg
/L tehdy v Ceskoslovensku jesté fixovin
abilnich forem, jak je tomu dnes, aby si
mmummmu“ pHmMo vyinucoval: i:w {f mnoha nmmic'%m»
j’ iciny pleci ﬁm atevienéjii; mam:mm struktura, unavens
stalin ¢ radng Lipajici ve své snaze o el
iiF vyhnivala a proste ug nebylasto
K intel " nt ;smm mau;mzmx se kKlimatu, procesu prozirani svych
gzxiz;éwﬁch ta %;;«;ic ym autentickym Zivotnim projeviim na , pred-
oliticke abydiujic / 2
b dm;m ’ ;z\“ummmgg im se v onom politicky ne prehledném pomexi
cnggsiho hlediska se zda dulezita jeste jedna charakieristicks
ky pohyb, jehoz V)\‘wh(}imz%‘; byl rok 1968,
ickych strukturdinich zmén - ddl nez k reformé,
m ¢t vyméng struklur 2 hlediska faktické 0 subabter

: , > Mot preci
36}3 m;ai\ umensovan skutetny politicky vyznam techio zmé &),
?m&idi& I se vsak nepviasts

ho jadra mocenské struktury post-totalitniho
whe mmi@iu jako takového, zdkladnich 1 principl
o usporadani ani jim ¢ ipovidajiciho modelu ho-
W . ?& o aw) ;\m veskerou hospodaiskou moc do rukou moct
cRel strukturalng se nic podstat m %m nezmenilo ani ve sféfe pHmych
kyeh mmga@m mwumim b { L, justice atd.). Na této drovni
i ;}jiﬁt;w zm ~ V personalnl zmény, zmeénu
oliticke linic d predevsim zménu v wmm praxi. Cokoli nad to zustalo
ve fasi m@wég;z & projekiu (co do redlného politického vyznamu dosly
I asi dva oficiding pFijaté projekty: Akéni program
m program - jinak tomu byt mﬁmfim - polovidaty,
spolecenské moci v jeji podstate neme-
kiery sice vychdzel dalekosahle vstiic
arske sféfe - ;)%umimnvmu a iniciativ, dynamické
v direktivoich forem Fzeni atd. - , klery se viak zakladniho
e M“iz:ﬁ:; moci v post- f)hﬁiﬁ;ﬂﬁ: »mem toliz principu stiatniho,
o g*hii vdus ;\A astnictvi vyrobnich prostredki nedotykal),
“ L ez, kierou Latim Iny pohyb v prostoru pust-lotalitnibo
(snad mimo nékolika dnt v dobé madarského pov-

Rsi &1’ TR

enoli

rozporuply
zm& P .};zx,‘:
Zivola v hospod

Jaké jiné vy
Gal na e ulazd
latening spoled

‘ojove alternativy mohou v budoucnosti nastat? Odpovi-
amenalo vstupoval na plochu Ciryeh spekulaci:
> dosud vyustovala - a neni divod predpokladat,

Jimiz byly takové otk
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Ze i naddle nebude vyustoval - vZdy znovu do rozmanity
mensich politickych a socidlnich otfest (Némecko 1953, Madars

a Polsko 1956, Ceskoslovensko a Polsko 1968, Polsko 1970 a Polsko 1976},
velmi se navedjem Hsicich svym pozadim, pribéhem a konednymi du-
sledky. Prinlédneme-i k onomu ohromnému komplexu riznyeh lakion,
y vyvolaviany, a k nepfedvidatelnost nahodné
kurmulace udalost, jimiZz pohyby ve _skryté sléfe” prordzeii ,na svétlo™
{problém ,posledni kapky®), piihiédneme-li posléze K naprosié neodhad-
nutelnost budouctho postupu konfrontuce tak protichtdnyeh trendd, jako
ie na jedné strané stdle hlubsi | blokovad® inlegrace a mocenskd expanze
a na druhé strané perspekiiva dezintegradniho pohybu v 555K pod takem

proboureiiciho se ndrodniho védomi v neruskych oblastech (v tomio
ohledu se globalni proces osvobozeneckého boje ndrodi nemiie Sovét-
skému svazu natrvalo vyhoout), pak musime nahlédnoutl beznadéinost
viech pokust o dlouhodobé pro

LIYA

Ostatné nemysklim si, Ze by z hlediska dwideniskych hnuti”® mely
spekulace tohoto druhu néjaky bezprostiedni vyenam: tato hnull plece
nevyrustaji z tohoto tvpu kalkulach a stavét na nich by pro né znamenalo
adeizoval se své nejvlasingsl identite,

Pokud jde o perspektivu Ldisidentskyeh hnuti® jako takovych, zda se
mi byt negiméné pravdépodobné, Ze by budouci vyvoj mohl vést k trvale
kogxistenct dvou od sebe am%mmmﬁ navzdjem na sebe gmambmu& ak
sobé tThostginyeh ,polis™ - € hlavad a 1€ paralelnt™. [ Zivot v pravde”, pokud
zistane sam sebou, nemule neohrozoval ;nybm*m” ho mw% ¢ i aixemmt%w
kého napbtl zbavend souZitt s Zivolemn ve 121" je prosié nemysliclng,
Viziah post-totalitniho sysiému - pokud ziistane sém sebou - a nezdvisiého
zivola spoletnost™ - pokud zistane sam sebou (lotiz stanovisieém obno-
vené odpovednosti k celku a za celek) - bude vadycky skrvié nebo otevieng
konflikini.

Za 180 situace jsou jen dvée mozZnostt bud bude sysiém dal a dal
rozvijet (toliz: bude mocd rozviel) sve Lpost-lotalitnt prvky”™, zadne se
nezadriiielné piblizovat néjaké orwellovaky ddésné viding svéta absoluini
manipulace s véechny artikulovandidi projevy M ZiVoLa v ;mva‘in é,‘ifzh \‘s%iémé
udusi; ammu se bude g w&w%y 2ivol spoled
veetné 'iwim Emtm
di éiiiaﬂm :@pm
shd napell a stale aimazm i wiu;‘su;m m; Fivols *«,pmwmm; ;gzé&s) j@ i red na
soucast, ovhviujicl - al uz k., & onuk - obecnou situuch, Samo :

vzdyeky jen juko jeden z fakiord, pusobici na pozadi vs
ostatnich, v souvislosti s numi & zpsobem tomuto pozadi adekvatmm,




s‘fd;; s¢nmd kc‘;z‘"mmm;ﬁ na reformy oficidlnich struktur, ny Jeiieh
WRGACH na jejich veménu ﬂ"uimzx:;z‘m novymic 2da mini sysiém
ane ;M L & naopak bobil - takove a maiwbm oltidzhy {pokud
nc{;jmu.,wu cire pm;uduwm lemy) si muze podle mého ndy 1 disidentske
Al Mast vzdy jen na pozadi (& klere konkréing s Umm v Hix:iiihikw kdy
nt;;zza pied zwxmm wzm.um m ukolem, tedy tuk rikajic ad hae, 2 konkréin
;‘wm %8 uuwnm m; gmm% "‘ri\mk fane odpovidat a 2 hledisk
¢ aktualn politické linie by podiy
enalo g\ dmim navrglu kK metodam tradient politiky -
H‘d% icjich Ve bytosing a skutedénd perspektiving
\ neko isﬁx souvistostech sdirusnil, ze vychodi wﬁmn chto
Jich potencialni politické sily nejsou v konstrukei systemovych
boale s re ilnenm o kazdodennim boji o lepsi zivot ady o ted™. Politicke
i ’f ve-strukturalnt vyjadreni, které si bude Zivot nakézal, bude
2 <anebo jesie velmi imuhu»mm /ene, ;";»ulmmm neus
u 1] L“iME SIem Lakt IRy anedisténd: jinak tomu prosié byt nemuze: e
ba s U z:rz ;;ma. ital a tomu nepropadat. ‘*}Mmum dilesite je %;zm 1o éif&\ifﬁ
10 %f\!fié%ﬁdyi@)@ﬁﬁ?it{l nevdedny a nikdy nekondic Zitpus 0 1o, aby Slovek ‘zmhi
7t aimég}_;z'wf svaboadne o pmx*dmﬁ% nekludlo nikdy samo sobe \);Vzdm
z)i;“nsmm nebylo nikdy polovicaté, nedlsledné, aby n nepoc f‘hk‘/ziu rzf’iﬁm
m/sm pm ického mmmmi I, xpwuimw i g Elzrvzt;s}‘rm;im;(W su\;{;s u;lii{*;;u

njle ukou 1 opu m&zm ¢h vystedku na roving fakticke
mterakee s post-totaditnimi strukiuram

-

a

Specifika post-totalitnich poméru s jejich absenci normaini’ ;mimm
i@;} E&MJMML Jakékoli § }

Posanee na dasarne ;whtu,imu smenu ma joeden

zkoumat nasi situaci na pocadi jerich hlubsic

}mi O nust budoucnost v i\umu\m gifu;mudwm N

E lidek svéta. jehos jsme souddsti, Nulnost trvale zakou-

wz fj ;‘mxxmimm konfrontace ¢loveka a systemu probibid nepomérne
't RCZ N rovi né m‘i‘fgzé«;aé E‘Wﬁpmszi“mz i politihy. piedurcuje priton

Hnost se tak z“&maimutdw obraci Kk tomu nejpodstatngi-
)ymmw techuické civilizace jako a’u‘/\'z; k & Krizi, kierou
e Jako besradnost Cloveka tvaki v var planctdrni mda‘i
iwumm - ot dite moderni védy jakoito ditete f‘mmvi‘hé
metalyziky - se vymkla cloveku 2 rukou, prestala mu slouzit, zotrocila hd

a donutile, aby §i asistoval u pripravy své viastni zkiey. A &lovek nezni
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vychodiska: nedisponuje mysienkou, virou, & tim r‘m;’:m néjakym politic-
kym konceptem, ktery by mu vratil situact do jeho rukou; besmocene
prihlizi, jak onen chladné fungujict stroj, klery wiw il, ho nezadrzieiné
pohlcuje & vytrhuje ze ¢h jeho phirozenyeh vazeb (napf. 2 jeho Ldo-
movi® v nejragngi$im slova smyslu, véetne jeho aimxmw v bostére), jak ho
vzdaluje zkuSenosti byt a uvrhuje do ,svéta jsoucen™. Z mnoha riznyeh
pohledt byla tato sttuace uz mpwm mnoho lidi a celyeh spoletenskyeh
skupin ji bolestné cakousi a hieda z ni vychodisko (napt. priklon nékierych
skupin zapadni miladeze k orientalnimu mysleni, k zakladani komun
apod.). Jedinym socidlnim, respektive politickym mkuwm LHECO s Um
délat, ktery ma v sobé onen nerbyiny prvek univerzality todpovédnoest
k celku a za celek) - pokusem ovsem omezenym jen na urd mu predsiavu,
jak diktatu techniky rechnicky Celit - jo dues zoululy 4 ve viave svily se
zirdeejict hlas ekaologického hnuti.

LUZ jenom néjaky Boh nds muaze zachranmit,” fika Heidegger a vdurae-
fivge nuinost jineho myaim - 4. roschodu s i Ewah v tont, Cim po stalet
byla - a radikalni emény celého zpasobu, jimz Hovek chipe sebe, svét asve
postaveni v ném. Vychodisko neznd a jeding, co je schopen doporudi, je
WPprava ocekavini™

Zda se, ze perspektiva, v ielimz smeéru rasnt myshiele o rueng hnub
¢ith ono neznamé vychodisko, by bylo mozno negjobeonen charakterizoval
Jako perspektivu néjake obsihle existencialnl revelice™. Sditim wilo oren-
tuct a sdilim 1 nazor, ze vvchodisko nelze hledat v ndjakém ,lechnic
grifu™, 1. vagéiskovém projekiu 1€ & ong zmény nebo revoluce pow
flozotické, pouze :a{)é,uﬂm potze technologicke, ¢ dokonee jen politicke.
To viechno jsou oblast, kam ona ,existenciddni revoluce” mize a musi
svymii konsekvencemi dolehnout; jejim nejviasineisim prostorem véahk
ubding stova smyslu. Teprve odiud
muZe prertstat v néjukou celkovou mravni - 4 nakonee ovsem i pulitickou -
rekonstituci spolednosti,

To, co nazyvame konsumni g industriddni (81 post-industric im} spolec-
nost, ¢o Ortega v Gassel rozumél kdyst svou Lvezpourow dava”, vsechna
nys m\m 4, mravni, politickd @ socialni bida dnedniho svita, jsou ast jen
ruzné aspekiy hiubinné krize, v niz s¢ ocid dnesnd E()\vu& vieteny
globalnim samopohybem™ technické civilizace.

Post-totalitni systém je jen jednou - obsviast drastckou a o to Jusné
svij pravy puavod dosvedaujicl - tviali 1éto celkove neschopnost moderntho
Clovéka byt Lpanem své viasini situace™, samopohyb™ tohoto systému je
ien urcitou specidlnd 4 extrémni verad gfc}%:mmi%m ssamopohybu™ technicke
civitizace: lidske selhani, kleré greadl, je jen jednou z varant celkového
sethani moderiho eloveka,

[

@

@

muze byt jeding Hidskd existence vr
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Planetdrni krize
Jko sver ng
kych podob. Heic

lidského postaveni prostupuje ovsem zapadni svét
v ném nabyva jinyeh spulecenskych a politic-
: lovng miuvi o krizi demokracie. Nic skutecne
nenusvedCuje tomu, Ze by zapadni demokrucie - 4. demokracie tradiéniho
parlamentniho typu - olevirala ngjake hlubsi vychodisko. Dalo by s¢
dokonce Fict, ze o¢ vice je v ni ve srovndni s nasim svétem prostoru pro
skutednd intence Zivoty, o (o fepe jen pred clovékem krizovou Situae
skryviia o 1o hloubéji ho do ni ponoruje. Skutetné: nezda se, ze by tradiéni
parlamenint demokracie nabizely zpusob, juk zasadneé éelit Wsamopoehybu®
technicke civilizace a industrialni & konzumni spoleénosti: i oni Isou v jeho
vieku a pied nim bezradné: jen zpusob, jimz marmpuluji clovéka, je
nekonedne jemnéjst a rafinovaneisi nez brutalni zpusob systému post-

komplex ztuchlych, koncepéné rozbied-

totaliniho. Ale cely ten staticky
lych a politicky tak véelc ednajicich masovych politickych stran, ovidda-
nych prolesiondlnimi aparity a vyvazujicich obana z jakékoli konkrétni

ai odpovédnosti: celé ty slozité struktury skryté manipulujicich o ex-
ivaich ohnisek kumulace kapitdlu, cely ten viudypiitomny  dikidt
honzumu, produkee, reklumy, komerce, konzumni kultury a celd t povo-
den nformaci, to viechno - olikrat uz rozebrano 4 popsano - opravdu lze
ast EZKo povazoval za nejakou perspektivni cestu k tomu, aby &lovék
novu malez! sdm sebe Solzenicyn ve své Hurvardskeé prednasce popisuje
iluzornost svobod, nezalozenveh na odpovednosti, a z toho pramenici
chronickou neschopnost tradiénich demokrucii ¢elit nasili a towdite, Clo-
vek je w sice vybaven mnoha nam neznamymi osobnimi svobodami
4 IRLotmi, vlo svobody a jistoty mu véak nukonec nejsou k nicemu: i on je
posieze jen obéti »samopohybu®, neschopnou uhdjit si svou identity
4 ubranit se svému zvnéjinéni, prekrocit ramec své starosti 0 soukromé
dreZith a stal se hrdym a odpovédnym ¢lenem wpolis™, participujicim realné
na vorbé ejiho osudu.

Myslim, Ze dlouhodobost véech nasich vyhlidek na néjakou v Yrasnési
meénu K lepSimu nds piimo Lavazuje voimat i tento hjubgi - krizovy -
aspekt tradiéni demokracie, Zajisté: kdyby se k tomu v nékiere zemi
sovetskeho bloku vytvorily podminky, jako Ze je to stale min pravdépo-
dobné, mohl by byt wradicni parlamentarismus obvyklym spekirem
velkych politickyeh stran Jakymsi vhodnym prechodnym resenim, kieré by
mohlo rekonstituovat zdecimované obcanské sebevédomi, obnovil SIYs
pro- demokratickou diskusi, otevii prostor ke krystalizact elementinm
politické plurality juko bylostné intence Zivola. Upinat se vSak Kk tradicni
parlamenini demokracii jako k politickému idedlu a podiéhat iluzi, ze jen
lato osveddend” forma mize natrvalo carucovat Cloveku disiojné a své-
pravne postaveni, bylo by podie mého ndzoru piinejmensim kratkozrakeé.
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Obrat politické pozornost ke k«mi»;f’ei:l‘z’n{m& Cloveku }f@giiﬂt@";ﬁ;;@%g u;m
podstatng hlubsiho nez jen obrat k obvyklym ‘;’jz’h;ﬁi”ii:ﬁ}“k;i&;g"e;yitﬁfvﬁlwxfffha; ;ié
(anebo - cheete-hi - burzoazni) ¢ ;mmommmﬁ i iﬁicg;:smx st ;a:s,gm x;(;a»zfugix)i
myslel, 2 se nds prok calozenim néjake {,3;3«1‘ : ;?m‘z{z)ﬁ, « uz
bude umoznéno vefeind soutézit 0 Mo se g@}g‘ai:«gsj e}gmm} mgazi.;}f}zx)«ix, w
uz davno vim, Zze tak snadno to vekutku f"z@;}t{;(‘i@ axe ;f:,.;,zdm <x>pm,we,;niz“m‘?z a m
sama o sobé - tak jako Zadny novy volebni ;{gi};’mvwm O fv;()b({ : (m:;‘nﬁwg,
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