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1. Je n&jaky rozdil mezi ucinky odstoupeni v rezimu obchodniho a v rezimu obcanského zakoniku?

2. Za jakych okolnosti mtize smluvni strana odstoupit od smlouvy, dojde-li k nepodstatnému poruseni
smlouvy?

3. Smluvni strany uzaviely v rezimu obchodniho zékoniku smlouvu o obchodnim zastoupeni.
Podnikatel mél pouze jediného obchodniho zastupce a tomuto také sdélil, ze ma financni prostredky
na financovani pouze jednoho obchodniho zastupce a dva by pro néj ani neméli potiebny
podnikatelsky efekt. Obchodni zastupce vSak prokazatelné¢ védome porusil smlouvu v jeji ¢asti, kde se
stanovi zdkaz sdélovani pfipadnym zdjemcim o uzavieni smlouvy finan¢nich otazek. Podnikatel
s obchodnim zastupcem tuto skutecnost projednal a ve zlém se toho dne rozesli. Na druhy den se
obchodni zéstupce od svého kamardda dozvédel, Ze podnikatel uzaviel smlouvu o obchodnim
zastoupeni s jinym obchodnim zastupcem. Obchodni zastupce tak zaSel za podnikatelem zeptat se, co
to ma znamenat. Podnikatel mu odpovédél, Ze s ohledem na tak vyrazné poruSeni jejich smluvniho
ujedndni odstoupil od smlouvy o obchodnim zastoupeni a poftidil si jiného obchodniho zastupce.
Obratil se na Vas obchodni zastupce s zadosti o radu. Co byste mu jako odbornik na obchodni pravo
poradili?

4. Vysvétlete rozdil mezi pocatecni a dodateCnou nemoznosti plnéni. Jaky je rozdil mezi jejich
pravnimi nésledky?

5. Vysveétlete, co je to tzv. fixni smlouva, kde byste nasli v obchodnim zakoniku jeji ipravu a jaké jsou
nasledky jejiho poruseni.

6. Panové Faltynek (prodavajici) a Janulik (kupujici) uzavieli smlouvu na dodani vanocnich kaprt,
kde byl jako nejzazsi termin dodéani 21. prosinec 2006 v dobé od 9,00 do 11.00 hodin. Pan Faltynek
kapry dne 21. prosince 2006 pfivezl v objednaném mnozstvi a Case na sjednané misto, pan Janulik
vsak na mist¢ nebyl ptfitomen, nebyli tam ani jiné osoby, jez by pan Janulik vyslal. Pan Faltynek tak
kapry odvezl a dodal je jinému odbeérateli, nebot’ jeho podle jeho nazoru smlouva zanikla. Mél pan
Faltynek pravdu?

7. Pan Pazout dluzil panu Machovi c¢astku 100.000,- K¢ jako doplatek kupni ceny za tiskarnu, ktera
byla pfedmétem kupni smlouvy podléhajici rezimu obchodnimu zakoniku. Splatnost kupni ceny byla
dne 29. kvétna 2007. Pan Mach ma panu Pazoutovi uhradit cenu za dilo (rovnéz rezim obchodniho
zakoniku) ve vysi 150.000,- K¢&. Splatnost ceny za dilo ma byt dne 15. inora 2008. Pan Pazout nema
potiebné financni prostfedky na zaplaceni doplatku kupni ceny a tak se s panem Machem dohodli, ze
¢astku 100.000,- K¢ zapocitaji a pan Mach nasledné doplati 50.000,- K¢. Lze uvedenou transakci
povazovat za platnou?

8. Co je tzv. zasada donosnosti a zasady odnosnosti a kdy se tyto zasady uplatni?



