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Abstract in original language

Néhradni matefstvi je metodou asistované reprodukce, kterd mulze
predstavovat jedinou Sanci neplodného paru na "vlastni" dit¢, na druhou
stranu se pravé toto dit¢ stava predmétem dohody, kterd diky svému
predmétu a problematické pravni vynutitelnosti mize znamenat nebezpeci
zneuziti pro vSechny zucastnéné. Hledame-li feSeni v pravni uprave,
nalezneme pouze zakonnou definici matky ditéte jako Zeny, ktera jej
porodila. Jedna se o kogentni ustanoveni zédkona, na zaklad¢ aplikace § 39
obc¢anského zakoniku, ktery jako neplatné definuje pravni ikony obchézejici
zdkon (mimo jiné), tak musime dojit k zavéru, ze smlouvy o ndhradnim
matefstvi platné a vynutitelné byt nemohou, 1 kdyz praxe ukazuje, Ze k
jejich vyuzivani dochézi. Praktické dopady tohoto rozporu budou blize
popsany v piispévku.
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Abstract

Surrogacy carries a lot of controversies with itself. Surrogate mother may
mean the only chance of infertile couple’s ,,own* child but the subject-
matter of their mutual relationship and contract has a harmful potential to all
of them. One of the most popular ways for legislator, used in a czech law as
well, to resolve this conflict is to define a mother of a child as a woman who
gives a birth to him or her which, together with a provision of a law that
makes all the legal acts that evade the law void, proscribe surrogacy
agreements. Some practical consequences of this situation will be described
in the text together with possibilities different legal regulations of surrogacy
offer.
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1. Uvod

Néhradni matefstvi je metodou asistované reprodukce, ktera se od téch
ostatnich, feknéme tradicnich a velkou c¢asti odborné i laické vetejnosti
obecné akceptovanych, lisi tim, ze vedle 1ékafe vyzaduje asistenci osoby
dalsi. Takovato Zena, vedena nejriznéj$imi pohnutkami a motivy, nabidne
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neplodnému paru, Ze donosi a porodi dité, které s ni mize (tzv. ¢astecné
nahradni matefstvi, kdy je embryo vytvofeno z vajicka ndhradni matky, at
uz za pomoci jiné¢ metody asistované reprodukce nebo pii pohlavnim styku),
ale nemusi byt geneticky ptibuzné (tzv. uplné ndhradni matetstvi) a v zapéti
po porodu jej pieda do péce objednatelského paru.

V ramci Ceské republiky se jedna o velice aktudlni problém, ktery podléha
diskusim vedenym napfi¢ riznymi védeckymi obory. Muze tak vzniknout
dojem, Ze jde o fenomén posledni doby, coz je vSak tvrzeni pravdivé pouze
z ¢asti. D4 se samoziejme poukdzat na obecné zndmou skutecnost, ze pocet
part,, které na svét nemohou bez Iékaiské asistence piivést vlastniho
potomka, bohuzel rok od roku roste, lze tedy logicky ptredpokladat, ze
k ndhradnimu matetstvi, jako zptisobu vyfeseni této tézké situace, bude své
nad¢je upirat stale vice a vice z nich, pokud vSak nahlédneme do odborné
literatury. zjistime, ze pomérné¢ velkd €ast v ivodu obsahuje odkaz na
biblickou tradici. ' V knize Genesis tak lze dohledat nasledujici tryvek:
»arai pak, manzelka Aramova jemu nerodila; a méla dévku egyptskou,
jménem Agar. | fekla Sarai Aramovi: Aj nyni Hospodin uzavtel zivot muj,
abych nerodila; vejdi, prosim, k dévce mé, zda bych asponi z ni mohla miti
syny. I povolil Aram feci Sarai... Porodila pak Agar Aramovi syna; a nazval
Aram jméno syna svého, kterého porodila Agar, Izrael.”“ Podle téZe knihy
Genesis neplodna manzelka Abramova vnuka Jakoba, totiz Rahel, vyzvala
svého manzela: Hle dévka mé Bala, vejdi k ni, aby rodila na kolena mé, a
budu miti ja také syny z ni.*

Z vyse uvedeného a skuteCnosti, Ze neplodnost, byt zfejmé v mife, kterd
nedosahovala té dnes$ni, bohuzel provazi lidskou spolecnost dlouhymi
staletimi jejiho vyvoje, 1ze usoudit, Ze jistd forma ndhradniho matefstvi byla
Cas od Casu vyuzita jeste¢ dfive, nez se to stalo z medicinského hlediska
pomérné bezproblémovou metodou narozeni potomka, ktery je v geneticky
pfibuzném vztahu s rodici, u nichz jiny zptsob 1é€by neni mozny. Moderni
lékaiskd véda zaznamenala v pribéhu nckolika poslednich desetileti
nebyvaly rozvoj a podafilo se ji dosdhnout vysledkl, o jejichz etické
ptipustnosti laicky zbytek populace teprve diskutuje. A¢ je tedy nahradni
matefstvi, jak jsem jiz zminila, metodou asistované¢ reprodukce, jiZ
z hlediska praktické proveditelnosti nestoji nic v cesté, nad jejim skute¢nym
vyuZzivanim pfipadnymi Zadateli spolecnost stale vaha.

2. Uvahy nad dopady nahradniho matefstvi v literatute 80. let 20. stoleti

Nad konkrétnimi dopady a konsekvencemi, na mysli nyni mam jiz aspekty
pravni a etické, se pfitom odbornici zacali zamyslet v pribéhu 80. let. Prvni
,dité¢ ze zkumavky®, Luisa Brownova, se narodila 25. cervence 1978.
Nasledny rozvoj metod asistované reprodukce nastal v pomérné rychlém
sledu, neni proto Zadnym piekvapenim, ze soudy zacaly projednavat spory

" napt. Haderka, J.: Surogaéni matefstvi. In Pravny Obzor, 69, 1986, &. 10, s. 924



COFOLA 2010: the Conference Proceedings, 1. edition. Brno : Masaryk
University, 2010, ISBN 978-80-210-5151-5

vzniklé na zdklad¢ smluv o ndhradim matefstvi zdhy poté, konkrétné Slo o
ptfipad Baby Cotton z britského prostfedi a roku 1985, americky Baby M
case nasledoval vroce 1986. Odlvodnéni obou judikatd, jimz bude
vénovana pozornost nize, jsou ve svych argumentech velice opatrna,
americké prostiedi navic v pomérn¢ kratkém casovém sledu piineslo
rozhodnuti vice, vnichz soudy dospély k ptfesné¢ opaénym zaverim.
Konkrétni pravni uprava v t&€ dob¢ chybéla uplné, i kdyZz praveé v Britanii na
sebe nenechala dlouho ¢ekat, jejich Surrogacy Arangement Act byl vydan
ve stejném roce, jako rozhodnuti v piipadu Baby Cotton.

Ceské pravnickd vefejnost na novou alternativu 1éEby neplodnosti
zareagovala vzapéti, i kdyZ se jednalo o pokusy pouze ojedinélé. Cesky
zdkon o rodiné¢ zroku 1963 totiz vychazel az do tzv. velké novely
provedené zadkonem ¢. 91/1998 Sb. ze staré fimské zasady mater semper
certa est, to, kdo je matkou ditéte tedy povazoval za samoziejmost. Na
problémy, které v souvislosti s neexistenci ustanoveni zakona upravujiciho
uréeni matefstvi mohou vznikat, upozornili v roce 1970 Josef Fiala a Vilém
Steiner ve svém c¢lanku Teoretické otazky ureni matetstvi podle
ceskoslovenského prava, publikovaném v Casopise Pravnik. Neméli tehdy
samoziejm¢ na mysli asociace, které se poji s rodiCovstvim déti pocatych za
pomoci moderni mediciny a metod asistované reprodukce, odkazovali
nicméné na vyjimecné piipady déti nalezenych a podstréenych, v kterych
samoziejmé byva nutné matku ditéte urcit také.

Problematice sporného matetstvi se systematicky vénoval prof. Haderka,
jemuz casopis Pravny obzor vroce 1986, tedy v letech projednavani
zminénych judikatl, otiskl ¢lanek nazvany Surrogacni matefstvi. Profesor
Haderka dochazi k zavéru, ze zivot pfinési fadu situaci, kdy mater semper
certa est neplati a Ze ,to, Ze se spory o urCeni matefstvi nevyskytuji
v soudnich sinich pfiili§ ¢asto neni diivodem pro to, aby nebyly pojimany do
textu zdkona. Faktorem rozhodujicim o tom, zda urCitou otdzku je tieba
upravit predpisem nebo zda je mozno ji pominout, musi byt podle mého
presvédceni hledisko dané otdzky pro spolecnost a zivot a nikoliv ta
okolnost, zda se Cast&ji nebo méné Casto fesi spory ohledné ni. Zastdvam
nazor, ze feSeni 1 zcela vyjimecnych, ale spoleCensky vyznamnych véci, se
musi dit vsouladé¢ sjasné¢ vyjadfenou vuli zdkonodarce obsaZenou
v pravnich predpisech.<?

3. Kdo je matkou ditéte?
Definice matky ditéte je nicméné zndma az od ucinnosti zminéné velké

novely, kterd Hlavu III zdkona o rodiné piejmenovala na UrCovani
rodiovstvi, 1 kdyz plivodni ndzev znél Ur€ovéani otcovstvi. Na zdkladé

? Haderka, J.: K n&kterym problémiim ur&eni (a popfeni) mateistvi. Bulletin advokacie,
leden 1986, s. 14
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ustanoveni § 50a zdkona tak dnes vime, Ze ,,Matkou ditéte je Zena, ktera dité
porodila.*

§ 50a zakona o rodin€ se pro dal§i uvahy nad nahradnim matefstvim jevi
byti naprosto klicovym. Jedna se o kogentni ustanoveni, které neptipousti
zadnou pfipadnou dohodu smluvnich stran, ktera by jako matku ditéte
ur¢ovala osobu odlisnou, coz je samoziejmé ucel, ke kterému smlouva o
nahradnim matefstvi sméfuje. Pfesto, ze pravni tady nékterych zemi
s ndhradnim matefstvim pocitaji, definice matky ditéte v jejich naprosté
veétsiné vyzniva ve stejném smyslu. Jak konstatuje doc. Kralickova,
z hlediska evropskych trendi plati v otdzce urovani matefstvi zasada
,jednoty biologického aspektu a faktu porodu (s vyjimkami stanovenymi
pro reprodukéni medicinu), prosté konfliktu zajml (napt. v ptipadé
utajenych nebo anonymnich porodi).” Stejnd zasada ostatng plyne i
z navrhu univerzalniho rodinného kodexu, nazvaného Model Family Code?,
tentyz princip zakotvuje 1 zavérecna zprava CAHBI (Ad Hoc Committee of
Experts on Bioethics, pozdéji ptejmenované na CDBI — Steering Committee
on Bioethics, Ridici vybor pro bioetiku), komise vzniklé pod hlavickou
Rady Evropy vroce 1985 za ucelem sjednoceni legislativ regulujicich
problémy, kterym lidstvo musi celit v dasledku pokroku mediciny a
biologie, nazvana Human Artificial Procreation.

Vidime tedy, ze § 50a zakona o rodin€ neni v rdmci evropskych zemi ni¢im
vyjime¢nym, vzhledem k jeho charakteru tedy nemtze byt pochyb o tom, Ze
zadnym smluvnim ustanoveni nelze jako matku ditéte urcit kohokoli jiného.
V tvahu je v této souvislosti navic potieba vzit i skutecnost, ze § 39
obCanského zakoniku Cini z prédvniho ukonu, ktery svym obsahem nebo
ucelem odporuje zakonu nebo jej obchazi anebo se ptic¢i dobrym mraviim,
pravni tkon neplatny. Musime tak dojit k z&dvéru, Ze jakdkoli smlouva o
nahradnim matefstvi platnd a vynutitelnd byt nemtze. V literatufe (a ostatné
1 judikatufe soudli, na kterou bude poukazano) se lze setkat s ndzorem
opaénym’, kdy napi. T. Mady poukazuje na rozvijejici se trend vyuZivani
nahradniho matefstvi, kterému by nemély byt kladeny piekazky, smlouva by
dle n¢j tedy méla byt platnd a zdvaznd. Pfipousti nicméné existenci jistych
smérnic pro obsah smluv o ndhradnim mateftstvi, jejichZ uzavieni by méla
pfedchazet medicinskd vySetfeni zGcasténych stran po strdnce somatickeé,
psychologické a genetické, kterda by minimalizovala rizika ptipadného
sporu. Pravni uprava by rovnéz méla stanovit ur€ité ramcové vymezeni prav
a povinnosti smluvnich stran. J. A. Robertson dokonce vyslovuje nazor, Ze

3 Kralickova, Z.: Evropsky kontext vyvoje rodinného prava po roce 2004. In Hurdik, J.,
Fiala, J., Selucka, M.: Evropsky kontext vyvoje Ceského prava po roce 2004: sbornik
z workshopu konaného na Pravnické fakult¢ MU dne 26. 9. 2006. Brno: Masarykova
univerzita, 2006, s. 209

* Schwenzer, 1.: Model F amily Code. Antwerpen — Oxford: Intersentia, 2006, s. 97

> volné citovano z Haderka, J.: Surogaéni mateistvi. In Pravny Obzor, 69, 1986, &. 10, s.
920
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bezdétné pary maji pravo na sjednani si surogéatni matky, ptipadné etické a
pravni problémy ptipodobiiuje k tém, které vznikaji v souvislosti s adopci €i
jinymi formami asistované reprodukce.

4. Smlouva o nahradnim matefstvi?

Pfijetim takovychto néazort, tedy pfiznanim platnosti a vynutitelnosti
smlouvam o nahradnim matetstvi bychom nutné museli dospét k zvazovani
znacn¢ problematickych konsekvenci, které nads napadaji v souvislosti
s ostatnimi smluvnimi typy a které v souvislosti se zna¢n¢ problematickym
predmétem zvazované smlouvy o ndhradnim matetstvi a silnym moralnim a
etickym kontextem celého vztahu, ziskdvaji neobycejné silny podtext.
ditéte z péce nahradni matky, pokud si béhem tehotenstvi a porodu vytvori
k ditéti vztah a odmitd dostat svému zavazku, tedy dit¢ vydat. Soudy
logicky fesi prave tyto velice dramatické a citlivé piibchy, kdy 1ze chapat
motivy a pohnutky obou stran. Objednatelsky par vlozil do celého vztahu,
vedle jist¢ nezanedbatelného mnozstvi financ¢nich prostfedkti, obrovska
ocekavani, v pribéhu té¢hotenstvi ndhradni matky ziskal nadéji na vyfeSeni
své nelehké situace a touhy po vlastnim ditéti, pficemz veskera ocekavani a
nadgje jsou nyni ohrozena. T¢hotenstvi Zeny, na druhou stranu, je v§eobecné
brano jako velky dar, splnéni urcitého poslani, Zenam biologicky
prirozeného, vztah, ktery si v prubéhu téhotenstvi matka s ditétem vytvori,
je kladen jako vzor lidské lasky a je tedy naprosto pochopitelné, Ze musi byt
velice té¢zké se s ditétem vzapéti po porodu rozloucit, dokonce jisté miizeme
fici, Ze opacna situace, tedy predani ditéte bez vétSich emoci a vycitek,
v potadku neni a mé€lo by byti naprosto vyjimeénym.

vvvvvv

matefstvi vZdy narazime a ktery tesSil pfesné tuto situaci, je tzv. Baby M
case z amerického prostiedi. Zajimavé na ném je to, ze soudy ruznych
stupiit vydaly rozhodnuti v naprosto opaéném smyslu. Sara Elizabeth
Whiteheadovéa se narodila v bieznu 1986 a na zékladé smlouvy byla piedana
do péce manzelii Sternovych. Pani Whiteheadova, nahradni matka Sary, se
s ni v§ak nemohla rozloucit, divku unesla a spolecné s ni se skryvala pred
Sternovymi 1 policii. Soud prvniho stupné na zdklad¢ ,,platné* smlouvy o
nahradnim matefstvi terminoval prava pani Whiteheadové a divku svéfil do
péce pana Sterna. Nejvyssi soud New Jersey na druhou stranu judikoval, ze
zasadné¢ nemulze souhlasit stim, aby bylo na zdkladé pouhé smlouvy
perfektné zpisobilé matce piikdzdno vzdat se svého ditéte a byla
penalizovéana za to, Ze to neudélala. Vzhledem k tomu, Ze dité¢ bylo v dobé&
vydani rozhodnuti v pé¢i Sternovych, soud ji s odkazem na divCin nejlepsi
zajem v prostiedi, na které byla zvykla, ponechal a pani Whiteheadové
pouze ptiznal pravo pravidelnych navstev.

Nutné je na tomto misté zminit, ze nevynutitelnost smlouvy o ndhradnim
matefstvi samoziejmé plati 1 v opacném sméru, tedy pokud objednatelsky
par v prib¢hu téhotenstvi ndhradni matky zméni nazor, od plvodniho
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zameru ustoupi a dité si odmita ptevzit. Jakkoli se podobna situace muze
zdat vyjimecnou, americké soudy v piipadu Malahoff vs. Stiver feSily,
komu svéd¢i povinnost péce o dité, které se narodilo s vrozenymi vadami a
ani jedna ze zainteresovanych stran neméla vili se jej ujmout. Byt to jisté
bude malo Casté, miize se samoziejme stat, ze se neplodny par v pribéhu
¢asu rozejde, jeden nebo oba zemiou a podobné. Diky nevymahatelnosti
povinnosti, které ze smlouvy plynou, pak bude na ndhradni matce, aby dité
zaopatiila s starala se o n¢j. Smutnou skutecnosti ziistava, ze takovéto,
doslova vymodlené, déti neziidka kon¢i v ustavech ndhradni péce.

Vedle spornych vysledk rozhodnuti o svéfeni ditéte do péce jedné ze
smluvnich stran se nepochybné podobné problematickymi stavaji smluvni
ustanoveni tykajici se poskytovani odmén. V uvahu zde samoziejmé ptipada
nekolik variant, tou nejvice pochopitelnou je pouhé uhrazeni vydaja, které
nahradni matce v souvislosti s t€hotenstvim a porodem mohou vzniknout, i
kdyz ftada kritickych koncepci, oznacujicich nédhradni matetstvi za
»pronajem délohy*, jisté pokryva i tyto nejméné eticky sporna ustanoveni.
Mén¢ ziejmou je jiz situace, zohlediiujici vedle pouhych nakladl i1 zajisténi
jistého lepSiho Zivotniho stylu, ktery si ndhradni matka za ziskané
prostitedky mitize opatfit a doptavat, at’ uz se jedna o kvalitnéjsi stravu,
oSaceni, nejrizn&j§i zdravotni pomicky, volnoCasové  aktivity,
nadstandardni medicinsky servis, apod. Zde je nutné poukazat na
problematicky aspekt ptipadnych sankcnich ustanoveni, kterd lze sjednat
pro ptipady, Ze se ndhradni matka nechova dle dohodnutych ,,instrukci,
tedy nedodrzuje ptedepsany zivotni styl, nestravuje se zdrave, nedokaze se
zbavit zavislosti na cigaretach, ptip. jinych navykovych latkach.

Extrémnich rozmérl pak ziskévaji tyto ivahy v souvislosti se smlouvami,
které¢ pfiznavajicimi ndhradni matce jistou formu zisku. Naprosto
samoziejm¢ se zde nabizi kantovské cloveék ma byt kone¢nym cilem,
ucelem a nikoli prostfedkem Analogicky se pak poukazuje na zadkaz
vyuzivat vlastni té€lo za ucelem dosazeni zisku, ktery nas napadne
v kontextu transplantaci, darovani tkani a organti, kde je zakotvena povinna
bezlplatnost. Vyznam jist€¢ maji 1 trestné ¢iny obchodovani s lidmi, nebot’
dité se zde stava predmétem, k jehoZz zrozeni za ptislusnou finan¢ni odménu
cely smluvni vztah smétuje.

5. O ¢em vypovida praxe?

Zminila jsem jiz fadu souvislosti a problematickych aspektii, které pravni
fad stanovi jako prekdzku uzavirani smluv o ndhradnim matetstvi. Jak je
tedy mozné vysvétlit, ze dle vyjadieni zastupcl Kliniky reprodukéni
mediciny a gynekologie Zlin je mozné kazdym rokem aZ deseti parim
pomoci k vlastnimu ditéti za ucasti nahradni matky a od roku 2004, kdy se
zde stouto metodou zacalo pracovat, doSlo jiz k jedenacti uspéSnym
pokusiim? Takovato praxe kromé¢ naznaceného rozporu s § 50a zidkona o
rodin€ narazi i na povinnosti zachovat anonymitu darce a neplodného paru
stanovenou v § 27e odst. 9 zdkona o péci o zdravi lidu (,,Zdravotnické
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zafizeni, ve kterém se asistovanad reprodukce provadi, je povinno zajistit
zachovani anonymity darce a neplodného parua anonymity darce a ditéte
narozen¢ho z asistované reprodukce. Zachovat anonymitu  déarce a
neplodného péaru a anonymitu darce a ditéte je rovnéz povinen kazdy
zdravotnicky pracovnik, ktery se o této skuteCnosti dozvedél®). Je
samoziejm¢ jen velice tézko predstavitelné, a dle nazoru psychologii
zdaleka ne zadouci, aby se objednatelé s nahradni matkou v pribéhu celého
procesu nesetkali a kdyz uvadzime, Ze jen naprosté minimum neplodnych
pari a potencialnich nahradnich matek je ochotnych absolvovat nejen
samotny proces lécby, ale i piekonat fadu piekazek, které¢ jim do cesty
stanovi pravni fad, vyplyvda nam zde pomérné¢ jednoznacny zavér, ze
s zadosti o tuto formu 1éEby neplodnosti pfichdzi zadatelé jiz spolecné
s zenou, ktera jim je ochotna pomoci.

Klinika ve Zlin€ presto pomérné oteviené metodu ndhradniho matetstvi
vyuziva, byt deklaruji, ze pouze u zen, u kterych jiny zplsob léCby
nepfipadd v tvahu. Pravni vztah k ditéti je ndsledné upraven tim zpiisobem,
ze se jako otec ditéte na zdklad€é druhé domnénky otcovstvi piihlési jeho
skute¢ny biologicky otec (tedy muz z objednatelského paru), nahradni
matka se svého ditéte postupem dle § 68a zdkona o rodin¢€ vzda a nasledné
si jej osvoji manzelka otce.

Tento stav nejistoty, kdy na jedné stran¢ pravnici upozoriiuji na mozna
rizika celého procesu a jeho komplikovanou povahu, na druhé strané l1ékati
jsou nejen schopni odborné 1écbu provést, dokonce ji fad¢ part doporuci
nebo minimalné¢ odsouhlasi, se pokousi feSit soufasnda ministryné
spravedlnosti  Daniela Kovafova v Uzké spolupraci s ministryni
zdravotnictvi Danou Juraskovou. V zéfi roku 2009 uspotadaly ,.kulaty stil*
vénovany této problematice, kde po panelové diskusi odborniki z fad 1€kait
(vCetn¢ psychiatrli) a pravniki nasledovala diskuse dalSich ucastnikd,
v pfevazné veétsing opét zfad téchto dvou profesi®. V ramci komparace
svétovych uprav bylo poukazano na zemé, kde je ndhradni matefstvi
vyslovné zakazano (Francie, Némecko, Polsko, Spanélsko, Svycarsko,
Holandsko skandinavské zemé, ...) (v nékterych provinciich Austrlie se
dokonce jedna o trestny €in) nebo jej pravni fad explicitné nikde nezmiiiuje
a vychdzi se pouze z mater semper certa est. Samoziejmé existuji 1 zemé,
které maji pfijaty samostatny zdkon o ndhradnim matetstvim.

6. Zahrani¢ni Gpravy
6. 1. Velka Britanie

Ptikladem takové zemé je Velka Britanie, kterd by pro planovanou ceskou
upravu, dle vyjadieni pani ministryné, mohla byt nejvétsi inspiraci. Na

6 v detailech viz.
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zéklad¢ Surrogacy Arrangements Act zroku 1985 je trestnou jakakoli
iniciativa sméfujici k uzavieni smlouvy o ndhradnim matefstvi, nicméné
samotné¢ smlouvy o ndhradnim matefstvi nelegdlnimi nejsou, pouze
nevynutitelnymi. Odpovédnymi za zminény trestny ¢in mohou byt pouze
treti osoby (typicky agentury, zprostiedkovatelé...), nikoliv nahradni matka
nebo socidlni rodice. Zakon totiz upravuje podminky, za kterych se socialni
rodi¢e mohou stat i rodi¢i pravnimi, a sice nasledovngé:

zadost musi byt poddna soudu do 6 mésicti o narozeni ditéte
zadatelé musi byt manzeli
alespon jeden z nich musi byt biologickym rodi¢em ditéte

1écba, ktera vedla k ot€¢hotnéni nahradni matky musi byt provedena na
vetejné klinice s licenci k 1é€bé neplodnosti

dité se socialnimi rodi¢i musi zit

vSechny strany vyslovily uplny a bezpodmine¢ny souhlas, pricemz nahradni
matka miize sviij souhlas vyslovit nejdiive 6 tydnii po narozeni ditéte

nahradni matce nebyla poskytnuta zadna finan¢ni odména, s vyjimkou kryti
nakladd, které ji v souvislosti s t¢hotenstvim vznikly

Uzné-1i soud, Ze jsou tyto podminky splnény, vyda tzv. parental order, na
zéaklad¢ kterého se socidlni rodice stavaji rodici 1 z pohledu prava a naopak
nahradni matka sviij status matky viici ditéti ztraci.

Zajimavy je kontext pfijimani britské pravni Gpravy. Britska spole€nost v té
dobé fesila etickou pfipustnost smluv o nadhradnim matefstvi, nebot’ zde
soud praveé vroce 1985 rozhodoval v ptipadu Baby Cotton, kdy doSlo ke
zprostifedkovani kontaktu mezi neplodnym Svédskym parem a pani Cotton
americkou agenturou, kterd v té dobé otevirala v Britdnii pobocku. VSe
probé&hlo podle dohody, smluvni strany se nikdy nesetkaly, na nadvrh orgénu
péce o dit¢ nicméné soud projednaval, jestli mize byt dité predano do péce
otce a odcestovat s nim ze zemé. Soud s odvolanim na nejlepsi z4jem ditéte
zadosti vyhovél.

6.2. Izrael

Vyslovnou pravni Upravu je mozné najit i v Izraeli a jeho Embryo Carrying
Agreements Law z roku 1996. Kazd4 smlouva o nahradnim matetstvi zde
musi byt schvéalena specidlni sedmiclennou komisi, tzv. Approving
Committee, slozenou ze dvou lékafi gynekologii, jednoho internisty,
klinického psychologa, socidlniho pracovnika, pravnika a knéze dle
nabozenstvi ucastnikli. Komise kladné posoudi pouze zadosti, kdy geneticky
materidl pochazi od neplodného paru, v naprosto vyjimecnych piipadech
muze vajicko pochazet od jiné Zeny. Darcovstvi spermii povolené neni, zidé
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na takto narozené dité¢ pohlizi jako na nelegitimni, nemanzelské. Stejné tak
se jako nahradni matka povoli vdand Zzena jen naprosto ojedinéle,
uptfednostiovany jsou zeny svobodné nebo rozvedené. Mélo by se jednat o
anonymni zenu, bez pfibuzenského vztahu k nékterému z manzela.

Vzhledem k tomu, ze Izrael je multietnickou a multindboZenskou zemi, kde
se nabozenstvi ditéte urcuje podle nabozenstvi jeho matky, méla by
vyznavat stejnou viru jako objednatelé, pokud oni nejsou zidy, je mozné
pfipadné rozdily vyftesit s knézem, ¢lenem komise. Poukazuje se nicmén¢ na
skutecnost, ze lidé kiestanského a muslimského vyznani nahradni matefstvi
z nabozenskych divodi neuznavaji.

Komisi je nutné ptedlozit nasledujici materidly: potvrzeni od Iékare
objednatelky, Ze je neplodnad, 1ékatské vySetfeni ndhradni matky tykajici se
moznych dédi¢nych chorob, HIV, Zloutenky, gynekologické historie
(prod€lané interrupce, samovolné potraty, komplikace u ptedeslych
té¢hotenstvi). Komise zaroven dohlizi nad financnim ujednanim smlouvy
s cilem zabranit ilegalni komercializaci celého vztahu, uznava se nicméné
kryti ndklada vzniklych v souvislosti s t€hotenstvim.

Matkou ditéte je dle izraelského prava zena, kterd jej porodi, dokud neni
dokoncen proces adopce, je jedinym legalnim opatrovnikem ditéte socialni
pracovnik ustanoveny ministerstvem socialniho zabezpeceni. Ten by mél
byt informovan o skutecnosti narozeni ditéte do 24 hodin. Za jeho
ptitomnosti také bude dité predano do péce objednatelil, a sice co nejdiive to
bude mozné. Izraelsky zikon stanovi pomérné kratkou lhitu pro podani
zadosti o adopci, pouhych 7 dn od porodu, pficemz je zajimavé, ze
nestane-li se tak, pfipadnou zddost muze podat i porucnik ditéte, tedy
zminény socialni pracovnik. Akceptaci zadosti o adopci (kterd je odmitnuta
v ptipadé, ze se to jevi kontradiktorni nejlepSimu zajmu ditéte) se
vyhradnimi zastupci a rodi¢i ditéte stavaji objednatelé. Stane-li se, Ze
objednatelé odmitnou dit€¢ pfijmout (izraelska uprava stim pocita,
v komentatich se odkazuje na urcité formy postiZeni, zasazeni virem HIV,
...), jeho vyluénym opatrovnikem se stava nahradni matka, pokud o néj ani
ona nechce pecovat, je pfedano do rukou statnich orgéand.

Zména vile matky se rovnéz ptipousti, poskytuje-li zprava socialniho
pracovnika dostate¢nou evidenci, ze se dramatickym zplisobem zménily
okolnosti, pfiCemZ je opét kladen diraz na nejlepSi zajem ditéte, ktery
takovouto zménou nesmi byt ohrozen. Pocitd se stim, Ze rozhodnutim,
kterym se dité svéii do péce nahradni matky, bude zaroven dotCeno vraceni
financi, jeZ ji byly objednateli poskytnuty. MoZnost odmitnout vydani ditéte
je nahradni matce ponechana pouze do okamziku, kdy je soudem vydano
rozhodnuti o adopci, pozdé€ji to jiZ neni mozZné.

V souvislosti s pravni regulaci ndhradniho matefstvi jsou v Izraeli nastaveny
trestni sankce dopadajici na pfipady, kdy dochazi k uzavirani smluv bez
potvrzeni komise, jsou vynaSeny informace zjejich jednani, probiha
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finanéni odménovani bez védomi komise nebo se piebirani ditéte bez
asistence socialniho pracovnika.

7. Zaver

Ministerstvo spravedlnosti prezentuje v materidlech zjednani u kulatého
stolu’ ur¢itou koncepci, ktera by méla byt pro planovany vyvoj pravni
upravy klicovd. Zmény jsou silné inspirovany britskym vzorem, pocita se
nicmén¢ s tim, ze spiSe nez cestou vydani samostatného pravniho predpisu
by se mélo jit pfes novelizace dotcenych piedpist jiz platnych (zakon o
roding, o socialné pravni ochrané déti, o péci o zdravi lidu...).

Zasada, ze matkou ditéte je zena, ktera jej porodila, ma zistat zachovana,
coz opét naznacuje, ze smlouvy o ndhradnim matetstvi vynutitelné nebudou.
Dit¢ miize byt predano do péce objednatelti prakticky kdykoli po porodu,
pravnimi rodi¢i se nicmén¢ stanou az okamzikem rozhodnuti soudu. Ten
celou zalezitost projednd, za striktniho dodrzeni danych podminek, ve
zkraceném fizeni, pro které bude vytvoien novy typ osvojeni. Podminky pro
vyuziti tohoto typu fizeni by mély byt nasledujici:

byla sepsédna smlouva

ucastnici smlouvy splituji podminky, aby byli strany této smlouvy
ucastnici smlouvy byli pouceni o diisledcich

vSichni ucastnici (kromé ditéte) dali souhlas s osvojenim

objednatelé podali zadost o osvojeni tohoto ditéte do 6 mésicti od jeho
narozeni

v dobé& zahdjeni fizeni o osvojeni Zije dité s objednateli

cey

objednatelé Ziji s ditdtem na Gizemi CR

Z naznaceného je zfejmé, jak sloZitou a komplexni celd koncepce chystané
pravni upravy nahradniho matetstvi je, vytvofeni konkrétnich pravnich
norem tedy lze jen stézi ocekavat v horizontu tydnti ¢i mésici, spis piijde o
1éta, jak ostatné samo ministerstvo pfiznava. Musim kladné ohodnotit snahu
cely problém dikladné vydiskutovat a fesit v jeho slozitych aspektech. Jak
bylo zminéno, jednd se o trend v metodach asistované reprodukce,
vyuzivany nejen na klinikach v Ceské republice, ale i ¢eskymi pacientkami
za pomoci nahradnich matek z Ukrajiny, Ruska ¢i Indie, pfijeti pravni
upravy se proto ziejmé nevyhneme.

7 tamtéz
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Stanovenim pfesnych hranic a pravidel prdvnimi normami muze Ceska
spolecnost bez dalsiho nabyt pocitu, Ze se jednd o legitimni, jeden
zmoznych, zplsobii 1éCby neplodnosti, coz samoziejmé neodpovida
zachovani ndhradniho matefstvi jako prostfedku ultima ratio, néceho
naprosto vyjimecného a vyuzitelného za okolnosti, které nepiipousti jiné
feSeni. Proto je nutné pravni Gpravu volit disledné a peclivé po probéhlé
diskusi se zvazenim veskerych konsekvenci, aby se podafilo nastavit takové
podminky, které odstrani nejslabsSich mista nahradniho matefstvi,
v maximalni mozné mife zabrani jeho zneuzivani a vyskytu takovych
ptipadd, na které bylo v textu poukdzano, a které jej ¢ini metodou natolik
spornou.
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