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Abstract in original language

Tento piispevek predstavuje komparaci tii zlo¢int pachanych zenami - vraz-
dy novorozeného ditéte pii porodu ¢i kratce poté, vrazdy nékolikatydenni-
ho ditéte a odlozeni ditéte na konci 19. a na zacatku 20. stoleti. Komparace
se zabyva odliSnostmi skutkovych podstat danych zlo¢inli podle Trestniho
zdkona ze dne 27. 5. 1852, odliSnostmi trestil zakotvenych v zdkoné a uk-
ladanych soudem. Srovnava také Cetnost pied soudem projednavanych zlo-

Mrwe

partnerim téchto Zen, jejich tcastenstvi na zlo€inech a trestnimu stihani.
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Kli¢ovymi slovy jsou: vrazda novorozeného ditéte pii porodu ¢i kratce poté,
vrazda né€kolikatydenniho ditéte, odloZeni ditéte, Trestni zakon ze dne 27. 5.
1852, postaveni Zeny, konec 19. a pocatek 20. stoleti.

Abstract

This contribution presents comparison of three crimes of women - the infan-
ticide in the course of childbirth, of the murder of several weeks old child
and of the abandonment of the child at the end of the 19th and in the begin-
ning of the 20th century. The comparison deals with differences among
facts of these crimes according to the austrian Criminal code of 27. 5. 1852,
with differences among penalties as provided for by the law as imposed by
the court. It also compares frequency of their hearing before the court and it
attends to reasons of the crimes, to ways of commitment, to perpetrators, to
mates of women, their participation in the crimes and criminal prosecution.
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Problematika zlo¢inu infanticidia, tj. vrazdy novorozeného ditéte matkou pfi
porodu nebo kratce po ném, je badatelsky velice zajimava, a tedy do znacné
miry jiz prozkoumand. Této problematice se vénuje, pfipadné se ji alespon
castecné dotyka, fada odbornych praci, a to pfedevSim v ramci zkoumani
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postaveni zeny, dé&jin zlo¢inu, kriminality i trestniho prava. V centru pozor-
nosti je vSak zejména obdobi raného novovéku, ponékud méné 19., respek-
tive 20. stoleti.

Z téchto davodu jsem svij prispévek k problematice zloCinu infanticidia
pojala jako komparaci tii zloCini pachanych Zenami na konci 19. a na po-
catku 20. stoleti. Zkoumanymi delikty jsou vrazda novorozeného ditéte pii
porodu nebo kratce po ném, vrazda novorozeného ditéte v casovém horizon-
tu nékolika tydnii po porodu, kterou trestni zakon posuzoval jiz jako "oby-
¢ejnou" vrazdu, a odloZeni ditéte. Pachatelkou prvniho zlo¢inu mohla byt ze
zakona jedin€ Zena - matka, ale i druhé dva trestné Ciny, které mohl spachat
podle zakona kdokoli, pachaly vétSinou zeny, matky téchto déti. Uvedené
zloCiny mizeme chépat jako dobové krajni prostfedky feSeni nechténého,
nejcastéji nemanzelského téhotenstvi a matetstvi. Nachazeji své misto teh-
dy, pokud nedoslo k feseni situace nevitaného téhotenstvi jiz dfive, jinym
nelegalnim zpiisobem. Umélé preruseni téhotenstvi coby zloCin "vyhnani
plodu" se zminénymi zlo€iny velmi uzce souvisi.

Ptispévek sleduje odliSnosti znakt skutkovych podstat danych trestnych
¢ind, upravenych v rakouském Trestnim zakoné ze dne 27. 5. 1852, a od-
liSnosti trestd stanovenych timto zédkonem. Vénuje se i trestim skute¢né
uklddanym, a to na piikladu tresti uklddanych C. k. krajskym soudem
v Olomouci. Na zaklad¢ jmenného a mistné - vécného rejstiiku k trestnim
vécem, kterymi se krajsky soud zabyval v letech 1898 - 1917, porovnava
také Cetnost zkoumanych zlo&ing.'

Co mizeme z trestnich spist C. k. Krajského soudu v Olomouci, potazmo
z mistnich novin, zjistit o pfi¢inach téchto delikti, zpisobech spachani zlo-
¢ind, pachatelkach a jejich partnerech, ucastenstvi partnerti na zlo¢inech a
jejich trestnim stihani? Potvrdi se ve sledovaném obdobi zjisténi historicky
Daniely Tinkové pro 2. polovinu 18. a pocatek 19. stoleti, Ze pachatelkami
vrazd novorozenych déti byly nejCastéji "...chudé, vétSinou nevzdelané
neprovdané Zeny z defavorizovaného prostfedi v zavislém postaveni" a Ze
pfic¢iny infanticidii byly socidlni a ekonomickeé, respektive ze diivodem to-
hoto &inu mohl n&kdy byt i stav rozruseni zpiisobeny porodem?”

Ptispévek se vénuje konci 19. a pocatku 20. stoleti (dané obdobi je mozné
oznacit také jako zavér "dlouhého 19. stoleti"). Casovy prostor pro zkouma-

ni vrazd a odloZeni novorozenych déti 1ze vSak jesté dale rozsifit, a to az do
druhé poloviny 50. let 20. stoleti, kdy v Ceskoslovensku doslo k povoleni

' Viz TAUS, Karel — JANDOVA, Alena — ROUBIC, Antonin: Jmenny a mistné — véc-
ny rejstiik spist sg. Vr 1898 — 1917. Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc, fond Kraj-
sky soud v Olomouci 1., 1973.

? Viz TINKOVA, Daniela: Hiich, zlo¢in a §ilenstvi v &ase odkouzlovani svéta (dale jen
Hfich, zlo¢in a Silenstvi...). Praha, Argo, 2004, s. 338 - 339.
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umélého preruSeni t€hotenstvi, coz spolu s SirSim pouzivanim antikoncepce
podstatng zménilo situaci.’

Dilezitymi zdroji informaci ke zkoumanym zlo¢inim jsou zejména dobové
prameny: Trestni zdkon ze dne 27. 5. 1852 ¢. 117 f. z., trestni spisy z fondu
Krajsky soud v Olomouci z olomoucké pobocky Zemského archivu v Opa-
ve€, a zpravy o zlo€inech z olomouckych novin Pozor a NaSinec z konce 19.
a pocatku 20. stoleti. Trestni zakon vymezuje jednotlivé delikty, stanovi na
n¢ tresty a rovnéz uvadi taxativni vycet polehéujicich a pfitézujicich okol-
nosti a pravidla pro jejich pouziti pti ukladani tresti. Trestni spisy krajského
soudu nds seznamuji se skuteCnymi ptipady zloCinii. Obsahuji udaje o pa-
chatelkach - jejich véku, bydlisti, zaméstnani a rodinném stavu, a casto
1 informace o jejich ndhodnych nebo dlouhodobych partnerech, otcich za-
vrazdénych a odlozenych déti. Umoznuji ndm zjistit pficiny zloCind i kon-
krétni zplsoby jejich spachani. Dale je z nich patrné, jak okresni soudy
a krajsky soud tyto delikty vysSetfovaly a jak rozhodovalo olomoucké statni
zastupitelstvi o stihani pachatelek a pachatelti. MiZzeme zkoumat téz zpiisob
rozhodovani krajského soudu o ving a trestu, respektive rozhodovani porot-
cli o viné u dvou porotnich zlo€inl - prostych vrazd a vrazd novorozenych
déti pfi porodu nebo kratce po ném. Mistni noviny predstavuji spiSe do-
pliikkovy, struény pramen ke zkoumanym zlo¢inlim, pachatelkdm, pfi¢indm
¢ind, zpGsoblim jejich spachani a trestim. Kromé zlo¢int spachanych v ob-
vodu Krajského soudu v Olomouci se obcas vénuji 1 zlo€iniim, které se staly
v jinych ¢astech rakousko-uherské monarchie.

Skutkovou podstatu vrazdy ditéte pii porodu nachazime v ustanoveni § 139
trestniho zakona. Trestné jedndni spoc¢ivalo v aktivnim usmrceni novoro-
zeného ditéte, nebo v pasivnim opomenuti poskytnout novorozenému ditéti
potifebnou pomoc. Ustanoveni chrdnilo Zivot pravé narozeného ditéte. Zako-
nodarce vSak rozliSoval, zda zavrazdéné dit€¢ mélo manzelsky, nebo neman-
zelsky ptvod, a tato okolnost byla dilezita pro otdzku trestu. Pachatelkou
daného zlo¢inu mohla byt jedin€ matka, z hlediska formy zavinéni poZado-
val zakonodarce imysl. Ustanoveni § 139 se podle judikatury mohlo apliko-
vat také na matku, kterd zavrazdila dit¢ "kratky cas po porodu". Rozhodnuti
¢. 5817 ze dne 7. 5. 1854 a rozhodnuti ¢. 9124 ze dne 1. 7. 1899 stanovily,
ze v takovém piipadé soudce miize matéin "...stav duSevni dle povahy jeji
posuzovati a rozhodnouti."*

3 Moznost umélého preruseni t&hotenstvi ze zdravotnich a jinych diivodi zvlastniho zietele
hodnych upravil az ZAKON ¢&. 68/1957 Sb., o umé&lém pieruseni téhotenstvi. Podle Daniely
Tinkové teprve dekriminalizace potratu a legalizace antikoncepce ve 20. stoleti infantici-
dium skute¢né marginalizovaly. Srv. TINKOVA, D.: Hiich, zlogin a §ilenstvi...c. d., s. 340.

* Viz LEPAR, Mojmir: Trestni zdkon ze dne 27. kvétna 1852 &. 117 & z. se zikonem
o tisku a jinymi (dale jen Trestni zakon...). Praha, Knihtiskarna dr. Edvarda Grégra, 1901,
s. 75.



COFOLA 2010: the Conference Proceedings, 1. edition. Brno : Masaryk
University, 2010, ISBN 978-80-210-5151-5

Pokud nebyl naplnén podstatny znak vyse uvedené skutkové podstaty - za-
vrazdéni ditéte pti porodu nebo kratce po ném, spadala vrazda ditéte pod
zlocin "obycejné" vrazdy, jejiz legéalni definici obsahovalo ustanoveni § 134
trestnitho zékona. Pachatelovo jednani vymezil zdkonodarce jako jednani
"...takovym zplisobem, Ze z toho nastane smrt...". Slo o jednani tmyslné,
pachatel musel mit imysl usmrtit. Narozdil od vrazdy novorozeného ditéte
pii porodu nebo kratce po ném mohl byt pachatelem zlo¢inu kdokoli a ob-
jektem byl zivot jakéhokoli Cloveka. Nezalezelo zde na skutecnosti, ze obéti
vrazdy se stalo dit&, rovnéZ jeho stafi nemélo zadny vliv.’

Trestné jednani u zlocinu odlozeni ditéte, definovaného v ustanoveni § 149
trestniho zakona, spocivalo v odloZeni, pficemz chranénym z4djmem byl zi-
vot a zdravi ditéte ve ve€ku, ve kterém "...si k zachovani svého Zivota samo
pomoci opatfiti nemuze". Mohlo se jednat o dit¢ novorozené, ale zpravidla
se zlocin tykal ditéte starSiho, naptiklad ptlro¢niho, dvouletého a podobné.
Pachatelem tohoto zlo¢inu mohl byt kdokoli, kdo jednal v umyslu, aby dité
"vydal v nebezpecenstvi Zivota, anebo...aby zachovani jeho zlstavil nédho-
de...". Nasledujici ustanoveni rozliSovalo misto odlozeni "oddalené, obyce;j-
né nenavstévované", pod néjz soud podrazoval naptiklad les, nebo "obycej-
né na\gétévované", kupftikladu ulici ve mésté€, coz mélo vyznam pro otazku
trestu.

Skutkové podstaty vrazdy novorozeného ditéte pii porodu nebo kratce poté,
spachané imyslnym opomenutim poskytnout ditéti potfebnou pomoc, a od-
loZeni praveé narozeného ditéte k sobé mély velmi blizko a v praxi je nebylo
zfejmé Upln€ snadné odlisit. Kritériem jejich odliSeni mél byt timysl, zda
v daném piipad¢ Slo o umysl dit€¢ usmrtit, anebo o umysl vydat jej v nebe-
zpe€i zivota. Skutecny imysl pachatelky nékdy mohlo byt pro soud a statni
zastupitelstvi obtizné zjistit, respektive prokazat. Otazkou vSak je, zda tvrze-
ni o neprokazatelnosti imyslu ¢i pfi¢inné souvislosti nebyly spiSe snahou
pachatelce pomoci. V roce 1910 odlivodnila obzaloba na 19 letou zeméd¢l-
skou dé€lnici Martu Michalikovou pro zlo¢in odloZeni ditéte kvalifikaci zlo-
¢inu tim, Ze se ji nedd dokazat timysl dité¢ usmrtit a Ze se neda prokézat
pfi¢inna souvislost mezi jejim jedndnim a smrti ditéte. Dané tvrzeni ale vy-
volava urcité pochybnosti. Obvinéna pii vyslechu u okresniho soudu v Ko-
jetin€ vypovédéla, Ze se za porod svého nemanzelského ditcte stydéla a Ze je
thned po porodu v rozcileni zanesla na blizky venkovni zachod. Tam je
ponechala v zachodové Zumpé v hloubce asi 50 cm. V rozcileni ji pry
nenapadlo, ze by dit€¢ mohlo zahynout. Tvrdila, Ze si myslela, ze dit¢ najde

’ Viz LEPAR, M.: Trestni zakon...c. d., s. 73.

% Viz LEPAR, M.: c. d., s. 79. Viz také ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobocka Olomouc,
fond Krajsky soud v Olomouci 1., sg. Vr 1345/10, €. kart. III 705, odlozeni ditéte - Marta
Michalikova. Tamtéz viz sg. Vr 1543/09, ¢. kart. 111 696, odlozeni ditéte - Marie Klemso-
va. Déle viz POZOR, ¢. 131, 5. 11. 1901, s. 3.
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nekdo z ostatnich délnikt, kterych bylo v nedalekém domé ubytovano asi
50. Dle obzaloby a soudu byl zachod co chvili nav§tévovanym mistem a da-
lo se tedy oCekavat, ze dité¢ brzy nékdo zpozoruje a zachrani. Tento pfed-
poklad vsak oslabovala skute¢nost, Ze obvinéna dité¢ odlozila okolo piilnoci,
kdyz délnici spali. Kolem tieti hodiny ranni jeden z délnika vysel ven a za-
slechl n¢jaké zvuky, povazoval je vSak za miioukani kocky. Ve tmé se také
bal, takze po ni¢em nepatral. Dit¢ objevila zaméstnavatelka délniki az rano
po paté hoding, kdy uz bylo ve velmi Spatném stavu, "skoro polomrtvé", jak
svédkyné vypovédéla pied soudem. Je§té téhoz dne veder zemielo.’

Vrazda ditéte pti porodu nebo kratce poté predstavovala privilegovanou
skutkovou podstatu. Matce nalezel nizsi trest nez pachateli dokonané vraz-
dy, jemuz m¢l byt podle zdkona ulozen trest smrti. Trest za vrazdu ditéte pti
porodu se lisil podle toho, zda Slo o manzelské ¢i nemanzelské dité. Vrazda
nemanzelského ditéte byla co do trestu dvojndsobné privilegovana. Podle
Daniely Tinkové vSak zdkonodarce nezamyslel diskriminovat nemanzelské
déti, niz§im trestem chtél pouze zohlednit socialni a ekonomickou situaci
nemanzelské matky.® I kdyz neamysIng, dané ustanoveni nemanzelské déti
pfesto diskriminovalo, protoZe neposkytlo jejich Zivotu stejnou trestnéprav-
ni ochranu jako Zivotu déti narozenych v manzelstvi. Vrazda manzelského
ditéte pii porodu ¢i kratce poté méla byt trestdna dozivotnim téZkym Zala-
fem, vrazda nemanzelského deseti az dvaceti lety t¢zkého zalate. Zpusobila-
li matka smrt ditéte opomenutim potifebné pomoci pii porodu, hrozil ji trest
pét az deset let t&zkého zalafe.’

OdloZeni ditéte trestal zakon z téchto tii zlocinli nejmirngji. VySe trestni
sazby zavisela na skute¢nosti, zda pachatel odlozil dit¢ na vzdalené, nena-
v§tévované misto, nebo na misto obvykle navstévované a zda zemielo, nebo
zlstalo nazivu. Nejpfisngji, t€zkym Zalafem od péti do desiti let, mélo byt
potrestano odlozeni ditéte na nenavstévovaném misté, pokud zde zemielo.
Prezilo-li, stanovil zékon trest jeden rok az pét let t¢Zkého Zalafe. Pokud
pachatel dit¢ odlozil na nav§tévovaném misté, a ptresto zemftelo, hrozil tyz
trest, pouze neslo o téZky Zzalaf, ale jen o prosty Zalaf. Nejmirnéji, Sesti
mésici az jednim rokem zalafe, bylo trestdno odloZeni na navstévovaném
mist&, pokud odlozené dité zstalo nazivu.'’

Pti ukladani trestti bral soud v tivahu také existenci pfitézujicich a poleh-
Cujicich okolnosti. Prvni z nich vymezovala ustanoveni § 43 - § 45 trestniho
zdkona, druhé ustanoveni § 46 - § 47. K pfitézujicim okolnostem nalezely
naptiklad velikost zptisobené skody, pocet porusenych povinnosti, recidiva,

" Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, poboc¢ka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci 1.,
sg. Vr 1345/10, €. kart. 11T 705, odlozeni ditéte - Marta Michalikova.

8 Srv. TINKOVA, D.: c. d., s. 353.
Viz LEPAR, M.: c. d., s. 75.
Viz LEPAR, M.: ¢. d., s. 79.
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snaha obelstit soudce vymysSlenymi nepravdivymi okolnostmi a jiné. K po-
leh¢ujicim okolnostem patfily naptiklad doznani, dosavadni bezuhonnost,
vek pod dvacet let, slabomyslnost, nezavinéné delSi trvani vazby a fada
jinych. Pii jejich existenci soudem vyneseny trest zavisel na tom, zda zakon
stanovil na dany zlo€in trest smrti, jiny trest nez trest smrti, piipadné trest
zalate kratsi nez pét let. Pokud nem¢l trest odnéti svobody trvat déle nez pét
let, a zaroven bylo zjisténo nékolik polehcujicich okolnosti, ze kterych se
dala ocekavat naprava pachatele, mohl soud pouzit tzv. mimotadné zmir-
novaci pravo, tedy zménit zalaf v mirnéjsi stupen a zkratit trest odnéti svo-
body az pod Sest mésici. Tzv. zdména trestu pfichazela v tivahu u trestl
neptfevysSujicich pét let, pokud hrozila nevinné rodin¢ pachatele dilezita
Skoda na vyzive. Rozsudek soudu mohl samoziejmé byt také osvobozujici,
k ¢emuz dochézelo predevsim u zlo€ini vrazd novorozenych déti pii porodu
nebo kratce poté, u kterych rozhodovaly o ving 12 ¢lenné laické poroty."!

Na zacatku vysetrovani zloCint vrazdy novorozeného ditéte pii porodu nebo
kratce po ném a vrazdy ditéte stal zpravidla nalez téla mrtvého ditéte. Nekdy
se vyskytly 1 ptipady, kdy pachatelka mrtvé dité neukryla a tvrdila porodni
babé a svému okoli, Ze se narodilo mrtvé, nebo Ze zemielo ihned po porodu
nebo pozdéji pfirozenou smrti. V ptipad€ zlo¢inu odloZeni ditéte Slo spise
o nalez zivého ditcte, ale neni samoziejmé vyloucena ani moznost nalezu
odlozené¢ho mrtvého ditéte. Vzhledem k tomu, Ze pachatelky odkladaly déti
mimo své bydlisté, byl ndlezce odloZeného ditéte ¢asto osobou nahodnou,
jen obcas Zenu, ktera zlo¢in spéchala, znal a ze zlo€inu podeziral. Bylo-li
mrtvé dité ukryto v blizkosti pachatel¢ina obydli, byval n€kdy nalezce za-
vrazdéného ditéte osobou pachatelce blizkou. Jindy se jednalo o osobu né-
hodnou. Ozndmeni podezieni z vrazdy novorozeného ditéte pii porodu ¢i
kratce po ném, respektive nékdy i1 ozndmeni odloZeni novorozeného ditéte
nebo vrazdy né€kolikatydenniho ditéte, se Casto délo prostfednictvim oSetfu-
jici porodni baby, kterd véc oznamila l€kati a 1€kat Cetnikovi, nebo prostied-
nictvim lékate, ktery véc oznamil soudu. Lékati a porodni baby byli totiz
podle ustanoveni § 359 trestniho zdkona pod hrozbou penézité pokuty od
dvaceti do dvou set korun povinni oznamovat podezielé porody nebo umrti
ufadu. Nahodni nalezci zavrazdénych a odloZenych déti Cinili ozndmeni
policejnim tfadim. ">

" Viz tamtéz, s. 29 - 34. K osvobozujicim rozsudkéim u vrazd novorozenych déti pii po-
rodu nebo kratce poté viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobocka Olomouc, fond Krajsky
soud v Olomouci 1., sg. Vr 704/13, ¢. kart. III 760, vrazda novorozeného ditéte pti porodu
nebo kratce poté - Jenovéfa PospiSilova. Také viz tamtéz, sg. Vr 455/09, €. kart. III 696,
vrazda novorozeného ditéte pfi porodu nebo kratce poté - Bozena Pekrova. Odsuzujici
rozsudek viz tamtéz, sg. Vr 519/98, ¢. kart. III 679, vrazda novorozeného ditéte pii porodu
nebo kratce poté - Jenovéfa Studnickova.

12 Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobocka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci L.,
sg. Vr 455/09, ¢. kart. III 696, vrazda novorozeného ditéte pii porodu nebo kratce poté -
BoZena Pekrova, sg. Vr 704/13, ¢. kart. III 760, vrazda novorozeného ditéte pii porodu
nebo kratce poté - Jenovéfa Pospisilova, sg. Vr 23/12, €. kart. III 730, vrazda ditéte - Marie
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Vysetfovani zkoumanych zlo¢inti provadély okresni soudy (n€kdy se ale jiz
od pocatku ptipadem zabyval Krajsky soud v Olomouci). Soudy vyslychaly
obvinéné a svédky a zajiStovaly u vrazd novorozenych déti pii porodu ¢i
kratce poté a u vrazd nékolikatydennich novorozenych déti ohledani tél
mrtvych déti a pachatelek, které tyto déti porodily, dvéma odbornymi znalci,
1ékati. Znalci pak soudu podavali posudky tykajici se pfiCiny smrti ditéte
a okolnosti, zda obvinéna Zena porodila. Posudky n¢kdy urcily pticinu smrti
ditéte s jistou pravdépodobnosti, jindy ale byly jednozna¢né. Krajsky soud
v Olomouci se k informacim obsazenym v posudku nicméné obcas stavél
hodn¢ "tviréim" zpisobem a ptizpiisoboval je své kvalifikaci daného trest-
ného &inu."

Vyslechy a znalecké posudky umoznily soudu zjistit pfi¢iny a konkrétni
zpusoby provedeni téchto ¢inti. U zloCint odloZeni déti se setkdvame na-
ptiklad s ekonomickymi diivody. Svobodna 27 leta nadenice Marie Solicho-
va z Katefinek u Opavy, 1 kdyz dlouhodobé zila s partnerem, délnikem
v sirkarn€é, s nimz méla uz jedno nemanzelské dité, musela jejich druhé
spole¢né dité po narozeni zivit jen z vlastnich nepatrnych prostfedkl a jako
14 denni je odlozila. Divod jejiho ¢inu snad byl i spolecensky, protoze Slo
o pachatel&ino &tvrté nemanzelské dité."* Piipad Marie Solichové miiZe byt
ilustraci osudu nékterych nemanzelskych déti: jeji prvni dit€é se narodilo
predCasné a zemielo dva mésice po porodu, o druhé se starala jeji matka
a zemfielo jako malé, tfeti dit¢ Zilo u partnerovy matky, ¢tvrté dit€ pachatel-
ka odlozila. Uz dfive zminéna Marta Michalikova své novorozené neman-
zelské dit¢ odlozila proto, Ze se stydé€la a v roz€ileni. Netypicky pitipad
pfedstavovalo odloZeni nikoliv vlastniho, ale ciziho pillro¢niho ditéte. Tento
¢in spachala v roce 1909 19 letd prostitutka Marie Klemsova. Pfed soudem
uvedla, ze chtéla spachat néjaky zloCin, aby byla odsouzena a nalezla ve
vézeni utoCisté pred otcem a nechténym manZelem, Turkem ze Sarajeva,
kterému ji otec prodal. Soudni znalci o tomto motivu pochybovali, vyZadani
si ciziho ditéte, které nemélo rodice, u starosty obce Bouzov, povazovali za
"okamzity vrtoch" pachatelky trpici dle jejich vySetieni hysterii a epilepsii.
Mozn4 vSak slo o projev touhy po ditéti, nebot’ do chvile, nez jej pachatelka

Persticka, sg. Vr 132/98, ¢. kart. III 679, vrazda ditéte - Karolina Zechova, sg. Vr 1345/10,
¢. kart. IIT 705, odlozeni ditéte - Marta Michalikova, sg. Vr 1543/09, ¢. kart. III 696,
odlozeni ditéte - Marie Klemsova, sg. Vr 489/13, ¢. kart. III 757, odlozeni ditéte - Marie
Solichova. K ustanoveni § 359 - neoznameni podezrelych timrti a nemoci osobami lékar-
skymi viz LEPAR, M.: c. d., s. 173 - 174. Déle téz MIRICKA, August: Preruseni tého-
tenstvi lékafem a jeho povinnost oznamovaci hledic k osnové trestniho zédkona. Pravnik,
1918 (ro¢nik 57), s. 121 - 125.

B Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobocka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci I.,
trestni spisy uvedené v predchozi poznamce.

" Viz tamtéz, sg. Vr 489/13, €. kart. III 757, odlozeni ditéte - Marie Solichova. K diskri-
minaénimu postoji a pfedsudkim spolecnosti viéi nemanzelskym détem na pocatku 20.
stoleti viz napiiklad HAJN, Alois.: Zenskéa otazka v letech 1900 — 1920. Praha, Pokrok,
1939, s. 31, 56, 75 — 76, 97 a ZBIERANSKI, J.: Nemanzelské dité. Zpravy Pravnické jed-
noty moravské, 1912, €. 7, s. 297 — 304.
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v lese u Litovle odlozila, se o néj peclive starala a dokonce zadala jednoho
pekatského mistra, aby Sel ditéti za kmotra. I vrazdy novorozenych déti, at’
pii porodu ¢i kratce po porodu nebo dva Ci vice tydnii starych, mély eko-
nomické divody. Pachatelky se obavaly, ze ztrati zamé&stnani, ze jim dité
bude ptekazet v obzive. Déle zeny hovotily pfi vysleSich o strachu z hnévu
rodict, potencialniho Zenicha, jez ovSem nebyl otcem ditéte, z nepiijemnosti
¢ekanych od manzelky zenatého partnera. Jedna z pachatelek zminila 1 sku-
teCnost, ze byla pfi porodu ve stavu "jako bez sebe". Noviny za pfic¢inu ¢inli
oznacovaly nej¢ast&ji stud a obavu z hanby.

U deliktti odlozeni déti vyplynul zptsob spachani jiz z mista nalezu ditéte.
Dochazelo kuptikladu k ponechani déti v lese, v zdchodové zumpé¢, na scho-
dech domu v rusné ulici, u vyménkarky, kterd zené€ poskytla nocleh. U vrazd
novorozenych déti doslo ke zjisténi zptisobu spachani nékdy vyslechem ob-
vinéné, jindy az ze znaleckého posudku, pokud obvinéna vrazdu ditéte
popirala. Zeny se nékdy pokousely tvrdit, Ze dité zemielo okamzZité, padem
na zem pii porodu, ktery probihal tak, Ze rodicka stala a opirala se, nebo ke
kterému doSlo padem z vySky ze Zebiiku. Soudni znalci vSak tyto tvrzené
pfi¢iny smrti v posudcich vyvratili jako neredlné. Pitvami mrtvych déti
naopak prokazali uSkrceni, uduSeni ucpanim dychacich otvorii, uhozeni
hlavou o podlahu, stlaceni lebe¢nich kosti rukou nebo ptedhozeni zivého
ditéte prasatim. Noviny informuji tieba 1 o vrazdach utopenim ¢i zahraba-
nim ditéte do zemg.'®

Pachatelky zloc¢inii projednavanych pred Krajskym soudem v Olomouci
pochézely spiSe z menSich venkovskych obci, jednak v obvodu Krajského
soudu v Olomouci, jednak mimo né&j, a na Hanou pfisly za praci. Jen obcCas
pochazely z mésta. Jednalo se o svobodné zeny ve véku 19 az 39 let, které
pracovaly zejména jako sluzky, zeméd¢€lské dé€lnice a nadenice. Noviny
vSak obcas uvadely i ptipady vrazd novorozenych déti, které spachaly i ma-
jetnéjsi vdovy nebo provdané zeny. U né€kterych Zen Slo o jejich prvni dite,

" Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobo¢ka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci I.,
trestni spisy uvedené v poznamce €. 12. Ke strachu z hnévu rodi¢t viz sg. Vr 704/13, ¢.
kart. III 760, vrazda ditéte - Jenovéfa PospiSilova. Tato pachatelka méla uz diive dvé ne-
manzelské déti a rodice ji kvili tomu karali, takze se jim o svém téhotenstvi obavala Fict.
K obavé z reakce potencidlniho Zenicha viz sg. Vr 455/09, ¢. kart. III 696, vrazda
novorozeného ditéte pii porodu nebo kratce poté - Bozena Pekrova. Tato obzalovana méla
dlouhodoby vztah a také jedno dit¢ s FrantiSkem Crhonkem, ktery musel odejit na vojnu.
Po skonceni jeho vojenské sluzby planovali svatbu. Béhem jeho nepfitomnosti se seznamila
s Richardem Kocourkem, se kterym otéhotnéla. FrantiSek Crhonek se o tom zprosttedko-
vané dozvédel a napsal ji dopis, ze pokud zjisti, ze mu nebyla vérna, nevezme si ji.
K dtvodu vrazdy novorozeného ditéte ze studu a hanby viz napiiklad NASINEC, ¢&. 30,
10.3. 1901, s. 4 a NASINEC, ¢&. 35, 14. 11. 1880, s. 3.

' Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, pobo¢ka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci I.,
trestni spisy uvedené v poznamce ¢. 12. Srv. také NASINEC, ¢. 72, 28. 6. 1895, s. 3
aPOZOR, ¢. 95, 13. 8. 1901, s. 3.
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ale rovnéz existovaly pfipady, kdy se jednalo o druhé, tieti nebo Ctvrté ne-
manzelské dit¢ dané zeny. Nékteré zily na okraji spolecnosti, jako naptiklad
zena asi desetkrat trestana za zebrani a potulovani nebo jind pachatelka,
kterd se zivila jako prostitutka, a navic trpély duSevnimi chorobami. Jiné
nem¢ély zadné rodinné zazemi - jako Zena, kterd byla sama nemanzelskym
ditétem, a neznala sviij vék ani jména rodicl. Jind pochéazela rodiny, kde
otec 1 jeden bratr byli alkoholici. V osmi letech zacala pracovat jako sluzka
a od patnacti let se zivila jako prostitutka. Tyto Zeny mohly navstévovat
Skolu jen n€kolik let a naucily se pouze Cist a psat. Na druhé stran¢, pokud
pochazely z jazykoveé smiSené oblasti, hovotily Cesky i némecky. Nekteré se
k ¢inu ptiznaly ihned, jiné po pocateCnim zapirani, jiné celou dobu tvrdily,
ze dit¢ nezabily. O nékterych Zendch svédci vypoveédeli, ze se ke svému
ditéti chovaly lhostejné, jinym vsak, jak je ziejmé z trestnich spisi,
lhostejné nebylo. Nalezce odlozeného ditéte se hned ptaly, zda je dité
nazivu, o jiné pachatelce vrazdy novorozené¢ho ditéte lze zase zjistit, Ze
chtéla dit€¢ ukéazat a pochlubit se s nim svym hospodaiim. Na druhy den
piinesla dit¢ ukazat 1 zaméstnavatelce partnera, "...objimala je a libala
je...", jak vypovédél jeji partner u soudu. 31 letd nadenice Jenovéfa Po-
spisilovd z obce Ohnice pfiznala pied soudem: "...teprve pak (po vrazd¢)
mné ¢inu mého bylo lito a lituji ho podnes.""’

Otcové odlozenych ¢i zavrazdénych déti byli jak ndhodnymi, tak i1 dlou-
hodobymi partnery pachatelek. Slo ¢asto o spoluslouzici svobodné &elediny,
pfipadné zenatého bohatého rolnika a radniho, zaméstnavatele pachatelky,
délnika kolovratkare a jiné. Pouze v jednom z prozkoumanych ptipadi byl
pro spoluvinu na zlo¢inu vrazdy stihan i partner pachatelky, avSak statni za-
stupce jeho stihani brzy zastavil, nebot’ idajné neshledal pficinu ke stihani.
V daném ptipad¢ pachatelka trvala na vypovédi, Ze ji partner k vrazd¢ jejich
spolecného nemanzelského ditéte navadél, udajné jiz v t€hotenstvi, on trval
na svém, ze to neni pravda. Krajsky soud tedy v této véci vyslechl svédkyni,
partnerovu zaméstnavatelku, a ta vypovédéla, Ze ji o tom, Ze by obvinény
Karolinu Zechovou k vrazdé ditéte navadél, neni nic znamo. Soud se s touto
jedinou svédkyni spokojil, Zddné dalsi svédky ohledné této otazky nevy-
slechl a otce zavrazdéného ditéte propustil. Role nékterych otcli v téchto
ptipadech vSak vzbuzuji pochybnosti. Karl Schniirch, 22 lety délnik v sir-
karné€, vypoveédél, Ze o tom, Ze jeho dlouhodobé partnerka, se kterou zil ve
spolecné domacnosti a mél s ni jiz druhé nemanzelské dité, jejich syna od-
lozila, nic nevi. Pry mu tvrdila, Ze dité dala jedné pani z Vidné. Tento
nezéajem o vlastni dité, které pachatelka po porodu Zivila Giplné sama, je ale
pon&kud podeziely.'®

"Viz ZEMSKY ARCHIV OPAVA, poboc¢ka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci 1.,
trestni spisy uvedené v poznamce €. 12. Srv. také napfiklad POZOR, ¢. 34, 16. 3. 1901, s. 4
a NASINEC, ¢. 97, 21. 8. 1901, s. 5.

18 Viz tamtéz.
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Zloc¢iny odlozeni déti byly po vzeti v ivahu rtiznych polehcujicich okolnosti
a aplikaci mimotadného zmirfiovaciho prava trestany tydny, nanejvys néko-
lika mésici zalafe ¢i té¢zkého Zalate. S jednim znaleckym posudkem ohledné
pfi¢iny smrti odlozen¢ho ditéte ptitom nalozil krajsky soud az pfili§ "tvir-
¢im" zpltisobem. V piipad¢ odlozeného ditéte Marty Michalikové, které po
nékolika hodindch od ndlezu zemtelo, se znalci vyjadtili, ze dité "...zemfte-
lo...nasledkem obrny srde¢ni pii velice vyznamném piekrveni tkani, které
mohlo nastati tim, Ze novorozené hned po porodu del§i dobu nebylo fadné
oSetfeno a bylo vydano vlivim studené temperatury..." O jiné mozné pfici-
n¢ tohoto ptekrveni tkani se znalci nezminili. Soud vsak rozsudek odiivodnil
nasledovné: "...zejména nelze tvrditi, ze dit¢ zemielo jedin¢ nasledkem
vlivu nizké temperatury...". Snazil se dovozovat, ze by se v takovém pii-
pad¢ musely vyvinout jesté jiné chorobné zmény, a¢ se o tom v posudku
znalci viibec nezminili, uvadél, ze dit€¢ méfilo "jen" 47 cm, ze nechtélo
piijimat potravu, coz sice jedna svédkyné vypovédéla, soud v tom vSak ne-
vidél souvislost s jeho nékolikahodinovym pobytem v zachodové Zumpé,
kde leZelo nahé. Uvedl, Ze se "...ned4 vylouciti moznost, Ze se jednalo o di-
té vrozené slabé, které by bylo snad zemielo i tehdy, kdyby mu byla ob-
vykla pége poskytnuta...""’

U zlo¢inil vrazd novorozenych déti pfi porodu ¢i kratce poté a u vrazd né-
kolikatydennich déti rozhodovaly o viné 12 ¢lenné poroty. Porotci mohli byt
pouze muzi, ktefi museli spliiovat zdkonem stanovené podminky.*® Zna-
lecké posudky ohledné pfic¢iny smrti, 1 kdyZ byly jednoznacné, nemély na
rozhodovéni porotcii o viné vrazdou novorozeného ditéte pii porodu nebo
kratce po ném cCasto témét zadny vliv. Poroty se mnohem vice daly ovlivnit
vypovéd'mi obzalovanych Zen a obhajobou advokata, ktery se snazil zjis-
ténou piicinu umrti ditéte zpochybnit. Krajsky soud pak byl vyrokem poroty
vazan. Casto tak dochazelo k osvobozovani obzalovanych v rozporu se
znaleckymi posudky. Jedinym trestem pro obZalované mohl byt uZ jen trest
za precin zatajeni porodu v trvani napiiklad jednoho tydne vézeni. Obcas se
samoziejm¢ miizeme setkat tieba 1 s Ctyfletym trestem odnéti svobody, spise
vSak na konci 19. stoleti nez pozdé&ji. Pon€kud jinak pfistupovaly poroty k
vrazdam nékolikatydennich déti. V téchto ptipadech nebylo mozné tvrdit, ze
se dité narodilo mrtvé, nebo ze zemtelo padem na podlahu pii porodu, jako
se to délo u vrazd novorozenych déti pii porodu. Porota se zpravidla vyslo-
vila, Ze doty¢nd je vinna a trestem za vrazdu byla dle zdkona smrt. Soud sice

¥ Viz tamtéz, sg. Vr 1345/10, &. kart. III 705, odlozeni ditéte - Marta Michalikova, sg. Vr
1543/09, ¢. kart. IIT 696, odlozeni ditéte - Marie Klemsova, sg. Vr 489/13, €. kart. III 757,
odlozeni ditéte - Marie Solichova.

 Tito muzi museli byt star§i nez 30 let, umdt &ist a psat, mit domovské pravo v nékteré
obci zemé monarchie, pobyvat tam alespon jeden rok a odvadét statu, kromé urcitych
vyjimek, pfimou dan nejméné 10 Silinkd, v méstech s vice nez 30 000 obyvateli dan 20
Silinkd. Pokud takovou neodvadéli, mohla je k vykonu role porotce kvalifikovat povolani
advokata, notafe, vysokoskolského nebo stiedoskolského profesora, uéitele nebo drzitele
doktoratu. Viz § 297 an. DIE STRAFPROZESSORDNUNG VOM 23. MAI 1873
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mohl panovnikovi doporucit ud€leni milosti a jiny trest, ten vSak ziistal
v rovin¢ mnohaletého trestu tézkého zalate. Pachatelky obou zlo¢inti mohla
od trestniho stihdni nebo trestu zachranit naptiklad nepticetnost, jako se to
stalo u 39 leté nadenice Marie Perstické, obvinéné z vrazdy ditcte. Ta jiz na
Okresni soud v Litovli ptisobila dojmem osoby dusevné omezené a sku-
teCnost, ze neni mistné ani casové orientovana, potvrdil i lékat nemocnice
v Olomouci, takze statni zastupce jeji stihani zastavil. V ptipadu 23 leté
sluzky Jenovéfy Studnickové se vSak k nazoru, Ze byla pti spachani vrazdy
novorozené¢ho ditéte pii porodu nepficetnd, ptiklonili jen tii porotci. Devét
porotci zastavalo nazor opa&ny, takze ji soud odsoudil.”'

Zloc¢iny vrazdy novorozeného ditété¢ pii porodu nebo kratce po ném, vrazdy
nékolikatydenniho ditéte a odlozeni ditéte k sobé maji blizko prostied-
nictvim jejich pachatelky - matky i prostfednictvim ditéte - objektu zlocini.
Predstavuji krajni prostiedky feSeni nezadouciho, vétSinou nemanzelského
téhotenstvi a matetstvi. Lisi se nékterymi znaky skutkové podstaty - zvlaste
jednanimi, zdkonnym vymezenim subjektl a objektli zlo¢inl a vysi trestl
odnéti svobody odkazujicimi na jejich nebezpecnost pro spolecnost. Vrazda
novorozeného ditéte pii porodu byla proti vrazdé¢ nékolikatydenniho ditéte
privilegovanou skutkovou podstatou. Poroty vSak Casto osvobozovaly pa-
chatelky tohoto zlo€inu, a to v rozporu se zjiSténimi znaleckych posudkil
soudnich 1€katfti ohledné pfi¢iny smrti ditéte. Nékolikaleté tresty odnéti
svobody byly méné casté. Vrazda nckolikatydenniho ditéte mohla kviili
nepticetnosti skoncit zastavenim trestniho stihdni, na druhé strané¢ mohla byt
potrestana smrti, zménénou milosti panovnika na trest dlouhodobého téz-
kého Zalare. OdloZeni ditéte trestal soud nejmirnéji, vétSinou nékolika tydny
¢1 mésici zalare.

Partnefi pachatelek byli stthani minimalné, soud je vétSinou pouze vyslychal
jako svédky. V pramenech se objevuje napiiklad zastaveni stithani muze,
o némz pachatelka vypovédéla, ze ji k ¢inu navedl. Ohledné jeho Ucasti na
zlo€inu vSak soud vyslechl jedinou svédkyni a statni zastupce zastaveni
stihani nijak nezdivodnil.

Nejcetnejsim z téchto tii zlo€ind, jimiz se Krajsky soud v Olomouci v letech
1898 — 1917 zabyval, byly vrazdy novorozenych déti pii porodu ¢i kratce
poté, zastoupené 5 piipady. Spolu se 4 ptipady vrazd nékolikatydennich déti
jde o 9 piipadii oproti 4 piipadiim odloZeni déti.”> Vzhledem k tomu, Ze se

2 Viz tamtéz, sg. Vr 704/13, ¢. kart. I 760, vrazda ditéte - Jenovéfa PospiSilova, sg. Vr
23/12, €. kart. III 730, vrazda ditéte - Marie Persticka, sg. Vr 132/98, €. kart. III 679, vrazda
ditéte - Karolina Zechova, sg. Vr 455/09, ¢. kart. III 696, vrazda novorozené¢ho ditéte pii
porodu nebo kratce poté - Bozena Pekrova, sg. Vr 519/98, €. kart. III 679, vrazda novoro-
zeného ditéte pii porodu nebo kratce poté - Jenovéfa Studni¢kova.

22 Viz TAUS, Karel — JANDOVA, Alena — ROUBIC, Antonin: Jmenny a mistn& — véc-
ny rejstiik spist sg. Vr 1898 — 1917. Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc, fond Kraj-
sky soud v Olomouci I., 1973.
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jedna o obdobi dvaceti let a rozsahly obvod celého krajského soudu, vSak
nejde o nijak vysoka ¢isla.

Zjisténi Daniely Tinkové ohledné osob pachatelek a pfiCin infanticidia ve
druhé poloving 18. a na pocatku 19. stoleti prokazala svou platnost i pro do-
bu pozd¢jsi. Tato zjisténi jsou aplikovatelna rovnéz pro zloc€iny vrazd néko-
likatydennich déti a odlozeni déti. Zkoumané zlo¢iny péachaly zeny od 19 do
39 let, zeyjména svobodné sluzky, nadenice a délnice. Do Skoly chodily jen
krétce, naucily se zde hlavné Cist a psat (a to ne vzdy). Nekteré mély jedno
¢1 vice nemanzelskych déti, nékdy byla sama matka nemanzelskym ditétem,
jindy Slo o osobu jiz trestanou. Mezi pticinami téchto ¢ini nachazime stud,
strach z rodi¢ii, obavu ze zmafeni siatku ¢i ze ztraty prace, chudobu, ve-
smés socidlni a ekonomické divody, k nimz nekdy pfistupuje i rozcileni
nebo stav ,,bez sebe" pii porodu nebo po ném.

Prameny:
- Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc, fond Krajsky soud v Olomouci
L.

sg. Vr 455/09, ¢. kart. III 696, vrazda novorozeného ditéte pfi porodu nebo
kratce poté - BoZena Pekrova

sg. Vr 704/13, ¢. kart. III 760, vrazda novorozeného ditéte pfi porodu nebo
kratce poté - Jenovéfa Pospisilova

sg. Vr/98, €. kart., vrazda novorozeného ditéte pti porodu nebo kratce poté -
Jenovéfa Studnickova

sg. Vr 23/12, ¢. kart. 111 730, vrazda ditéte - Marie Persticka

sg. Vr 132/98, €. kart. III 679, vrazda ditéte - Karolina Zechova

sg. Vr 1345/10, ¢. kart. IIT 705, odloZeni ditéte - Marta Michalikova
sg. Vr 1543/09, ¢. kart. III 696, odloZeni ditéte - Marie Klemsova
sg. Vr489/13, &. kart. III 757, odlozeni ditéte - Marie Solichova

Trestni zakon ze dne 27. 5. 1852 ¢. 117 1. z.

Die Strafprozessordnung vom 23. Mai 1873

Pozor, €. 1 - 153, ro¢nik VIII (1901)

Nasinec, €. 1 - 149, ro¢nik XXXI (1895)




COFOLA 2010: the Conference Proceedings, 1. edition. Brno : Masaryk
University, 2010, ISBN 978-80-210-5151-5

- Nasinec, €. 1 - 151, ro¢nik XXXVII (1901)
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