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Abstract in original language

Prispevok sa zaoberi problematikou trestného prava na uzemi Ciech,
Moravy a Sliezska v obdobi 16. az 18. storo¢ia. Na zaciatku doktorand
informuje o stave, vakom sa spolo¢nost v danom obdobi nachéadzala.
Postupne nds oboznamuje s hlavnymi funkciami, ucelom a zasadami
trestného prava, ako aj sjeho postavenim v systéme dobového prava.
Taktiez informuje o miestnej,Casovej a osobnej posobnosti trestného prava.
V zaverecnej Casti sa prispevok zaobera samotnymi trestnymi ¢inmi, ktoré
neskorofeudalona spolo¢nost’ poznala, ako aj samotnym pojmom a ucelom
trestu a jeho druhmi.
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Abstract

This writing deals with the criminal law effective in Bohemia, Moravia an
Silesia in time between 16th and 18th century. At the begining, the
doctorand informs about the condition of society in that age. In advance it
deals with the major functions, purposes and principles of criminal law, and
also with its standing in the system of contemporary law. Local,temporial
and personal sphere of authority is also involved in the middle part of
writing. The final part is about the criminal acts by itselfs, which was known
by the latefeudal society, as well as about alone term and purpose of
penalties and its kinds.
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Ceské trestné pravo v 16. aZ 18. storoéi.

V sucasnosti existuje vel'a moznosti, prostrednictvom ktorych si vytvarame
obraz o naSich dejinach. Napriek tomu, si vdcSina z nas dokdze len tazko
predstavit’ ozajstny charakter zivota, aky panoval u naSich susedov v nie az
tak davnej minulosti. Preto som sa rozhodol spracovat’ tiito tému a priblizit’
jednu z mnohych oblasti pravneho Zivota, konkrétne ,trestné pravo v na
tizemi Ceskej koruny v 16. az 18. Storo&i“. Nato, aby sme mohli lepsie
pochopit’ samotné trestné pravo tej doby, je najskdr potrebné priblizit' si
spolocensku situaciu danej doby.
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Neskoro-feudalna spolocnost’ bola typickd tym, Ze jej Clenovia boli
rozdeleni do rbéznych spolocCenskych vrstiev. ZjednoduSene mozeme
povedat, ze boli rozdeleni na skupinu ovladanych T'udi (poddani) a l'udi
ovladajucich ( Slachta, duchovenstvo...). Prechod zjednej spolocenskej
vrstvy do druhej bol vel'mi ndro¢ny. Toto rozdelenie spolo¢nosti si mézeme
predstavit ako pyramidu, ktorej zaklad tvoria najobycajnejsi
a najjednoduchsi l'udia — poddani. Tito l'udia silno verili v Boha, vnimali ho
ako najvyssiu autoritu sveta a podl'a toho sa aj spravali. Do tejto skupiny
patrili sedliaci, rolnici, remeselnici a d’al§i. Dalgie stupne pyramidy st
tvorené vzdy menej pocetnejSou vrstvou nizsej a vyssej Slachty. N vrchole
pyramidy sa v ramci svetskej moci nachadza kral’, alebo cisar a jemu je
nadradeny uz iba sam Boh. Kazdy jeden z tychto stupfiov, okrem poddanych
a cisara , je nadriadenym a zaroven podriadenym urcitému stupnu. Feudalna
spoloc¢nost’ ,, bola zalozena na piisném hieararchckém principu a ze praveé
hierarchické uspofadani spolecnosti svetskej bolo zalozené na hierarchii
cirkevnej (hierarchia ecclestica) a ta zas na idedlni hierarchii nebeské... Toto
hierarchické uspotadani je povazovano za véEné a zména spolecenského
postaveni je obtizna, ne-li nemozna“'. Od Boha ako najvyssicho stupia
pyramidy si odvodzuji svoju svetskii moc cisari, ktori ju od Neho dostali
z Bozej milosti. Nasledne od cisadra sa odvija celd pyramida az ku jej
zékladu. Takato koncepciu chépania spolo¢nosti predstavil v 5. st. n.l
Pseudo-Dionisius Aeropagita vo svojom diele ,,De eclestica hierarchia®,
pricom na d’alSich 1300 rokov ovladla celu eurdpsku kultaru, az pokym ju
nevystriedalo osvietenstvo. NajvySsim vrstvdm  spolo¢nosti  takéto
ponimanie sveta vyhovovalo a preto sa snazili dany stav udrzat' za kazda
cenu. K tomuto Ucelu im vyznamne napomahalo samotné pravo, pretoze
prostrednictvom neho si vedeli najvysSie spolocenské triedy nastavit' jej
fungovanie ako im to najviac vyhovovalo. Zaujmy, ktoré si vrchnost’ chcela
udrzat’ neboli celospolocenskymi zaujmami, ale sa jednalo vzdy iba
o zaujmy vladnucich vrstiev. Zvlastnostou neskoro-feudalneho stavovského
prava je fakt, ze vd’aka stavovskému zriadeniu mohli byt’ siasne chranené
aj protichodné zaujmy roznych stavov (Slachta, mesta...) Okrem tejto
,oudovatel'skej* funkcie prava, mu podl'a Karla Malého, m6Zeme v tej dobe
pripisat’ aj funkciu ochrannt, pretoze z pohl'adu feudalnej §l'achty malo za
ulohu ochranovat’ tri nasledovné okruhy zaujmov. Jednalo sa o :

Ochrana feudalneho S§tatu, spoloCenského a Statneho zriadenia a pravneho
poriadku

Ochrana feudalneho vlastnictva a inStitutu poddanstva

' K. Maly — Ceské pravo v minulosti, Orac Praha-Pacov: NUGA , Praha 1995, str. 67
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Ochrana zdravia, zivota a cti ¢lenov spoloc¢nosti a a to hlavne u vladnucich
)
tried

Takato postupnost’ odzrkadl'uje zaroven aj dolezitost’ v tom Case chranenych
zaujmov, z ¢oho je zrejmé, ze ochrana verejnych zaujmov bola d’aleko pred
ochranou jednotlivca, ako je tomu v sticasnosti.

Na zaciatku 16. Storocia existovalo pravo ako jeden celok a nerozliSovalo sa
medzi jednotlivymi pradvnymi odvetviami, ako je tomu v stc¢asnosti. Pravne
normy boli prijimané a vyhlasované narazovo a jedna norma upravovala
viaceré okruhy spolo¢enskych vztahov. Jednou zo zloziek dobového prava
bolo teda aj trestné pravo. Prave toto pravne odvetvie najefektivnejsie plnilo
vysSie spominani celospolocenskti ochrannt funkciu. V ramci trestného
prava ( hrdelni soudnictvi) boli inStitucionalizované prostriedky na
dosiahnutie tejto funkcie prostrednictvom sankcii a sposobu ich aplikacie
pre pripady delikvencie. Zaciatky, kedy sa trestné pravo zacina formovat
ako samostatné pravne odvetvie mézeme badat’ v zaCiatkoch 18. Storocia,
kedy cisar Jozef 1. vydal v roku 1707 prvy trestny kodex Codex Criminalis
Josephinae platny pre Gizemie Ceskej koruny.

Pramene, z ktorych Cerpame poznatky o charaktere dobového trestného
prava mozeme rozdelit’ do 5 zékladnych skupin. NajdolezitejSimi z nich boli
nariadenia a zdkony vydavané v 16. a 17. storo¢i panovnikmi (do roku 1620
spolu zo snemom) , ktoré nazyvame zemské zriadenia. Jednd sa o pravne
normy, ktoré upravovali Slachtické pravo ( zemské pravo). Okrem
trestnopravnych ustanoveni obsahovali aj normy upravujice ostatné okruhy
spoloCenskych vztahov. V 18. Storo¢i zacali habsburgovei vydavat
namiesto takychto noriem trestné kodexy, ktoré sa zaoberali uz iba trestnym
pravom. Zemské zriadenia mali platnost’ pre celé tizemie Ceskej koruny,
okrem uzemi miest. Pre mestd aich obyvatel'stvo boli rozhodujicimi
normy mestského prava, ktoré ,, vychadzalo v stredoveku z privilégii
vydanych zakladateI'mi miest, ktoré obsahovali ekonomické a spravne
V}'lsady“3. Tymto trom najddlezitejSim pramefiom sa budem venovat
v druhej Casti tohto prispevku. O priebehu trestnych sudnych konani sa viac
dozvedame z inStrukcii vydavanych sudmi. Boli to inStrukcie, ktoré riesili
procesné otazky neupravené vzemskom ani mestskom prave.
NajdolezitejSie z nich boli ortelni manualy Prazského Apelacniho Soudu ,
v ktorych je zaznamenané vel'ké mnozstvo hrdelnych procesov. Obsahuji
zaznamy z procesov civilnych aj trestnych, ktorych ucastnici neboli
spokojni z vysledkom rozhodnutia prvoinStancného zemského, alebo

K uvedenému porovnaj K. Maly — Zlogin a trest v &eské stavovské spolegnosti 15. — 16-
stoleti, In : Collectanea opusculorum ad iuris historiam spectanium Venceslao Vanécek
septuagenario ab amicis discipulisque oblata : Pocta akademiku Vaclavovi Vanéckovi
k jeho 70. Narozeninam.,usporiadal K. Maly, Univerzita Karlova, Praha 1975, str. 374

3 J. Francek — Dé&jiny loupeznictva : zlodgji, loupeznici, lupi&i, pytlaci a zhati v Geskych
déjinach, Rybka publishers, Praha 2002, str. 18



COFOLA 2010: the Conference Proceedings, 1. edition. Brno : Masaryk
University, 2010, ISBN 978-80-210-5151-5

mestského stidu. Po podani odvolania apelacnému sudu ten rozhodol bud’
v stlade s predchddzajicim rozsudkom (zanechan pri prave), alebo toto
rozhodnutie revidoval (napreven). ,, Vyznam ortelnich manuélu spociva
v tom, Ze CasteCne odhaluji pravne zvyklosti rannénovoveéké spolecnosti,
ukazuji sociadlni postaveni obzalovanych a zalobct, poskytuji néktera fakta
pro sledovani vyvoje mé&stskych souda*. Dal§im vyznamnym pramefiom
pre Studium trestného prava v 16. az 18. storo¢i su radné a richtarske
protokoly. Do tychto spisov bola zaznamendvana cela agenda mestskej rady
alebo richtara (sedeni radnich). Okrem trestnopravnych
a sukromnopravnych zaznamov obsahuji aj spravne a hospodarske
zalezitosti tykajuce sa mesta ako celku. V trestnoprdvnych castiach s
jednak obsiahnuté zaloby, na zdklade ktorych mestska rada nasledne
vypocuvala delikventov, a taktiez aj samotné rozhodnutia mestskej rady
0 obzalovanom. Mo6zeme v nich najst’ aj udaje o potrebach viznic (Satlavy),
o potrebach katov, a trestnych reverzoch a pod. Do tejto skupiny pramenov
modzeme zaradit' aj koreSpondenciu medzi mestskou radou, popripade
richtdrom, a vrchnostami, ktora sa tykala procesnych tkonov ( zaistenie
a predvedenie svedkov apod.). Tieto materidly sa zachovali v réznych
registroch alebo vo forme aktového materidlu. Poslednym vyznamny
prameiiom hrdelného prava st smolné, alebo utrpné knihy (krvné, Cierne
a pod.)Do nich bol zaznamenavany priebeh utrpného vysluchu ( za pomoci
mucenia) ako aj jeho vysledky, ato ztoho dovodu, aby sud v pripade
neskorSej potreby nemusel opédt zistovat  vypovede vypocuvanych.
V Koldinovom zdkonniku sa o nich mézeme docitat’ nasledovné : ,, Vyznani
pak zloc¢incu, kteraz by pak na jiné zloCince, skutki v takovych zlych
napomocniky ina fedrovniky jich se vztahovala, s pilnosti poznamenana
apotomné do knéh cernych , smolnych aneb jinych k tomu zfizenych
vpisovéana byti maji,aby, kterymz by potreba toho nastala, aneb kteryz by po
svych Skodach se ptati ak jinym psancum pristupovati chtéli, takovych
seznani vejpistiv k svym potiebam poziti mohli*”. Tieto knihy teda plnili
funkciu akychsi zapisnic z vypocuvania, ako by sme ich mohli nazvat
v stcasnej dobe. Od druhej polovice 17. storocia sa smolné knihy stdvaja
skor registrami, pretoze zaznamy z Utrpnych vysluchov nahradzuju pokyny
arozhodnutia apelaéného sudu ako aj korespondencia snim. Okrem
trestnopravnych zalezitosti tam boli zaznaCované aj udaje o katovi a jeho
obydli, tzv. smlouvy s katem, z ktorych ¢erpdme cenné vedomosti o pravach
a povinnostiach katov.

Z uvedenych pramenov modzeme vyc€itat aj hlavné principy a zasady
dobového trestného prava, medzi ktoré¢ nepochybne patri dualita
a personalita prava . Dualitou ¢eského prava mam na mysli skutocnost’, ze

* J. Francek — Dé&jiny loupeznictva : zlodgji, loupeznici, lupiéi, pytlci a zhafi v Geskych
déjinach, Rybka publishers, Praha 2002, str. 22

> J. Francek — D&jiny loupeznictva : zlod&ji, loupeznici, lupiéi, pytlaci a zhéti v Eeskych
déjinach, Rybka publishers, Praha 2002, str. 21
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popri sebe vramci jedného tizemia existovali dva pravne systémy a ich
normy. Bol to systém zemského prava, ktoré sa uplatiiovalo na celom uzemi
Ciech, Moravy a Sliezska okrem tzemi, ktoré mali Statit mesta. Pre mesta
bol rozhodujuci pravny systém mestského prava, ako som uz spomenul
vyssie. Okrem tychto dvoch tu samozrejme platilo aj cirkevné pravo, ktoré
vSak svoju existenciu opieralo o nebesku hierarchiu. Z toho dévodu mu
nevenujem osobitni pozornost. Povazujem za potrebné pripomenut, ze
podpornu posobnost’ mal aj Codex Criminalis Carolina, vyhlaseny v roku
1532 Karolom V. pre nemecké zeme. Z pohladu obyvatel'stva bolo
rozhodujtce, ¢i konkrétny jednotlivec ktorého sa pravo malo tykat’ byval na
vidieku alebo v meste. Mestské pravo sa radilo v tej dobe do oblasti tzv.
zvlastnych prav ( okrem neho napriklad banské pravo ). Zemské pravo bolo
z teoretického hladiska nadradené zvlaStnym pravam, avSak fakticka
situdcia z hl'adiska ich vzajomného vzt'ahu nadradenosti — podradenosti bola
takd, e az na par vynimiek i$lo o dva rovnocenné pravne systémy. Dalsim
vyznamnym principom prava tejto doby, a teda aj trestného prava, bola jeho
personalita, ¢o sa fakticky prejavovalo v nerovnosti medzi I'udmi pred
zdkonom asidom. Zakonné ustanovenia pristupovali odliSne ku
jednotlivym vrstvdm spoloc¢nosti, pricom obsah prav a povinnosti kazdého
jednotlivca vychadzal zjeho prisluSnosti ku urcitej spolocenskej vrstve.
V stavovskej spoloc¢nosti je personalita prava ,,projevem pravniho zakotveni
stavovskych privilegii atedy irozdilu medzi stavy. Stavovstvi se tedy
v oblasti pravniho faddu projevuje predevSim jako zakonnd tprava vysad
jednotlivych stavia“®. Nerovnost pred pravom sa dalej prejavovala ,jak
v rozdilnem hodnoceni osoby pachatele, tak i1 v hodnoceni deliktu podle
toho, kto byl pfedmétem utoku...zélezi nejen na tom, kto je vrahem ¢i
zlod&jem, ale i ob&ti*’. Désledkom pouzivania ,,dvojakého pravneho metra“
na obyvatel'stvo bola casto zauzivand prax vymeriavania miernejSich
trestov, popripade beztrestnosti, pre prisluSnikov vysSich vrstiev. Ako sa
tento pristup prejavoval v redlnom Zivote ndm svedecky dokladaju knihy
TovaCovska a Drnovskd zo 16. StoroCia, v ktorej je pre pripad vrazdy
ustanoveny pomer medzi jednotlivymi vrstvami tak, ze za smrt’ $lachtica sa
plati 500 hrivien, za smrt rytiera 50 hrivien a na koniec za smrt’ sedliaka iba
5 hrivien. Spominana platba sa nazyvala ptihlavny peniz, a jej suma bola
rozdelend medzi manzelku adeti zavrazdeného, pricom jej hlavnou
funkciou bolo zmiernit’ ekonomicky dopad smrti zavrazdeného pre rodinu®.
Z uvedeného vyplyva, ze obycCajny jednoduchy ¢lovek mal hodnotu jednej
stotiny, arytier jednej desatiny, z pana Slachtica. Zakladom akceptacie

% K. Maly — K n&kterym obecnym otazkam trestniho prava méstského v 16. Stoleti
v Cechach, In : Mestské pravo v 16. — 18. stoleti v Evropé, Univerzita Karlova, Praha 1982,
str. 303

7K. Maly — Ceské pravo v minulosti, Orac Praha-Pacov: NUGA , Praha 1995, str. 113

¥ K uvdenému porovnaj : K. Maly — Ceské pravo v minulosti, Orac Praha-Pacov: NUGA ,
Praha 1995, str. 123
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takejto nerovnosti medzi l'udmi je v uvode spominané hierarchické
rozdelenie spolo¢nosti.

Dal§im charakteristickym znakom dobového prava je, ze malo sukromno-
verejny charakter. O verejnom charaktere prava moézeme hovorit’ vtedy,
pokial’ bol ohrozeny celospolocensky zaujem (resp. zaujem najvyssich
vrstiev spolocnosti), teda vtedy ked sa jednalo o ohrozenie spolocenského
zriadenia, Statu, pravneho poriadku, popripade bolo ohrozené feudalne
vlastnictvo alebo institit poddanstva. V takychto pripadoch prevladala
v trestnom konani zdsada oficiality a delikty proti tymto hodnotam boli
stthané ex offo. Samotné trestné konanie malo inkvizi¢ny charakter (
vysetrovaci), to znamena ze samotny Stat inicioval konanie, podaval Zalobu,
vySetroval okolnosti pripadu a mnoho krat aj vydéaval rozsudok, ked’ze sudy
ovladala slachta. Obzalovany nebol v rovnakom postaveni ako zalobca.
V ramci tohto konania sa vel'mi Casto ako hlavné dokazné prostriedky
vyuzival vysluch za pomoci tortary ( utrpny vysluch). Tento stav musel
vyhovovat’ potrebam Slachty, ked’ze v prvom rade im najviac zdlezalo na
ochrane vysSie spomenutych hodnot. Stkromnopravny charakter malo
trestné konanie vtedy, pokial’ i$lo o spor medzi jednotlivcami navzajom.
V tomto pripade mali obe strany pred sidom rovnaké postavenie. Konanie
sa zaCalo na =zaklade podania obzaloby poskodenym. Okrem
trestnopravnych sporov sa vradmci takéhoto konania prejedndvali aj
civilnopravne spory. O trestnopravne spory iSlo vtedy, pokial’ delikt
smeroval proti zivotu, zdraviu alebo cti jednotlivca. Hlavnymi dokazmi
v tychto sporoch boli svedecké vypovede svedkov, ktoré sa zapisovali do
knih svedomi.

Hlavnym ucelom trestu v stredovekom prave bolo okrem pomsty
pachatel’'ovi aj snaha o dosiahnutie vyrovnania, resp. zmiernenie dosledkov
trestného ¢inu. Okrem toho mal mat’ trest aj odstraSujuci charakter pre
potencialnych pachatelov. Preto sa samotné trestanie vykonavalo vzdy
verejne. Zmyslom verejného potrestania bolo zdroven aj ziskanie suhlasu
verejnosti s vykonani trestu, ¢im si v podstate sidna moc legitimovala svoje
rozsudky. Pre vrchnost' to znamenalo eSte jednu vyhodu. Takymto
»divadielkom* verejnosti ,,demonstrovala, ze plni své poslani ulozené ji
Bohem — stihat a trestat zloCiny, které jsou porusenim kiestanské moralky
afadu stanoveného Bohem. A naopak pachatel, ktery podstupuje trest, tak
dochazi vyrovnani s Bohem, dostivda se mu nad&je na odpusteni®.
Typickym znakom feudalneho trestania boli neobycajne kruté a spachanému
trestnému ¢inu neumerné tresty, ktoré mali symbolicky charakter. VtedajsSie
pravo nepoznalo eSte systém trestov, o ich rozdelenie sa pokusil iba Koldin,
ked’ ich rozdelil na tresty pravom stanovené ( poenae ordinariae) a ulozené
podla uvahy sudcu ( poenae extraordinariae). Vo vSeobecnosti mozeme
tresty rozdelit do 5 zékladnych skupin. Trest smrti sa vydaval

? K Adamova, K. Maly — Svétla a stiny sfedovékého prava, Avenira Stifung, 2006, str. 109
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nepodmienecny, alebo podmieneny. Nepodmienecny trest smrti sa
vykonaval statim, obesenim, ldmanim v kolese, rozstvrtenim pachatela,
zahrabanim za Ziva, upalenim alebo utopenim. Casto dochadzalo ku
kombinovaniu jednotlivych trestov a vtedy zélezalo len na fantdzii sudcov,
ako bude trest smrti vykonany. Dobové trestné pravo poznalo aj
podmiene¢ny trest smrti. V tomto pripade mohlo ddjst’ medzi pachatel'om
a poskodenym ku dohode, v ktorej sa pachatel zaviazal nieCo vykonat’,
alebo inak zmiernit' nésledky svojho trestného ¢inu. Tymto dohoddm sa
hovorilo tzv. smlouvy o hlavu. Dalsie tresty ¢asto zauZivané vo feudalnom
prave boli tresty na tele. ISlo o zmrzacujuce tresty, kedy bolo vo zvyku
odsekavat’ ruky, nos, usi a pod. Tieto tresty plnili zaroven aj dalsi ucel,
pretoze poznaéili a znevazili pachatel'a na cely zvySok jeho Zivota. Dalsou
skupinou trestov boli tresty na slobode jednotlivca. Vykonavali sa
v miestach na to ur€enych — v Satlavach alebo zalaroch. Vel'mi obl'ibenym
bol trest vyhnanstva z ur¢itého uzemia, alebo odvedenie na galeje, ktorym
sa vel'mi efektivne likvidovala konkurencia. Medzi zneuct'ujice tresty
patrilo vypalovanie cejchov ( potupnych znameni), verejny vyprask,
vystavovanie na praniery ainé. Poslednou skupinou trestov su tresty
majetkové, ktoré mohli mat’ podobu jednoduchej pokuty az po konfiskaciu
celého majetku previnilca, popripade aj jeho celej jeho rodiny.

Tak ako vo vtedajSom prave neexistoval systém trestov, neexistovalo ani
rozdelenie trestnych c¢inov. Podl'a chraneného zaujmu, proti ktorym
jednotlivé Ciny smerovali, ich podla Jaroslava Paneka mézeme rozdelit’ do
siedmych skupin :

Ciny proti oficialnej ideologii — boli to delikty ktoré smerovali proti
zakladnym principom krest'anskej spoloc¢nosti a patri sem carodejnictvo,
kacirstvo, ruhanie pred Bohom a d’alsie.

Delikty proti panovnikovi ateda aj celému Statnemu zriadeniu — okrem
urazky panovnika tu mdZeme priradit’ aj sluZzbu v cudzom nepriatel'skom
vojsku, dezerciu a pod.

Ciny proti pozemkovej vrchnosti — tieto ¢iny sa tykali hlavne poddanych
aiSlo ourdzku aohrozovanie vrchnosti, zbiehanie poddanych na iné
panstvo, ich neposlusnost’ vo¢i panom a iné.

Delikty proti miestnej administrative — ¢i uz miestnej alebo dedinskej. Patria
sem skutky ako urazky mestskej rady, utek z vdzenia, napadnutie tradnika
a pod.

Ciny proti Zivotu a zdraviu jednotlivca — do tejto skupiny zarad’ujeme
vrazdu, infanticidium, samovrazda. Uz v tejto dobe rozliSovali medzi
umyselnym a neimyselnym zabitim. Rozdiel medzi nimi bol v uloZenom
treste, kedy pri neimyselnom zabity mohol byt vymerany podmienecny
trest ( smlouva o hlavu), zatial Co pri umyselnom bol ukladany
nepodmienecny trest smrti.
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Delikty proti majetku — kradez, lupez, podpalacstvo, falSovanie, podvod
a d’alsie.

Delikty proti mravnosti — do tejto skupiny zarad’'ujem sexudlne trestné ¢iny
ako je sodomia (pohlavny styk so zvieratom), po ktorej nasledovalo
upalenie za zZiva Casto spolu aj so zvieratom, incest, smilstvo, cudzolozstvo,
prostitucia a podobne. '’

Vyvoj zemského a mestského prava

KedZe bolo trestné pravo typické tym, Ze popri sebe platili zemské
a mestské pravne poriadky, rozhodol som sa ich koexistencii a vyvoju
venovat’ osobitni pozornost. Ako uz bolo naznacené, zemské pravo bolo
vlastne Slachtick¢é pravo a v obdobi stavovskej monarchie v iom boli
obsiahnuté pocetné vysady a privilégia stavov. Tato situdcia sa zmenila po
nastupe absolutizmu vroku 1620 po porazke cCeskej Slachty
habsburgovcami v bitke na Bielej Hore. Jednotlivé vysady a privilégia boli
znacne okresané¢ v prospech panovnika. V tomto obdobi bol taktiez
naStartovany proces, ktory postupne menil charakter prava zo stavovského
na absolutistické. Vyvoj samotné¢ho zemského prava a v niom obsiahnutych
trestnych noriem bude obsahom nasledujtcich riadkov.

Vroku 1500 bolo pre Cechy prijaté a vyhlasené Vladislavské zemské
zriadenie. Bolo pomenované podla vtedajSieho panovnika Vladislava, ¢im
sa moze zdat’ Ze iniciativa na jeho vytvorenie vzisla priamo od neho. Opak
je vSak pravdou, ked’Ze to bola prave $lachta, ktora sa rozhodla pre tvorbu
takéhoto kodexu. Hlavnym dévodom bola snaha o vytvorenie kddexu, ktory
by ¢o najviac vyhovoval verejnym a sikromnym zaujmom 3&lachty.''
Priprava kodexu prebiehala v rokoch 1487 az 1499 za ucasti viacerych
snemovych komisii, pricom rozhodujiicu Gpravu priniesla 17 ¢lenna skupina
( 6 panov a 11 rytierov) pod vedenim kralovského prokuratora Albrechta
Rendla z OuSavy. Text zakonniku bol zloZeny prevazne zo zapisov zo
zemskych dosiek aiba v minimdlnej miere bol tvoreny zo zemskych
privilégii ulozenych na hrade Karlstejn. Tento kodex nebol koncipovany
ako vylu¢ny, pretoze neobsahoval vSetky v tom case platné ustanovenia
zemského prava. V sudnej praxi to znamenalo, ze sidom bola ponechana
moznost’ slobodného vytvarania prava podla uvazenia sudu, avSak s tou
podmienkou , ze vSetky dovtedajSie sudne nalezy, ktoré neboli v sulade
s prijatym zriadenim nemohli byt podkladom pre d’alSie rozhodovanie. Tym
padom vznikla ,,obsahové mezerovitd a formélne chaoticka sbirka norem
upravujici nejriznejsi pravni vztahy : rodinné, majetkové, spravni, procesni,

' K uvedenému porovnaj J. Panek — Méstské hrdelni soudnictvi v pozdné feudélnich
¢echach ( Vysledky, problémy a perspektivy studia), CsCH 32, 1984

'K uvedenému porovnaj : K. Maly - Kodifikace —mezniky pravnich d&jin, PF UK Praha
1994, str. 48
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trestni a samoziejmé ustavni“'? . Fakt, Ze pripravné prace na zakonniku boli
vedené Slachtou, sa prejavil aj v samotnom kddexe. Ten totizto mnohymi
ustanoveniami oslaboval postavenie a pravomoci miest. Dokonca aj jeho
prijatie bolo podl'a zauzivanych zvyklosti v tej dobe neobyc¢ajné, ked’ze bol
prijaty iba kladnymi hlasmi pénov arytierov, bez ohladu na nazory
zastupcov miest. Tento stav sa samozrejme nepozdaval samotnym mestam
a tie sa nasledujuce roky snazili o jeho upravu. Podarilo sa im to v roku
1517, kedy bol kédex doplneny a upraveny aj ku ciastocnej spokojnosti
miest. Hned’ od prijatia kodexu sa pocitalo zjeho vyvojom a preto boli
medzi jednotlivymi ¢lankami zdmerne ponechané dostato¢ne velké volné
plochy. Na tieto miesta mali byt Casom dopisované nové sudne nalezy
a doplnky. V roku 1522 bola vytvorend snemova komisia, ktorej cielom
malo byt urobit’ rozsiahlu redakciu zdkonnika. Tieto prace boli zastavené
v roku 1530 a o rok neskor vyslo tlacou tzv. Nové zfizeni ( Prava a ziizeni
zemské). Jednalo sa 0211 prepracovanych a doplnenych c¢lankov
z povodného kodexu (Staré zfizeni), pricom obidva zékonniky platili
suCasne. Druhd uprava kodexu bola uskutocnena v roku 1549, po porazke
prvého protihabsburgského povstania. Do tejto upravy presadil panovnik
Ferdinand I. mnoho ustanoveni, ktoré posiliovali autoritu krala. Bola to
jeho reakcia na povstanie, ktorou si U€inne zabezpeCil ochranu pred
podobnymi aktivitami §l'achty. Na tejto rekodifikacii sa najvyznamnejSie
podiel’al zemsky miestopisar Oldfich Humpolec z Prostibote. Jeho zasluhou
bol kédex prehl'adnejsi, pretoZe okrem abecedného oznaCovania a ¢islovania
¢lankov pridal k samotnym zneniam ustanoveni aj dva registre ulahcujtice
orientaciu v diele. Od roku 1557 ziadali stavy opat’ jeho rekodifikaciu, ku
ktorej aj doSlo v roku 1564 po smrti Ferdinanda I. Vydal ju najvyssi pisar
Volf z Vretovic , ktory ku kédexu pripojil dalsi register Sixt z Ottersdorfu.
Tretia uprava sa vel'mi podobala tej z roku 1549 a bola platna de iure az do
roku 1627, de facto sa vSak jej platnost’ skoncila v roku 1620 po bitke na
Bielej Hore. Popri existujicom kodexe vznikli pocas 16. storocia aj jeho 4
doplnky. V roku 1517 to bola Svitovaclavskd zmluva, ktora upravovala
procesné otazky v sporoch medzi prisluSnikmi Slachty a mestami. O Sest’
rokov neskdor bolo prijaté Ziizeni o rucnicich, ktoré zakazovalo
obyvatel'stvu nosit’ na verejnosti ru¢né zbrane. V roku 1534 bolo vyhlasené
Ztizeni o hory akovy aapresne sto rokov od prijatia Vladislavovského
zemského zriadenia bolo vroku 1600 prijaté dielo Jakuba Mensika
z MenStajnu O mezich, hranicich soudu, arozepti mezni. Na Morave sa
kodifikacia zemského prava uskutocnila v roku 1533 vyhlasenim Ziizeni
markrabstvi moravského o soudu, ktoré po desiatich rokoch nahradilo Prava
a zfizeni markrabstvi moravskéh, ktoré bolo upravené a doplnené v rokoch
1562 a 1604. Toto zriadenie bolo v platnosti az do roku 1628. Po
belohorskych udalostiach v roku 1620 moZno badat’ zmenu vo vyvoji prava.
Zmena stavovskej monarchie na absolutistickt sa v prave odzrkadlila tym,
ze za pomoci pravnych noriem dochddza k oslabeniu pozicii $lachty

12 K. Maly - Kodifikace —mezniky pravnich d&jin, PF UK Praha 1994, str. 47
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a posilneniu pozicie panovnika. V rdmci trestného prava mozno najvicsie
zmeny badat’ v oblastiach tykajucich sa politickej delikvencie. Niet sa Comu
¢udovat’, ked’ze podmienky v ktorych vznikali dané¢ normy boli strach zo
stavovskej opozicie, comu predchadzala porazka sl'achty na Bielej Hore. Za
tychto podmienok vzniklo a vroku 1627 aj bolo vyhlasené Obnovené
zriadenie zemské. Pre Moravu bolo platné az o rok neskor. Tento zakonnik
priniesol okrem politickych pomerov aj skuto¢nost, ze podpornym
prameiiom S$lachtického prava sa stdva aj rimske pravo. V duchu
absolutistickych idei mizne zvrchovanost a nezéavislost zemskych stdov,
pri¢om ich nalezy prestavaji byt pramefiom prava. Pravna prax najbliz§ich
rokov ukazala potrebu doplnit’ a ¢iastocne novelizovat’ kodex, a tak boli
vroku 1640 vyhlasené tzv.  Deklaratoria a Novely, ktoré sa stali
nerozlu¢nou sucastou Obnoveného zriadenia zemského. Z formalneho
hl'adiska sa z prava vytraca obyc¢aj ako jeden zo zdkladnych pramenov prava
ajedinym platnym pravom sa stdva pisané pravo, ktoré je tvorené
rozhodnutiami panovnika. Pravo zdkonodarnej iniciativy ( ius legis
ferendae) prislacha panovnikovi, pricom stavy mozu prijimat zdkony len
s jeho suhlasom'. Vsetky tieto zmeny vedu k jasnému ciel'u koncentrovat’
a centralizovat’ moc do ruk panovnika. Vel'mi vystizne to formuloval sdm
Ferdinand II. priamo v Obnovenom zriadeni zemskom touto vetou : ,, Toho
vSak sobé¢, téz dédicam Nasim, budaucim krala Cesk}'/m, obzvlaste v moci
pozustavujeme, abychom v tomto dédicném kralovstvi Nasem tad a pravo
nafizovati, 1 vSecko to, coz s sebau jus legis ferendae, nebolizto mocnost’
vysazeni prav prinadi, &initi moci ragili“!* Trestnopravne normy tohto
zakonniku boli na uzemi Ceskej Koruny platné az do roku 1707, kedy ich
platnost’ nahradil trestny kodex Jozefa I. Codex Criminalis Joesphina.

Vyvoj mestského prava sa znacne liSil od vyvoja prava Slachtického.
Mestské pravo vznikalo povodne spolu zo zakladanim miest, kedy ho
spociatku tvorili privilégia a vysady , ktoré panovnici danym mestam
udelovali. Na jeho vyvoj postupne vplyvalo rimske pravo a aj tzv. nemecké
prava. Konkrétne iSlo a prava magdeburské ( Saské zrkadlo) a norimberské (
Svabske zrkadlo). Magdeburské pravo sa uplatiiovalo v severnej ¢asti Ciech
a Moravy, v celom Sliezsku a v LuZiciach. Vrchnymi stolicami pre tito
oblast’ boli mesta Litoméfice a Olomouc. Do oblasti norimberského prava
spadalo tizemie strednych ajuznych Ciech ajuznej Moravy, pri¢om
hlavnymi stolicami pre tato oblast’ boli Staré Mesto prazské a Brno'. Je
treba poznamenat, zZe vplyv na jeho formovanie malo aj zemské pravo,
ktoré ho formovalo v otazkach politickej povahy. Normy mestského prava
sa aplikovali na Gizemi miest a na mestské obyvatel'stvo. Neplatilo to vSak

K uvedenému porovnaj : K. Maly — Ceské pravo v minulosti, Orac Praha-Pacov: NUGA ,
Praha 1995, str. 128 - 129

4 Obnovené zriadenie zemské &. A VIL.

" K uvedenému porovnaj : J. Francek — Dé&jiny loupeznictva : zlod&ji, loupeznici, lupiéi,
pytlaci a zhafi v ceskych déjinach, Rybka publishers, Praha 2002, str. 18
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v uplne vSetkych pripadoch. V istych situdciach sa mohlo aj na mesStana
aplikovat’ pravo zemské ( napr. v spore medzi §lachticom a mes$tanom),
anaopak aj pravo mestské mohlo byt pouzité na Slachtica (napr. ked’ ten
napadol mestského administrativneho uradnika). Oproti zemskému pravu je
to mestské ovel'a menej politicky premenlivé, pretoze ceské mesta postupne
stracali svoj politicky vplyv v priebehu 16. storo¢ia. Samotné mestské pravo
dokonca ani neobsahovalo normy upravujuce ich podiel na politickej
moci'®. Pravny vyvoj mestského prava nebol na zagiatku 16. storodia
jednotny a preto sa zacalo v mestach hovorit’ o potrebe jeho kodifikacie.
Prvy takyto pokus vysiel ziniciativy Ferdinanda I., ked’ sa v roku 1523
pricinil v sneme o to, aby bola vymenovana Specialna komisia poverena
vytvorenim kodexu mestského prava. Pod vedenim Brikciho z Licska sa jej
v roku 1534 podarilo dokoncit’ dielo z nazvom Prava méstska. Kvalita tohto
diela nebola vsak na vysokej Grovni a preto nebol tento zakonnik nikdy ani
oficialne prijaty. Dal$im dévodom jeho neprijatia bola aj skuto¢nost, Ze
svojimi ustanoveniami oslaboval postavenie mestskej samosparavy
a posilnoval postavenia rychtara. De facto sa vSak niektoré prdvne normy
pouzivali vo viacerych mestach, ocom svedCia citacie jednotlivych
ustanoveni Vv pisomnostiach mestskej spravy. Potrebu prijatia nového
koédexu bolo citit’ stale viac a viac a od roku 1543 sa prakticky na kazdom
sneme zemskom jednalo o spisani a vytlaceni jednotného mestského prava
platného pre vSetky mestd v krajine rovnako. Vychodiskom pre kodifikaciu
malo byt norimberské pravo. Tato mySlienka mala podporu panovnika aj
Slachty ajej jedinou prekazkou bol odpor miest riadiacich sa pravom
magdeburskym na cele s Litoméficami. Aj napriek takejto prekazke
prebehla pravdepodobne v rokoch 1554 az 1558 priprava daného kddexu.
Po jeho dokonceni proti zdkonniku neustale vystupovali magdeburské
mesta. Pocas najblizSich dvadsiatich rokov prebehlo niekol’ko rokovani
medzi oboma stranami, avSak ani jedno ztychto stretnuti neprinieslo
vyraznejsi uspech vo forme dohody. V roku 1569 bola ustanovena nova
komisia zloZzend zo 14 Slachticov a 14 rytierov, ktora mala skumat’
a hodnotit’ pripraveny navrh. T4 vSak ani za 10 rokov nedokazala splnit’ svoj
ucel a nepriniesla Ziadne vyrazné zlepSenie situacie. V roku 1579 dosiahli
prazské mesta Ciastocny uspech, ked’ kral a tri stavy sthlasili s vytlacenim
navrhu za podmienky, Ze text kodexu modZe byt eSte v buducnosti
upravovany. Tento Cciastocny uspech sa v konecnom doésledku stal
rozhodujicim, pretoze pocas nasledujuceho roka cisar Rudolf II. ubezpecil
stavy, Ze tento kddex bude podporovat’, a takisto sa vyjadril aj apelacny std,
ze bude potvrdzovat rozsudky vydavané na zaklade zakonniku. Aj po tychto
udalostiach sa vS§ak magdeburské mesta branili prijatiu nového kédexu az do
roku 1610. AZ tymto rokom dochéadza ku faktickému zjednoteniu mestského
prava v Cechach, na Morave av Sliezsku. Zakonnik dostal nizov Prava
meéstské kralovstvi ¢eského. V odbornych kruhoch je vSak skér znamy pod

' K uvedenému porovnaj : K. Maly — K n&kterym obecnym otdzkam trestniho prava
méstského v 16. Stoleti v Cechach, In : Mestské pravo v 16. — 18. stoleti v Evropé,
Univerzita Karlova, Praha 1982, str. 306
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nazvom Koldinov zakonnik, pretoze za hlavného tvorcu jeho obsahu sa
povazuje Pavol Kristian z Koldina, v tom case aktudlny kancelar Starého
Mesta prazského. Je vSak zrejmé, ze na priprave tohto diela sa okrem neho
podielali aj iné osoby. Po obsahovej stranke tento zdkonnik neprinasSal
ziadnu novu tpravu. V samotnom diele sa uvadza, ze ide o stthrn predpisov
zo ,,Starého Mesta prazského iz jinych chvalitelnych poradku a zvyklosti
starodavnych sebrana'’. Tymi ,,potadky a zvyklostami® boli nepochybne
pravo rimske, kdnonické, obycajové, slachtické a pravo brnenské. Brnenské
pravo obsiahnuté v tomto diele bolo Cerpané zo zbierky sudnych nélezov
brnenskeho sudu, zndmej pod nazvom Cursus civilium sententiarum.
Z rimskeho prava sa v kodexe nachddzaji ustanovenia z InstitGcii (65
¢lankov), z Digest (160 ¢lankov) a taktiez z kanonického kodexu Corpus
Iuris Canonici ( 21 ¢lankov). Uz dva roky po vytlaceni tohto diela vydal
Koldin tzv. Kratku Summu, ktora mala totozny obsah ako Prava mestské
kralovstvi Ceského, avSak text bol zjednoduSeny a zhusteny a vynechal
zneho latinské obraty. V podstate iSlo o prakticktl priru¢ku Koldinovho
zdkonnika, vd’aka ¢omu sa zakratko stala ve'mi popularnou v mnohych
mestskych radach. O celom Koldinovom diele sa d4 zodpovedne povedat’,
ze je nadCasové, pretoze ako jediny zadkonnik prijaty v obdobi stavovského
dualizmu presiahol hranice stavovského prava abol platny aj v obdobi
absolutizmu. Ba ¢o viac, v absolutistickom obdobi dosiahol svoj vrchol, ked’
dosiahol maximalnu priestorova zavdznost a , prfesahl ido prava
zemského, diky vzajemné podpirnosti obou odvétvi«'®.

Trestnopravne normy mestského ( Koldinov zdkonnik) aj zemského (
Obnovené zriadenie zemské) prava sa ,,pretlacili“ aj do trestnych kodexov,
konkrétne do Codex Criminalis Josephina cisdra Jozefa 1z roku 1708.
Tento trestny zdkonnik je ,koncipovan ako procesni predpis, 1 kdyz se
v mnoha souvislostech zabyva (z hlediska moderni klasifikace pravniho
fadu) i pravem hmotnym*'®. Bol vydany vo forme knihy o po&te stran 90.
Znenie kodexu je rozdelené do 23 ¢lankov, ktoré sa d’alej delia na paragrafy.
Ceské vydanie tohto zakonnika naviac obsahuje na zadiatku privilégium,
ktoré zabezpecuje Kasparovi Janovi Kupcovi z Bilnbergu vyhradné pravo
tlacit’, rozSirovat’ a predavat’ toto dielo v ¢eskom aj nemeckom jazyku na 10
rokov. Zasluzil sa o tom tym, ze prelozil spominany text zdkona do CeStiny.
Na konci diela sa d’alej nachddza aj priloha, v ktorej je uvedené zlozenie
prazského apela¢ného stidu z roku 1707. Obsahovo a ideovo naviazal tento
koédex na Carolinu ( Codex Criminalis Carolina ) vydant cisarom Karolom
V. vroku 1532 vnemeckej riSi, pricom niektoré ustanovenia priamo
odkazuju na tento starSi kddex. Samotné trestné konanie malo eSte stle
akuzacno  -inkviziény charakter ( vid  predchddzajica cast).

7K. Maly - Kodifikace —mezniky pravnich d&jin, PF UK Praha 1994, str. 54
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Z procesnopravnych instititov upravuje zaistenie obvineného. Takisto
venuje zna¢nu pozornost’ dokaznym prostriedkom, z ktorych najdolezitejSim
je nepochybne vysluch za pomoci tortury. Kodex ustanovoval 5 stupiiov
mucenia. Hlavnym ucelom trestu bola odplata pachatelovi a pripadné
odstraSenie potencidlnych budtcich pachatelov. Jednou znoviniek
v procesnom trestnom prave bola moznost’ prizvat’ si do konania ,,priatel’a
v prave® ( v sucasnosti by sa jednalo o advokata). Kontinuitu ¢eského
trestného prava 17. storocia prerusil az trestny zdkonnik Mérie Terézie —
Codex Criminalis Theresiana. Bol vydany v roku 1768 a vychadzal jednak
z Josephiny a taktiez z Ferdinandei ( Codex Criminalis Ferdinandea z roku
1656 vydany Ferdinandom III. pre rakuske zeme), ¢im tato panovnicka
naviazala na rakuske trestné pravo. Tento zdkonnik sa deli na dva diely.
Prvy znich ma 54 ¢lankov a pojednava o trestnom konani, druhy ma 49
¢lankov a v nich su uvedené skutkové podstaty jednotlivych trestnych ¢inov.
Takisto obsahuje viacero priloh, medzi ktorymi sa nachadza napr. navod
ako postupovat’ pri muceni, formulare na zostavenie zalob a iné. Medzi jej
pozitiva, ktorych nie je vela moézeme spomenut’ fakt, ze v Ceskej korune
zruSila delenie prava na zemské a mestské a jedna sa o prvy kodex, ktory
bol s vynimkou Uhorska platny pre vSetky zeme v cisarstve. Aj napriek
tymto dvom skutocnostiam je povazovand za zaostaly kodex, pretoze jej
ustanovenia maju charakter feudalneho prava. Ugelom trestu bola este stale
pomsta pachatelovi za spdsobent Skodu. Nezmenila sa ani netimernost
a krutost’ trestov, tak ako tomu bolo za feudalizmu. RozliSovala 5 druhov
trestov : trest smrti, tresty na slobode, tresty telesné, zneuctujlice tresty
a tresty majetkové. Sudcom bola aj nad’alej ponechana moznost’ rozhodovat’
podl'a vlastnej volnej Givahy ( sine lege), ¢im sa im v podstate nechaval
vyrazny priestor pre ich I'ubovolu. ,, Tereziana ptfipoustela jeste v plném
rozsahu stihani deliktu sine lege, t.j. dovolovala, aby 1ijind jednéani ,
v zakone sice neuvedend, avSak pro zvlastni ,,zlosynnost a pohorslivost®
nebezpetna, byla stihana“*®. Aj napriek osvietenskym myslienkam tej doby
priklada tento kodex najvacSiu véhu zlo€inom namierenym proti Bohu
acirkvi. Po tom nasleduju zlo€iny proti panovnikovi a spoloenskému
zriadeniu a az na konci sa nachadzaju delikty namierené proti jednotlivcovi.
Stopy po osvietenstve tejto kodifikacie tu ndjdeme len velmi tazko. Medzi
par svetlych momentov Terezidny patri zmena trestu smrti na trest
odvedenia pachatela do vojska, spochybnenie podstaty trestného cinu
arodejnictva (posledny &arodejnicky proces v Cechach bol v roku 1756)
a zruSenie mucenia ( 1776). Je zaujimavé, Ze sama Maria Terézia bola
odporkynou tak ,krvavej* pravnej upravy, avSak tieto svoje myslienky
nedokazala presadit do textu zakonnika. Tento zdkonnik je zaroven
poslednym dozvukom feudalneho prava na tzemi dnesnej Ceskej
Republiky.

0K, Maly — Ceské pravo v minulosti, Orac Praha-Pacov: NUGA , Praha 1995, str. 155
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O 19 rokov neskor, vroku 1787 vyhlasil Jozef II. VSeobecny zakonnik
o zlo¢inoch a trestoch za ne. Tymto dielom ,,pfinesl do vyvoje trestniho
prava unas ( Ceské trestné pravo — pozn. autora) pievratné zmeény
vychazejici z osvicenské filozofie*?'. Pri tvorbe tohto zakonnika bol Jozef
I. do znac¢nej miery ovplyvneny dielom Caesara Beccaria O zlo¢inoch
a trestoch z roku 1774. Osvietenské myslienky mozno pozorovat’ v celom
zakonniku. Celé dielo sa deli na dve casti. Prva z nich, s nazvom O
previneniach a trestoch hrdelnych sa dalej deli na sedem kapitol a ma
dokopy 184 paragrafov. Druha ¢ast’ ( O previneniach a trestoch politickych )
je rozdelend na tri kapitoly a 82 paragrafov. Medzi vyrazné plusy zdkonnika
patri jeho technicka prepracovanost’ , uplnost’ a stru¢nost’. Hlavnym ucelom
trestu nie je pomsta pachatelovi, ako tomu bolo dovtedy, ale snaha o jeho
prevychovu. Samotné tresty su ovela umernejsie spachanym deliktom oproti
minulym uGpravam.  Vyznamnym krokom vo filozofii trestania je
obmedzenie vykonu trestu smrti len pocas trvania stanného prava. Kodex
taktieZ prinaSa nové zasady v ramci trestného prava nullum crimen sine lege
(bez zékona nie je zlo¢in) a nullum poena sine lege ( bez zdkona nie je
trest). Inymi slovami to znamen4, ze posudenie skutkovej podstaty trestného
¢inu a uloZenie trestu zan sa mohlo posudzovat’ iba na zdklade a v medziach
platného zékona. Tymto prakticky obmedzil svojvol'u sudcov pri vydavani
rozsudkov. Vyznam tychto novych prvkov v trestnom prave spocival v tom,
» 2¢ nikdo nemohl byt odsouzen za jednani, které nebylo v zdkone vyslovne
prohlasSeno za trestné, a nikomu nemohl byt ulozeny jiny trest, nez ten, ktery
na dané jednani zékonik ukladal’’. Okrem zasady legality prinasa pre
trestné konanie aj zdsadu verejnosti, ked’ze rozsudky sa museli vyhlasovat’
verejne. Zakonnik taktiez definuje pritaZzujuce a polahcujuce okolnosti,
spolupachatel’'stvo, stanovuje podmienky pre zanik trestnosti pachatel’a,
zavadza trestnost pokusu aaj ndvod na trestny Cc¢in. Popri tychto
prednostiach mal zakonnik aj isté nedostatky. V platnosti ostali telesné
tresty, ktoré boli vel'mi kruté. Mnohi trestanci boli odstideni na galeje na
Dunaji. Vykon trestu odnatia slobody prebiehal v Zalaroch, kde boli
odsudenci prikovani ku stendm. VSetky tieto negativa ¢asto sposobovali ich
smrt. Aj napriek tymto nedostatkom si dovolim tvrdit’, Ze prinos Jozefa II.
pre pravo ako také bol obrovsky. Jeho zakonnik tvori akysi most medzi
zastaranym stredovekym trestnym prdvom a modernym trestnym pravom
stcasnosti.

Od zagiatku 16. storoia sa charakter trestného prava na uzemi Ceskej
Republiky neustale vyvijal a menil. Po€as nasledujucich tristo rokov sa zo
zastaraného feudalneho prava stalo pravo moderné, ktoré v mnohom
vytvorilo zédklad aj pre stcasné trestné pravo. Témy, problémy a oblasti
ktoré predostreta praca priblizuje Citatel'ovi som sa snaZil zosumarizovat’ do

2! K. Adamova, L. Soukup — Prameny k d&jinam prava v Ceskych zemich, Plzef, 2004, str.
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takej podoby, aby si Citatel’ vedel urobit’ aspon urcita predstavu o charaktere
a nastaveni dobového trestného prava hmotného. Verim, Ze sa mi to aspoil
sCasti podarilo splnit’.
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