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Abstract in original language

Islamské pravo je v poslednej dobe predmetom zvySeného vyskumu na
Zapade. Tato skutocnost’ vyplyva zo zvysenej miery interakcie so svetom,
na ktorého formovani sa Islam podiel’al. Napriek tomu, Ze v tejto Casti sveta
sa namiesto islamského prava aplikuje sekularne prévo, jeho korene
vyrastaji v mnohom z islamského prava. Zaroven okrem politickych skupin
presadzujucich sekularne pravo, vtomto svete pdsobia skupiny, ktoré
hlasaji navrat kislamskému pravu, ¢i  uz tradicnému alebo
modernizovanému. Z tohto hl'adiska sa autor v predmetnom ¢lanku zaobera
otazkou sankcii v islamskom préve, ich povahe, triedeniu, oblasti kde sa
aplikuju, procesu ich ukladania a praxe ich ukladania, ako aj stiladu sankcii
v islamskom prave s medzindrodnym pravom verejnym tykajucim sa
zakladnych l'udskych prav a medzinarodného trestného prava.
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Abstract

Islamic law has gradually become the subject of increased academic
research in the West. This is influenced by the increased level of interaction
between the world influenced by Islam and the West. Despite being
replaced by secular law in the predominant part of this world, the roots
created by Islamic law are omnipresent. In addition to political groups
promoting the application of secular law in common life there are active
groups that preach a return to Islamic law, whether traditional or
modernized. In this respect, the author of the paper in question deals with
the issue of penalties in the Islamic law, their nature, classification, areas
where they are applied, the procedure and practice of their application. Last
but not least the compliance with Public international law concerning
fundamental human rights and International criminal law is considered.
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Uvod

V predlozenom prispevku sa autor nezameriava na konkrétny trest, ktory
mdze osoba dostat’ alebo ktory dostala za trestny ¢in na zéklade islamského
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prava', pretoze sa domnieva, Ze je skor potrebne skamat’ otazky: kto ulozil
trest (legitimita tejto osoby), preco islamské pravo umoznuje ukladat’ telesné
tresty, aka je funkcia tychto trestov v spolo¢nosti. Z tohto dovodu sa autor
v predlozenom prispevku zameriava prave na povahu trestania v islamskom
prave, ucel trestu a predovSetkym na postavenie telesnych trestov v doktrine
islamského préava. Poznanie odpovedi na tieto otdzky je v mnohych
pripadoch ovela doélezitejSie, pretoze ako bude uvedené neskor, doktrina
islamského prava skor odradza od ukladania telesnych trestov (v niektorych
pripadoch, ako je protipravny pohlavny styk, dokonca odradza svedkov aj
od svedeckej vypovede).

Z viacerych skutocnosti, ako bude preukazané v tomto prispevku, vyplyva,
ze ak je vislamskom svete ulozeny telesny trest, ide skor o vynimoc¢ny
pripad. V mnohych pripadoch pdjde o situaciu, ked’ sa pachatel’ dobrovol'ne
priznal (a sudca spolu so splnenim prisnych podmienok priznanie
akceptoval) alebo ide o pripad, ked” boli poruSené zasady islamského prava
aide teda o rozhodnutie politického charakteru, ktoré sa sice odvoldva na
Islam (islamské pravo), avSak poruSuje jeho zékladné zasady.

Okrem tejto vynimocnosti ukladania telesnych trestov zaroven v diskurze
islamského prava prebieha intenzivna diskusia o vzt'ahu medzi postulatmi
islamského prava a ¢asom a priestorom, v ktorom sa maju aplikovat’, t.j. ¢i
sa ucel, preCo boli telesné tresty zakotvené v Islame nezmenil a ¢i tieto
tresty maju byt eSte v 21. storo¢i ukladané.

Predkladany prispevok nemdze na poskytnutom priestore predlozit’
vycerpavajlice zavery o tom, ¢i je islamské pravo v oblasti trestania v sulade
s univerzalnymi dokumentmi tykajucimi sa l'udskych prav. V predloZzenom
prispevku sa autor predovSetkym snazi otvorit’ diskusiu o tom, akym
sposobom nahliadat’ na ukladanie trestov v islamskom préave, na ich povahu,
ucel, funkciu atym prispiet k porozumeniu (ktorda nemusi viest
k akceptacii) postojov islamského sveta.

1 Heterogénny obsah islamského prava

Prva namietka, ktord mozno predloZit' vo vzt'ahu k zapadnému vnimaniu
islamského prava a trestaniu sa tyka skutoc¢nosti, Ze islamské pravo netvori
jedna pravna Skola myslenia, ale niekol’ko. V ramci tychto $kol existuje
znaény pocet autorov, ktori moézu mat’ odliSné nazory na konkrétne pravne

'V prispevku bude pouzivané slovné spojenie islamské pravo, ktoré nemozno stotoziiovat
so Sari’ou. Pojem Sari’a aislamské pravo nie si synonyma. V striktne pradvnom zmysle
»sari’a® znamena ,,cesta, ktora sa ma sledovat™ alebo ,,spravna cesta“ a ,,figh* znamena
porozumenie, interpretaciu, aplikiciu. Sari’a tak predstavuje zdroje islamského prava
(Koran a Sunna), a teda su nezmenitel'né a figh metddu islamského prava, ktora sa moze
menit’ v ¢ase a podl'a okolnosti. Islamské pravo je tak zlozené z dvoch Casti: 1. Sari’a, 2.
figh. Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 33-34.
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otazky. Ak sa hovori o islamskom prave, je potrebné identifikovat’, o ndzor
ktorej $koly ide.” Tento zaver plati aj pre diskurz o trestoch a trestani
v islamskom préve. VSetky Skoly sa zhoduju na tom, Ze telesné sankcie sa
maju ukladat’ za niektoré Ciny, ale nie vzdy sa zhoduju na ukladanom treste,
dokazoch a jeho vykonani alebo moznosti jeho zmiernenia.

2 Telesné tresty nie st jedinymi trestami

Napriek tomu, ze v zdpadnom diskurze su diskutované predovsetkym
telesné tresty, ktoré mozno ukladat v islamskom prave, samotné telesné
tresty nepredstavuju vacsinu trestov, ktoré mozno ulozit. V tejto suvislosti
sa musi urobit’ celkom opacny zéaver, pretoze telesné tresty predstavuju len
zlomok trestov, ktoré sa skutoéne ukladaju (ak sa vobec realne ukladaju).’
Kym v trestnom prave SR dominuje medzi trestami trest odilatia slobody,
podla Schachta® uviznenie nie je trestom, svynimkou ta'ziru, ale
donucovacim opatrenim, ktoré je zamerané na vyvolanie lutosti alebo
pozadovaného plnenia.

V kazdej vedeckej praci pojednédvajicej o islamskom prave mozno ndjst
zékladné Clenenie trestov v islamskom prave. Tieto Clenenia st, s mensimi
odchylkami, takmer zhodné. Na tomto mieste mozno preto uviest’ jedno
z tychto &lenenti, ktoré uvadza Peters.” Podla Petersa mozno identifikovat':

1. ustanovenia, ktoré sa tykaju (trestnych) ¢inov voci osobam (tzv. naroky
¢loveka), napr. zabitie alebo t'azké ubliZenie na tele:

? Uvadzaju sa nazory $tyroch zékladnych 8kol v sunnitskej vetve a §iitska $kolu, v ramci
ktorej su najmene;j Styri Skoly. Napriklad v ¢l. 12 Iranskej ustavy sa uvadza, ze $kola, ktora
sa v Irane sleduje, su dvanastnici — skola ja'fari (Siitska Skola).

3V tejto savislosti sa musi oddelit’ klasicka $kola islamského trestného prava od moderného
vnimania trestného prava, ako aj ukladanie telesnych trestov z politickych dovodov od
ukladania trestov podla islamského prava. Podla zaveru seminaru o 'udskych pravach
v Islame, ktory sa uskuto¢nil v Kuvajte v roku 1980 aktory bol organizovany spolu
Medzinarodnou komisiou pravnikov, Kuvajtskou Univerzitou a Uniou arabskych pravnikov
,,je nespravodlivé sudit islamské pravo (Sarin) na zaklade politickych systémov, ktoré
previadli v roznych obdobiach islamskej historie. Malo by byt sudené na zdklade
v§eobecnych principov, ktoré su odvodené z jeho zdrojov ... Bohuzial, o sucasnej islamskej
praxi nemoze by povedané, ze je v mnohych aspektoch v sulade s pravymi principmi Islamu.
Navyse, je nespravne hanit Islam usilujuc sa ospravedInit' isté politické systémy napriek
ocividnym rozporom medzi tymito systéemami a islamskym pravom*“. International
commission of jurisist, Human rights in Islam: report of a seminar held in Kuwait in
december 1980 (1982) p.7. Citované cez: Baderin, M. A.: International Human Rights and
Islamic Law (Oxford Monographs in International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 12.

* Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York: Claredon Press, OUP, 1982, str.
175-176. Schacht zaroven uvadza, ze islamské pravo nepozna pokuty. Schacht, J.: tamtiez,
str. 176.

> Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the Sixteenth
to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge University
Press, 2006, str. 7.
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a) tie, ktor¢ sa tykajua odvety (qisas),
b) tie, ktoré sa tykaju financnej kompenzacie (dija),

2. ustanovenia, ktoré sa tykaju (trestnych) ¢inov zmienenych v Korane,
a ktoré predstavuju poruSenie narokov Boha (huqid Allah), s kogentne
(imperativne) ustanovenymi fixnymi trestami [tzv. kategdria hadd (jedn.
¢islo), hudud (plural)].

Sem sa radi: a) kradez, b) organizovana lipez, c) protipravny pohlavny styk,
d) neoddévodnené obvinenie z protipravneho pohlavného styku. Okrem
tychto Styroch Cinov sa sem radia (tu uz s vyhradou u niektorych $kol) e)
pitie alkoholu, f) odpadlictvo. Malekian uvadza aj siedmy ¢in - vzbura voci
islamskym autoritam.

3. ustanovenia, ktoré sa tykaju trestania zalozeného na vol'nom uvézeni
,hrieSneho a zakazaného konania“ alebo c¢inov ohrozujucich verejny
poriadok alebo bezpecnost’ Statu (v arabCine su to dve skupiny ta'zir
a sijasa).”

Body 1-3 moZno porovnat’ vo vztahu k trestnému pravu v SR. Kym v SR by
pod rozsah trestného prava spadali aj ¢iny 1b) a viaceré z c¢inov
vymedzenych v bode 3, v islamskom prave tieto ¢iny [1b) a 3] spadajii do
sukromného prava, t.j. zaloba mé smerovat’ od sikromnej osoby (a to aj
vzhl'adom na neexistujuci koncept verejného Zzalobcu). Naopak skupina
¢inov la) a2 je v knihach islamskej pravnej vedy (figh) rozpracovana
s vel'kou preciznostou a detailmi. Uvedend preciznost’ zvadza k zaverom, Ze
zakladnym pilierom trestania v islamskom prave su telesné tresty.

Z vyssie uvedeného Clenenia vyplyva, ze trestnych Cinov, ktorych (telesné)
tresty su zmienen¢ v Korane je 6 (7). Ide o tzv. fixné tresty za presne
stanovené Ciny. Ak je naplnend ,,skutkovd podstata® ¢inu a s splnené aj
d’alSie podmienky, telesny trest musi byt ulozeny. Telesné tresty st
ukladané v ramci skupiny trestov hudud, mimo tejto skupiny je ukladanie

% Malekian, F.: The Concept of Islamic International Criminal Law: A Comparative Study,
London: Graham & Trotman Ltd./Martinus Nijhoff, 1994, str. 43.

7 Iné delenie hovori o: 1. trestoch a trestnych &inoch prvej triedy: A) prvého druhu (j.¢. -
hadd, pl. - hudad). Sem patri a) protipravny pohlavny styk, b) neoddvodnené obvinenie
z protipravneho pohlavného styku, c) pitie alkoholu, d) kradez, e) lupez, ) odpadlictvo, g)
(vlasti)zrada, B) druhého druhu. Sem patri a) umyselné zabitie, b) zavinené zabitie, ktoré
nema rozsah vrazdy, ¢) neimyselna vrazda, d) umyselné zranenie, ¢) neimyselné zranenie,
C) trestoch a trestnych ¢inoch druhej triedy. Sem patria vSetky ostatné: a) trestné Ciny, ktoré
sa tykaju povodného trestu — ani hudad ani odveta, ani ,,peniaze za preliatu krv®, b) trestné
¢iny, ktoré sa tykaju hudud, ktorych tresty nie s predpisané — st nekompletné alebo sa
uloZenie trestu hadd odvratilo.
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telesnych trestov vynimo&né.® Vzhladom na to, Ze fixné tresty predstavuji
len malu skupinu, je v diskurze diskutovana otdzka, ¢i je islamské pravo
v sulade so zdsadou nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege. Ak
islamské pravo stanovuje tresty len pre minimalny pocet situdcii, mozno
hovorit’ o tom, ze pachatel’ pozna, Ze pacha Cin, za ktory mu mdze byt
ulozeny trest? Ktoré konanie je dovolené a ktoré konanie je zakazané? Na
uvedenti otazku existuju rézne odpovede. Napriklad Peters’ spochybiiuje
existenciu zasady nullum crimen sine lege, nulla poena sine v islamskom
prave, co dokumentuje praxou v niektorych Statoch (a o vlastne mozno
dolozit’ aj na neexistencii trestného zdkona v Saudskej Arabii, aj ked tu
existuje cely rad zakonov o trestoch). Tato nejasnost’ zvySuje moznost’
uvazenia sudcu stanovit’ trest. Na druhej strane, trest nemoze byt 'ubovol'ny
a pri jeho ukladani sa musi vychadzat’ zo zasady, ze trest nemdze byt taky
vysoky ako trest hadd. Doktrina islamského prava ma zaroven procesné
zaruky proti nespravodlivému konaniu (napr. aj nizSie uvedeny koncept
neistoty). OdlisSny ndzor ako Peters ma Malekian,'® Baderin''. Uvedena
zasada je vymenovana aj v ¢l. 19 (d) Kéhirskej deklaracie I'udskych prav
v Islame (1990),12 kde sa uvadza, Ze ,,nemdze existovat ziadny zloCin
a ziadny trest s vynimkou stanovenou v Sari’1“. Uvedené vSak vedie k d’alSej
otazke, €o je to trestny €in a trest vymedzeny v Sari’i a ako ho identifikovat’.
Na uvedené nadvizuje prave islamska koncepcia tzv. nejasnosti (uncertainty
— shubha), ktora sa pouziva ako Casty procesny prostriedok, kde obvineny
argumentuje nejasnostou faktov alebo nejasnost'ou prava, priCom v pripade
nejasnosti prava moéze ist o nejasnost’ v zakladoch prava alebo v jeho
detailoch. Koncepcia nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege je
rozvedend aj v ustave Saudskej Arabie, kde sa moznd nejasnost’ prava
zmieriuje tym, ze sa v ¢l. 38 uvadza, Ze ,tresty maji byt osobné
a neexistuje ziadny trestny ¢in alebo trest s vynimkou toho, ktory je v sulade
so Sari'ou alebo ,organizatnym* pravom. Neexistuje ziadny trest
s vynimkou konania spachaného po tom, ¢o vstipilo do ucCinnosti
»organizacné* pravo.” Podl'a ¢l. V pism. d) VSeobecnej deklaracie l'udskych
prav v Islame (1981)" , Ziadne konanie nemé byt povazované za trestny &in,

¥ Ide najmi o biovanie, malikovska $kola hovori o amputécii pravej ruky v pripade osoby,
ktora falSuje dokumenty; v niektorych pripadoch z dévodu opakovania trestnych cinov.
Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the Sixteenth
to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge University
Press, 2006, str. 67.

? Peters, R.: tamtiez, str. 175.

' Malekian, F.: The Concept of Islamic International Criminal Law: A Comparative Study,
London: Graham & Trotman Ltd./Martinus Nijhoff, 1994, str. 2.

" Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 112-113.

"2 Dostupné na internete: <http://www 1.umn.edu/humanrts/instree/cairodeclaration.html>.
[Cit. 10.6.2009].

" Dostupné na internete: < http://www.alhewar.com/ISLAMDECL html>. [Cit. 10.6.2009].
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pokial’ nie je ako také stanovené vyslovne pravom®. V ¢l. 15 Arabskej
Charty T'udskych prav (revidovanej)'* sa stanovuje, e ,iadny trestny &in
ani trest nemoze byt stanoveny bez predchédzajuceho ustanovenia prava.
Vo vsetkych pripadoch sa musi aplikovat’ pravo pre obzalovaného najviac
priaznivé.” Vyssie uvedené priklady skor sved¢ia o tom, ze islamské pravo
a subjekty, ktoré ho aplikuju, sa snazia vyrovnat’ so zasadou nullum crimen
sine lege, nulla poena sine lege v prospech jej aplikacie.

Ak vyssie uvedenu doktrinu islamského trestného prava porovname
s trestnym zdkonom SR, je mozné identifikovat, Ze trestny zakon SR
stanovuje pre kazdu skutkovli podstatu trest v presne vymedzenych
hraniciach (s vynimkami v podobe znizenia alebo zvySenia trestu, ktoré je
vSak mozné predvidat’). Trestnost' konania a ukladany trest teda mozno
predvidat’.

3 Trestné konanie ma stikromnopravne prvky

Je potrebné uviest, ze doktrina islamského prava nevytvorila pravne
odvetvie ,,islamské trestne pravo* a ak sa bude hovorit’ v tomto prispevku
pojednavant’ o islamskom trestnom prave, pdjde vlastne o zapadna
konstrukciu."> Na rozdiel od trestného prava v SR (s istymi vynimkami
akym je suhlas poskodeného)'® islamské pravo rozliuje tzv. naroky boha,

4 Dostupné na internete: <http://www1.umn.edu/humanrts/instree/loas2005.html>. [Cit.
10.6.2009].

'3 Podla Schachta ,, v Islame nie je Ziadny vseobecny koncept trestného prava. Koncept viny
a trestnej zodpovednosti su malo rozvinuté, polahcujice okolnosti neexistuju, ani Ziadna
teoria pokusu, spolupachatelstva, subehu. Schacht, J.: An Introduction to Islamic law,
New York: Claredon Press, OUP, 1982, str. 187. Baderin a Al-Jabri ale uvadzaju, ze je
mozné posudit’ sociologické vplyvy, ktoré posobili na pachatela (napr. kradez v Case
hladomoru) a zmiernit’ trest, o méze byt povazované za polahcujiucu okolnost. Baderin,
M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in International
Law), Oxford: OUP, 2005, str. 83, Al-Jabri, M. A.: Democracy, Human Rights and Law in
Islamic Thought (Library of Islamic Law) (Contemporary Arab Scholarship in the Social
Sciences), I B Tauris & Co Ltd, 2008, str. 97. Naopak podla Schachta je rozvinuta teoria
trestania, spolu s jej odliSnost'ou od stikromnej odplaty, hadd trestov, ta'ziru a donucujucich
a preventivnych opatreni. Schacht, J.: tamtiez, str. 187.

' Podra ust. § 36 ods. 1 trestného poriadku SR (zdkon & 301/2005 Z.z.) , poskodeny je
osoba, ktorej bolo trestnym cinom ublizené na zdravi, spésobend majetkova, moralna alebo
ina skoda alebo boli porusené ci ohrozené jej iné zakonom chranené prava alebo slobody.
Poskodeny ma pravo v pripadoch ustanovenych tymto zakonom sa vyjadrit, ¢i suhlasi s
trestnym stihanim ..." Podl'a ust. § 211 ods. 1 trestného poriadku SR (zédkon ¢. 300/2005
Z2.2.) , trestné stihanie pre trestny ¢in ublizenia na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania
pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, kradeze podla
§ 212, sprenevery podla § 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215,
neoprdavneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, podvodu
podla § 221, podielnictva podla § 231 a 232, uzery podla § 235, zatajenia veci podla §
236, porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majethu podla § 237 a 238,
poskodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela podla § 240, poskodzovania
cudzej veci podla § 245 a 246, poskodenia a zneuzitia zaznamu na nosici informdcii podla
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t.J. ide o trestné Ciny proti spolo¢nosti, ktoré sa musia vynucovat’ a vynucuje
ich $tat (sudca) a naroky cloveka, t.j. trestné Ciny, ktoré su pachané voci
Cloveku (sukromné prava), ktoré si vynucuje cez ,,trestny (v tomto pripade
vlastne stukromnopravny) proces jedinec.'” V nadviznosti na to ma aj
procesné konanie v islamskom (trestnom) prave v mnohych pripadoch
povahu sporového konania. V pripade, ak ide o prava ¢loveka, sudca (qadi)
nemdze byt inicidtorom v spore a spor nemoze zacat ani verejny zalobca,
pretoze klasické islamské pravo tento institit nepoznalo. Konanie sa zac¢ina
na navrh poskodeného alebo v pripade jeho smrti na navrh jeho pribuznych.
V takomto konani navrhuju dokazy strany a sudca skima len pripustnost’
a nepripustnost’ dokazu a dozera na zachovéavanie pravidiel a vynesie
rozsudok. Sudca, ktory trestd vo veci mimo skupiny trestov hudid, nema
pravomoc ulozit’ telesny trest. (s istymi vynimkami — vid’. vysSie).

Samotny Kordn a Sunna sa zameriavaju na najzavaznejsie trestné ¢iny, ktoré
poskodzuji prava boha a prava spolocnosti ako celku. Pozadovat ich
trestanie moze kazdy Clen spolo¢nosti a trestat’ z tiradnej povinnosti by ich
mal aj sudca (toho odrazom je aj (pismeno xiii) preambuly VSeobecnej
deklaracie l'udskych prav v Islame (1981), podla ktorej .,... kazdy jedinec
ma mat’ pravo podat’ Zalobu (zacat’ konanie) proti kazdému, kto spachal
trestny ¢in, proti spolo¢nosti ako celku alebo proti niektorému z jej ¢lenov.*
Vzhladom na to, Ze ide o tresty s najva¢$im dopadom na péchatela, musi
byt skutkova podstata trestného ¢inu, procesné pravidla a d’alSie skutocnosti
upravené s najmensimi detailmi.

4 Vyhnutie sa trestu hadd - hudad

Po vysvetleni zdkladnych postulatov mozno prejst’ k zdkladnej mysSlienke
tohto prispevku, Ze telesné tresty v islamskom prave predstavuji tresty,
ktoré maju potencialnych pachatel'ov odradzat’, ale ktoré sa nemaju ukladat’.
Tato skutocnost’ sa odrdza aj na postoji Statov, ktoré vychadzaju z tradicii
Islamu, ktoré na jednej strane odmietaji plne akceptovat’ ustanovenia
o zadkaze telesnych trestov, avSak spravidla sa v nich tieto tresty neukladajt.

§ 247, porusovania autorského prava podla § 283, krivého obvinenia podla § 345,
ohovarania podla § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti
tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, voci ktorej by mal poskodeny ako svedok
pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny cin opilstva podla § 363 Trestného zdkona, ak
inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych ¢inov, moZno zacat’ a
v ui zacatom trestnom Sstihani pokracovat’ iba so suhlasom poskodeného. Ak je
poskodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas len jedného z nich.” Podla ods. 2
,, ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak takym Ccinom bola sposobend smrt alebo
poskodenym je stat, obec, vyssi uzemny celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou statu
alebo pravnicka osoba, ktord hospodari s verejnymi financiami.

7 Pozri Khan, M.R.A.: Islamic jurisprudence, Lahore: Sh. Muhammad Ashraf, 1978, str.
255.
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V doktrine islamského prava sa vyvinul cely rad podmienok, ktoré¢ musia
byt splnené, aby bolo mozné ulozit’ telesny trest a cely rad prostriedkov,
ktoré sa vyuzivaji, aby sa telesny trest neulozil. Jedna skupina sa tyka
prisnych hmotnopravnych a procesnych pravidiel, druhd skupina sa tyka
zmiernenia uz uloZeného trestu.

a) prisne hmotnopravne a procesné pravidla
1. Skutkova podstata trestného ¢inu pre uloZenie trestu hadd

Islamské trestné pravo stanovuje vel'mi tizke skutkové podstaty trestnych
ginov za ktoré sa ukladaju telesné tresty.'® Takto nastavend skutkova
podstata vylucuje cely rad ¢inov pachatelov, za ktoré by im inak bol
uloZeny telesny trest. MoZno to uviest' na priklade trestného &inu kradeze,"
kde sa doraz kladie na 5 zloziek:

1. podvodné® vzatie?' preg, 2. (hnutelnej) veci, resp. majetku s istou
minimalnou hodnotou,” 3. ktorda nie je ani Giastoéne vlastnena
pachatefom,” 4. aktord mu nie je ani zverend,”* 5. zmiesta, ktoré je
uzamknuté alebo strazené.”> Okrem vyssie uvedenych pripadov, kedy nie su

Clanek I. '8 Trestny ¢&in v islamskom prave ma podla Haidera tri zlozky: 1.
pravnu — podl’a tejto zlozky Koran zakazuje a tresta trestné ¢iny, 2. materialnu zlozku — ¢in
mozno spachat’ konanim alebo nekonanim, 3. metafyzicka zlozku - ¢i mdze spachat’ len
dospely. Haider, S.M.: Islamic Concept of Human Rights, Lahore: Book House, 1978, str.
255-256.

"% Pre porovnanie podla ust. § 212 ods. 1 (zékladna skutkova podstata) trestného zédkona SR
., kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu, potresta sa
odnatim slobody az na dva roky.

? Vyluéuje sa otvorené vzatie veci, schmatnutie veci z nevedomosti.

! Vzatie znamen4, e vec musi byt odnesend, tj. osoba chytena v dome, nemdze dostat’
trest hadd. To iste plati, ak ju odovzda osobe, ktora je vonku. Pachatel’ by mal dom opustit’
s imyslom nevratit’ sa. Pozri napr.: Al-Jabri, M. A.: Democracy, Human Rights and Law in
Islamic Thought (Library of Islamic Law) (Contemporary Arab Scholarship in the Social
Sciences), I B Tauris & Co Ltd, 2008, str.96, Schacht, J.: An Introduction to Islamic law,
New York: Claredon Press, OUP, 1982, str. 175-187.

22 Uvadza sa 3 a7 10 dithamy (odli$nost’ je désledkom vymenného kurzu).

» Vyluéuje sa vec, ktorej je iastoénym vlastnikom, vratane verejného majetku, ale ku
ktorému ma titul, vratane protihodnoty naroku.

* Vyluéuje sa kradez od blizkeho pribuzného (otec od syna, otrok od pana), z domu, do
ktorého bolo pachatel'ovi povolené vstlpit’ a sprenevera. K Sirke pozri Al-Jabri, M. A.:
Democracy, Human Rights and Law in Islamic Thought (Library of Islamic Law)
(Contemporary Arab Scholarship in the Social Sciences), I B Tauris & Co Ltd, 2008, str.
97.

3 Co vlastne vyluduje vietko, ¢o patri do triedy veci, v ktorych je nepritomnost’ vlastnictva
mozna, preto vsetko, €o je najdené na uzemi islamského teritoria bez vlastnika ako drevo,
trava, ryby, vtaky, pokial nadobudnutie vlastnictva nie je zrejmé (napr. drevo bolo dané
pred dvere). Ide aj plody, ktoré neboli zozaté a I'ahko kaziace sa veci ako méso. Cit. a d’alej
pozri o veciach, ktoré su vylu¢ené Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York:
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naplnené podmienky kradeze, skutkova podstata nebude naplnena ani vtedy,
ak pachatel’ takato vec vrati.

2. plynutie ¢asu

Islamské pravo priamo nestanovuje ¢as, v ktorom mozno eSte posudzovat
trestnost’ Cinu. Jedind Skola, ktorda uvadza plynutie Casu, je hanafijovska
Skola, ktora uvadza, ze ma ist' o jeden mesiac a v pripade pitia alkoholu
mozno vydat’ rozhodnutie, len pokial je alkohol eite z obvineného citit’.*
Obdobne to plati ohl'adom svedkov, pretoze oznamenie svedka po jednom

mesiaci moZe svedgit aj o zlom Gmysle.”’
3. stanoveny pocet svedkov

Trestné c¢iny st zhladiska pozadovanych procesnych prostriedkov
hierarchicky usporiadané. NajprisnejSie podmienky pre svedectvo sa
pozaduju pre protipravny sexualny styk, o nieCo menSie poziadavky si na
ulozenie trestu hadd za ostatné €iny zo skupiny, ktora sa tresta trestom hadd,
potom nasleduje skupina trestu hadd, ak sa pozaduje odveta a najnizSie
(av8ak nie nizke) dokazné prostriedky sa poZzaduju pre ostatné ¢iny mimo
skupiny hadd.

Pre ulozenie trestu hadd sa pozaduju ocité svedectvd svedkov, priCom
nepriame dokazy s vylidené.”® Vlastna znalost' sudcu pri tychto trestoch
nie je uznand ako dostaCujuca pre vydanie rozhodnutia. Svedkovia nie su
moralne aani pravne povinni datf svedectvo™, pri trestnom &ine
protipravneho pohlavného styku sa naopak doporucuje neozndmit’ tento ¢in
a nesved¢it’ na sude.’® Svedectvd musia byt suladné a tato suladnost’ sa
viaze aj na detaily svedectiev. Svedectvo sa musi zopakovat samostatne

Claredon Press, OUP, 1982, str. 180. Vec by mala byt chranena vlastnikom sposobom,
ktory st'azuje jej ukradnutie. Maliki vylucuje diet’a, pretoze to nie je schopné ochranit’. Al-
Jabri, M. A.: Democracy, Human Rights and Law in Islamic Thought (Library of Islamic
Law) (Contemporary Arab Scholarship in the Social Sciences), | B Tauris & Co Ltd, 2008,
str. 96.

26 Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 2006, str. 11, Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York:
Claredon Press, OUP, 1982, str. 176 bez zmienky Skoly.

¥ Peters, R.: tamtieZ, str. 11.
% Plati to aj pri zabiti a tazkom ublizeni na zdravi, ak sa pozaduje odveta.

% Schacht uvadza, ze ,,v rdmci sudnych konani tykajucich sa cinov, ktoré su trestatelné
trestom hadd, je povazované za viac chvalyhodné zakryt nez dat’ dokaz ohladom nich.*
Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York: Claredon Press, OUP, 1982, str.
198.

3 Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 2006, str. 13.
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kazdym svedkom. Odlisnost’ v detaile vedie k odvrateniu ulozenia trestu
hadd. Ak svedok tvrdi, ze na vlastné oci videl kradez, musi pri svedeckej
vypovedi pouzit' slovo ,kradez“, nie napr. ,,vzal prec®, svedectvo pre
protipravny pohlavny styk musi obsahovat’ toto spojenie a svedectvo musi
byt podané Styrmi muzskymi svedkami ($iiti pripustaju aj svedectvo Zeny,
ak je tu aspofi jeden muZ - svedok),” ktori na vlastné o¢i videli pohlavny
styk. Svedkom nemdze byt kazdy. Malo by ist’ o dospelti osobu, ktora je
moslim®* a ma dobrt reputaciu. Svedectva mézu byt odvolané az do vykonu
rozhodnutia.”> Odmietnutie obvineného prisahat’ (Ze &in nespachal), nie je
pripustené ako dokaz (na rozdiel od inych ,trestnych® ¢inov). Priznanie
mimo sudu alebo priznanie z donutenia nie je platné. Ak sa obvineny prizna
k trestnému ¢inu, sudca musi zistit: a) ¢i je pri zmysloch, b) ¢i konal
slobodne, c¢) asudca musi obvinenému poradit, Ze moze volne odvolat
svoje priznanie (Schacht uvéadza, Ze s vynimkou pripadu falo$ného
obvinenia znelegalneho pohlavného styku).** Z uvedeného vyplyva, Ze
naplnit podmienku svedectva pri napr. trestnom c¢ine protipravneho
pohlavného styku je takmer nemoZzné.

4. mens rea

Pri trestani ¢inov, za ktoré sa moze ulozit’ trest hadd a Cinov, pri ktorych je
mozné priznat’ pravo na odvetu je potrebné splnit’ aj d’alSie podmienky: 1.

3! Uvadza sa, e uvedeny pomer 2 Zeny za 1 muZa je obmedzeny len na svedectvo
v obchodnych transakciach, civilnych dlhoch a zmluvach a uvedené ma len preventivny
charakter, pretoze tieto operacie boli zriedkavo vykonavané Zenami, ktoré tak nemali
skusenost’, a preto tu bolo vyssie riziko, Ze spravia chybu, t.j. ak jedna spravi chybu, druha
jej to pripomenie. Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford
Monographs in International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 101. Zarovein mozno poukazat’
na pripad v Severnej Nigérii (Tela Rijiyan Dorawa v. Hassan Daudu z roku 1975), kde
v spore medzi moslimom a krestanom prvostupiiovy sid odmietol svedectvo krestana,
ktorého si tento krestan dal predvolat. Uvedené bolo argumentované tym, ze dokaz
(svedectvo) dané nemoslimom nie je pripustné podl'a islamského prava. Vyssi sud (a sudca
moslim po porade s Velkym qadim daného §tatu) uvedené rozhodnutie zmenil a povolil
svedka - krest'ana. Vyssi sud sa tu spoliehal na islamsky pravny princip takhajar (eclectic
choice), ktory umoznuje spolahnut’ sa na nazor inych islamskych §kél jurisprudencie a tiez
citoval islamska pravnu literatiru, aby ilustroval, Ze tradicnym dovodom pre
diskvalifikaciu svedectva nemoslima klasickych islamskych pravnikov bola obava, ze budu
nespravodlivi kvoli ich nedostatku islamskej viery a ze ich svedectvo bolo akceptované,
ked’ tu nie je takd obava alebo v pripade nutnosti (nudze). Bolo to odvodené aj z tej
skuto€nosti, ze v sucasnej Nigérii ziju vedla seba moslimovia, krestania a animistické
spolo€enstva, ktoré medzi sebou vykonavaju obchody, ¢o je dévodom pre nutnost a o
spodsobuje, Ze svedectvo nemoslima je v islamskom prave prijatelné. Baderin, M. A.:
tamtiez, str. 46-47.

32V praxi nejde vzdy o moslimov.

33 7 toho vyplyva riziko, Ze v pripade, ak jeden z nich odvol4 svedectvo, jeden z nich bude
neplnolety alebo otrok, buda v principe vSetci zodpovedni za falo§né obvinenie.

3* Schacht , J.: An Introduction to Islamic law, New York: Claredon Press, OUP, 1982, str.
177.
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utocnik musel mat’ ,,silu spachat’ alebo nespachat’ ¢in, 2. musel vediet’, ze
¢in bol trestnym ¢inom, 3. musel konat’ so zdmerom.

Nemozno tak trestat’ neplnoletych®® a osoby dusevne postihnuté (blaznov).
V suvislosti s vedomostou, ze ¢in je trestny, sa hovori o tzv. neistote
(shubha). Tato ma dve zlozky: 1. neistota, ktora sa tyka faktov pripadu, 2.
neistota, ktord sa tyka pravnych otazok.

V prvom pripade ide o otazku, ktord sa v prave SR spaja s omylom v osobe
alebo objekte, t.j. osoba veri, ze kond v sulade s pravom. Chyba tu umysel.
Podl'a islamského prava trest hadd v tomto pripade musi byt odvrateny.
V druhom pripade mdze ist’ o neistotu, ktora sa tyka podstatnych otdzok
prava alebo detailov prava. Peters’® uvadza, e pri podstatnych otazkach
prava je moznost dovolania sa tejto neistoty vymedzena uzSie (napr.
nedavny konvertita, osoba, ktora prichddza z izemia mimo Islamu alebo
osoba, ktord prisla z divoCiny d’aleko od civilizacie). U takejto osoby sa
»ospravedliuje aj neznalost podstatnych otdzok prava. V pripade
preukdzania neistoty v detailoch prava sa tato neistota ospravedliuje takmer
vZzdy. Ide napriklad o pripad pridrziavania sa minoritného nazoru jednej zo
kol islamského préava.

5. nezédkonny natlak

V pripade preukazania nezdkonného natlaku bude trest hadd odvrateny. Ide
o situdciu pri ktorej musi existovat’ 1. nezdkonny natlak na osobu, 2. viera
pachatel'a, Ze ten, kto vyvija natlak, tento natlak splni a ma schopnost’ ho
splnit’.>” V takomto pripade je pachatel’ povazovany len za nastroj v rukach
iného. Z tohto hladiska sa u osoby, ktora je prichytend pod vplyvom
alkoholu, musi preukazat’, Ze jej konanie bolo dobrovolng, t.z. musia tu byt’

dvaja ociti svedkovia, ktori potvrdia, ze videli osobu, ktora pije alkohol.
6. sebaobrana

Trest hadd nemoze byt’ uloZeny ani v pripade obrany (Zivota, majetku, cti),
ktord je proporciondlna. Diskutuje sa tu najmid o otazke zabitia nevernej
zeny. Islamské pravo to nevylucuje, ale stanovuje prisne podmienky. Musi
ist’ o situdciu, ktord sa stala u muza v jeho dome, musi ist’ o pohlavny styk
(t.j. nie bozkavanie sa, drzanie sa za ruky), musi ist’ o obranu cti tohto muza
azarovenn ide o potrebu zabranit' pokraCovaniu trestného c¢inu v jeho
priebehu (tj. o zabrdnenie v pokracovani pohlavného styku). Muz, ktory
takto Zenu zabije, bude musiet uvedent obranu cti preukazat. Podla

33 Na druhej strane viak hranice pre plnoletost’ su stanovené niZsie.

36 Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 2006, str. 21-22.

37 Peters, P.: tamtiez, str. 23-24.
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hanafijovskej a Safijovskej Skoly to vyzaduje Styroch svedkov, podla inych
skol dvoch svedkov, pretoze nejde o usvedcenie pachatela ale o obranu.

7. atost’

UloZeniu trestu hadd sa moéze pachatel’ vyhnut' v niektorych pripadoch aj
olutovanim trestného Cinu. VSetky Skoly uznavaju, ze pdjde napriklad
o situdciu odpadlictva s vynimkou urazky proroka. Z tohto vyplyva, ze
pachatel’'ovi sa musi ponechat’ priestor na jej vyjadrenie. Obdobne to plati aj
pre trestny &in organizovanej lupeze. Siiti a minoritné nazory v ramci
hanbélovskej a Safijovskej Skoly uvadzaju, Ze Iitost’” vyjadrend pred tym,
nez bol trestny ¢in dokdzany vylucuje ulozenie fixného trestu. Vratenie
predmetu zlodejom pred podanim Zaloby neumoZituje uloZit' trest hadd.*®
Naopak I'itost’ nema ucinok pri beznych ¢inoch.

8. trestny ¢in spolupachatel'stvom

Podla islamského prava sa nikto nerodi zloCincom. Je to vlastné konanie
pachatela, ktoré ho robia dobrym alebo zlym a jedinec mé slobodu
konania.” V nadviznosti na to sa vychadza zprincipu osobnej
zodpovednosti pachatel’a, kolektiv (napr. kmenl) nezodpoveda za samotny
trestny &in, moze ale zodpovedat za $kodu.* (K sociologickym aspektom,
ako spolo¢nost’ alebo istd socidlna situacia prispieva k spachaniu trestného
¢inu a aky to ma vplyv na neuloZenie trestu hadd pozri niZSie v texte).

Pri trestnom ¢ine organizovanej lupeze sa uvadza, ze konanie jedinca mozno
pripisat’ celej skupine. Plati to aj z hl'adiska trestnosti ako aj z hl'adiska
beztrestnosti ¢inu, pretoze, ak je jeden Clen zo skupiny napr. neplnolety,
nemozno trest hadd ulozit’ Ziadnemu ¢lenovi skupiny. V pripade kradeze (na
rozdiel od trestného Cinu organizovaného zlocinu), ak kradez pachaju dvaja
pachatelia, kazdy znich musi naplnit' vSetky znaky skutkovej podstaty
trestného ¢inu. Ak jeden z pachatel'ov vec zoberie a druhy odnesie, nemoze
byt uloZeny fixny trest za kradez. Hanafijovska Skola uvedené pravidlo
sprisiiuje tym, Ze cena na kazdého jedinca sa musi rovnat’ minimalnej cene,
ktora je potrebna na trest hadd.

b) zmiernenie trestu a dovodné pochybnosti

Okrem toho, Ze sa stanovuju prisne hmotnopravne a procesné pravidla pre
ukladanie trestov hudad, pri konani, kde hrozi uloZenie trestu hadd, sa
vychéadza z tradicie proroka Mohameda, v ktorej prorok Mohamed povedal:

38 Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York: Claredon Press, OUP, 1982, str.
176.

3% Khan, M.R.A.: Islamic jurisprudence, Lahore: Sh. Muhammad Ashraf, 1978, str. 253.
* Khan, M.R.A.: TamtieZ, str. 244 - 245.
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,.vyhnite sa trestom — hudad, ked’ ste v pochybnostiach“.*' Uvedené mozno
porovnat’ so zapadnou koncepciou ,,beyond reasonable doubt®. Ak existuje
pochybnost’, je potrebné sa tomuto nereparovatelnému trestu vyhnut.
Uvedené zdoraznuje aj d’alSia tradicia proroka Mohameda, podla ktorej
Mohamed povedal ,,vyhnite sa trestaniu moslimov tol’ko, kol’ko mézete. Ak
najdete vychodisko z trestania pre moslima, nechajte ho vyviaznut' bez
trestu. Je lepSie pre imama spravit’ chybu vydanim milosti nez jednu urobit’
pri ulozeni trestu.“*> Prehibenie aplikdcie tohto principu moZno najst
v tvrdeni, ze ,,obyCajny vyrok pochybnosti v pripade, kde si kriminalnik
zasluhuje trest — hadd, je dostatocny pre upustenie od tohto trestu bez
potreby dokazu.“* Podl'a Al-Jabriho islamské pravo poznéa aj amnestiu.*
Poskodeny modze odpustit’ alebo prepacit’ a vzdat’ sa prava na odvetu pri
treste hadd. Zaroven vSak hanafijovska Skola odmieta moznost pardonu
Statom, pretoze ide o pravo Boha. Naopak iné skoly tvrdia, Ze iba hadd trest
za protipravny pohlavny styk a kradez nemdézu byt pardonované Statom
potom, ¢o sa sud zaoberal pripadom.

Vyhnutie sa trestaniu (trestaniu trestom hadd) je povazované za legitimne.
Neulozenie trestu hadd neznamena, Ze tu nebude ziadny trest. Peters uvadza
niekol’ko vysvetleni pre ,paradoxny*“ odpor pravnikov k aplikovaniu
telesnych trestov skupiny hudud. Podl'a Petersa ,,moslimski prévnici ich
sami povazovali ako dosledok skutocnosti, ze tresty hadd st ndrokmi Boha.
Boh je bez potrieb ataky velkolepy, Ze nie potrebné, aby vSetky jeho
naroky boli uspokojené. V tomto sa naroky Boha odliSuji od narokov
¢loveka, ktoré musia byt’ vzdy naplnené, ak sa ich navrhovatel’ nevzdal. Ini
argumentovali, ze pravo hudud a osobitne pravidla tykajice sa kradeze,
nelegalneho pohlavného styku st myslené ako rétorické ndstroje: tvrdost
trestov (ukamenovanie, amputécie) sluzia na prvom mieste ako varovanie
verejnosti zdoraznenim zavaznosti porusSenia vlastnickych prav a pravidiel
kontaktu medzi muzom a zenou, napriek tomu, ze su zvycajne trestané, nie
fixnymi ale trestami uvazenia“.* 1v pripade uloZenia trestu (osobitne sa to
tyka trestu biovania) ani jeho vykon nie je rovnaky.*

1 Al-Jabri, M. A.: Democracy, Human Rights and Law in Islamic Thought (Library of
Islamic Law) (Contemporary Arab Scholarship in the Social Sciences), I B Tauris & Co
Ltd, 2008, str. 96.

2 Al-Jabri, M. A.: tamtieZ, str. 96.
43 Al-Jabri, M. A.: tamtieZ, str. 96.

* Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 73.

* Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 2000, str. 55.

% Aj samotny vykon telesného trestu nie je rovnaky. Islamské pravo identifikuje potrebu
odstupnovania vykonu telesnych trestov podl'a toho, o aky trestny ¢in ide, ¢i sa tresta muz
alebo Zena avakom stave je trestand osoba. Napriklad intenzita tderu bi¢om pri
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5 Prax ukladania trestov hudud

V cCastiach 1 az 4 prispevku bolo poukézané na teoriu islamského préva,
ktora je nasmerovana na vyhnutie sa uloZeniu trestu hadd. Piata cCast’
prispevku bude zamerana na prax ukladania trestov hadd. Ukladanie trestov
hadd je potrebné skiimat’ v Statoch, resp. oblastiach, ktoré sa formovali pod
vplyvom Islamu.*” V prispevku st prezentované autorovi dostupné tdaje.
Z tohto hl'adiska napriklad do roku 2003 nebol v Lybii ulozeny Ziadny
telesny trest (v roku 2003 prvykrat). ** V Saudskej Arabii bolo v rokoch
1981 — 1992 vykonanych 45 amputacii a 4 ukamenovania (1982-83 z 4927
trestnych ¢inov za kradez bolo ako ta'zir posidenych 4925 trestnych ¢inov,
ale boli vykonané len 2 amputacie). * Peters sa tu domnieva, Ze vzhladom
na striktné poziadavky dokazov a pocetnost’ obhajob zalozenych na principe
neistoty tu pravdepodobne islo aj o dobrovolné priznania.® Od 70.rokov sa
objavuju pokusy o navrat k aplikacii islamského préva, avsak ako uvadza
Wasti, vyskum wukazal, ze pravo prijat¢é vtedajSim pakistanskym
prezidentom Ziom-ul-Hagom vlastne neumoziiuje redlne ukladanie
a aplikaciu trestov hadd. >' V Pakistane sa telesny trest moZe vykonat' len ak
sa vec prerokovala v rdmci odvolania na Federdlnom sude Sari’e, pricom

protiprdvnom pohlavnom styku je vySSia ako pri faloSnom obvineni z protipravneho
pohlavného styku a vécsia ako pri treste za pitie alkoholu. Zaroven sa uvadza, ze trest za
pitie alkoholu nemusi bit vykonany bi¢om, ale listami, zmotanym oblecenim alebo
topankami. Muzi sa bicuju stojaci, Zeny sediace, muzi su od pasa hore nahi, zeny si odev,
ktory nebrani pocitit’ silu bi¢ovania (napr. kozuch, kozeny odev) mézu ponechat’. Bi¢ovanie
nema mat fatalne nasledky a osobam s vaznou chorobou alebo nevyliecitelne chorym sa
bicovanie ulahcuje. Na biCovanie sa stanovuje aj poziadavka rovnomerného rozvrstvenia
ran a nesmie sa bicovat’ na nebezpecné miesta (genitalie, hlava), pricom malikovska skola
hovori, ze bicovat’ sa moze len na chrbat. Pozri aj Schacht, J.: An Introduction to Islamic
law, New York: Claredon Press, OUP, 1982, str. 174.

'S0 to: 1. §taty s vyluéne sekularnym pravom (vicSina Statov), 2. Staty s pravom, ktoré
nebolo zasadne ,,pozdpadnené™ (Saudskad Arabia, Jemen, Katar), 3. Staty s pravom, ktoré sa
vracia kislamskému pravu (Lybia, Suddn, Pakistan, Iran). 4. Staty s pravom, kde
sa uplatiluje aj sekularne pravo aj islamské pravo (Nigéria v ramci jednotlivych federalnych
Statov). Z vyssie uvedenej skupiny jedine Saudska Arabia nema samostatny trestny kodex,
pri¢om v8ak ma cely rad osobitnych zakonov, ktoré sa tykaju trestov.

* Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 20006, str. 155.

* Peters, R.: tamtiez, str. 150 a nasl.
%0 Peters, R.: tamtiez, str. 151.

> Podla Wastiho, pravo, ktoré bolo prijaté a ktoré umoziiuje ukladanie telesnych trestov,
opomenulo vynucovat' islamské dokazné pravo, pricom toto opomenutie znamena
najvyznamnej$i znak zdkonov hudid, menovite prisne tresty hudid nemoézu byt
v skuto¢nosti vobec ulozené. Wasti, T.: The Application of Islamic Criminal Law in
Pakistan: Sharia in Practice (Brill's Arab and Islamic Laws Series), str. 283.
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pripadné rozhodnutia nizsich sadov o amputacii boli vietky zmenené.>
Zriedkavost’ ukladania telesnych trestov priznavaji aj sami moslimovia.™
Naopak v Irdne a v Sudane boli tresty pravidelne ukladané, priCom vsak
v pripade Iranu moze ist’ aj o rozhodnutia motivované politikou a v pripade
Sudénu islo o trestny zakon, ktory nebol v stlade s Islamom a skutkové
podstaty boli formulované $irsie.”

6 Utel zakotvenia trestov hadd

Podl'a Baderina z hladiska penolédgie tresty za trestné Ciny pokryvaju: 1.
zaujem spolocnosti, 2. zaujem obete, ¢1 poskodeného (resp. jeho rodinnych
prislusnikov), 3. zédujem tuto¢nika, priCom prvému zodpovedd odstraSenie
(trest hadd), druhému pravo na odplatu (trest qisas), tretiemu néprava (trest
ta'zir) . Podl'a El-Awu tresty hudud ,,sa staraju ve'mi mélo o zlo€inca a jeho
napravu a zameriavaji sa na prevenciu spachania trestnych &inove.”
Z uvedeného vyplyva doraz islamského trestného prava na odstrasenie
a zdujem ochrany spolocnosti s cielom zabranit’ spachaniu trestného ¢inu,

za ktory sa uklada trest hadd. Islamské pravo prizndva ddleZité postavenie aj

% Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from the
Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law), Cambridge: Cambridge
University Press, 20006, str. 160.

33 Pocas konferencie v Rijade v roku 1972 o ,Moslimskej doktrine a Pudskych pravach®
medzi delegatmi Ministerstva spravodlivosti Saudskej Arabie a delegatmi z Rady Eurdpy
sa ¢len saudskoarabskej delegacie Dr. Al-Dawalibi vyslovil ,,som v tejto krajine (Saudska
Arabia) uz sedem rokov .... a nikdy som nevidel alebo nepocul o Ziadnej amputacii ruky za
kradnutie. Je to preto, Ze trestny cin je velmi zriedkavy. Tak vsetko, ¢o zostiva z tohto
trestu, je jeho tvrdost, ktora umoznila pre vietkych zit' v dokonalej bezpecnosti a pohode
a pre tych, ktori su pokusani kradnut, aby im zostala ruka v celku. Predtym, ked bol tento
region spravovany Francuzmi inSpirovanym trestnym zakonom, pod Osmanskou risou,
putnici cestujuci medzi dvoma svitymi mestami — Mekka a Medina, sa nemohli citit
bezpecne ohladom ich penazenky a Zivota, pokial nemali silny sprievod. Ale ked' sa tdto
krajina stala Saudskym kralovstvom a koranické pravo bolo vynucované, zlocin okamZzite
vymizol. Cestujuci potom moze cestovat, nie iba medzi svitymi mestami, ale dokonca medzi
Al-Dahranom pri Golfskom zdlive a Jeddahom pri Cervenom mori a prejst vzdialenost viac
nez tisic pdtsto kilometrov cez pust uplne sam v jeho sukromnom aute bez prechovavania
akejkolvek obavy alebo strachu o jeho zZivot alebo majetok, ci je to milion doldrov, ¢i je to
uplny cudzinec.” Iny delegat sa vyslovil ,, tam, kde je vynucované islamské pravo, Statne
peniaze mozu byt prevazané z jedného mesta do druhého, zjednej banky do druhej,
v beznom aute, bez sprievodu alebo ochrany, len s vodicom auta. Povedzte mi, pani,
v ktoromkol'vek z vasich zapadnych Statov, boli by ste pripraveni prevazat peniaze z jednej
banky do druhej, v akomkolvek vasom hlavnom meste, bez ochrany silnej policajnej sily
a nevyhnutného poctu ozbrojenych dut? “ Baderin, M. A.: International Human Rights and
Islamic Law (Oxford Monographs in International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 80-81.

> Pri¢om Peters poznamenava, e trestny kodex v Sudéne nezodpovedal klasickej doktrine
islamského trestného prava. Peters, R.: Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and
Practice from the Sixteenth to the Twenty-First Century (Themes in Islamic Law),
Cambridge: Cambridge University Press, 2006, str. 165 a nasl.

> Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 82.
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pravu na odvetu. Zakotvenie trestu hadd mad povahu udrzania ,,mieru®
vramci systému kmenov, pretoze kradez v ramci kmena, podvadzanie
manzela, ¢i alkoholizmus rozvracia jednotu kmena, ktory je oslabovany
zvnutra. Z tohto hl'adiska je potrebné odradit’ jednotlivych c¢lenov od
takéhoto konania a zdoraznit’, ze ide o bohom vyslovne zakazané konanie,
za ktoré hrozi prisny telesny trest. Na druhej strane vSak islamska doktrina
povazuje takéto odstraSenie (prevenciu) za dostato¢nu a telesné tresty za tak
tvrdé, Ze by sa mali ukladat’ len vo vynimo¢nych pripadoch. Napriek tomu,
ak dojde k spachaniu ¢inu, za ktory sa ukladd trest hadd, musi byt
preskimang, ¢i takéto spravanie nie je dosledkom neidealnej spolo¢nosti.
Baderin uvadza ako dokaz situaciu, ked prorok Mohamed pozastavil
uplatiiovanie vynucovania trestu hadd za kradez pocas vojny a situéaciu, ked’
druhy kalif Umar pozastavil vynucovanie trestu hadd v ¢ase rozsiahleho
h1ad05r7noru.5 ® Posudenie tychto sociologickych faktorov je ponechavané na
State.

7 sulad anestlad smedzindrodnym pravom — principy obsiahnuté
v islamskom trestnom prave

Pri skimani, ¢i je islamské trestné pravo v sulade s modernymi Standardmi
I'udskych prav, je potrebné brat do uvahy to, ze existuje niekolko $kol,
v ramci nich niekol’ko nazorov, a teda sa vytvorila ur€itd hierarchia autorit
ku konkrétnym otdzkam. Zaroven je mozné zvolit’ skimanie umierneného
alebo konzervativneho pristupu. K tejto otazke bol publikovany cely rad
akademickych prac, pricom na tomto mieste je skor potrebné zdoraznit, ze
islamské pravo pristupuje k mnohym otdzkam inak. Doktrina islamského
prava pozaduje zakotvenie telesnych trestov, preto nemozno ocCakavat’, ze
Staty, ktoré sa formovali (¢i formuju) pod vplyvom Islamu sa k otazke ich
zruSenia budu stavat’ okamzite pozitivne, resp. ze k tejto otazke neprebehne
v ramci spolo¢nosti rozsiahla diskusia, ktorda moZze trvat’ aj desatroCia. Aj
bez zaverov z tejto diskusie mozno uviest’, ze v islamskej doktrine mozno
identifikovat’ cely rad zédsad a prvkov, ktoré su vlastné zapadnej doktrine
trestného prava, &i uz v ramei vnutro§tatneho® ako aj medzinarodného.”

*¥ Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 83, Al-Jabri, M. A.: Democracy, Human
Rights and Law in Islamic Thought (Library of Islamic Law) (Contemporary Arab
Scholarship in the Social Sciences), I B Tauris & Co Ltd, 2008, str. 97.

> Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 82.

> Bassiouni identifikoval nasledujuce prava: 1. pravo na slobodu od svojvolného
uvéznenia, zadrzania, mucenia alebo psychického zniCenia, 2. pravo, aby bola osoba
povazovana za nevinnu, kym sa vina nedokaze spravodlivym a nestrannym tribunalom
v sulade s pravom, 3. aplikacia zasady legality, ktora pozaduje pravo obvineného, aby bol
studeny za trestné ¢iny Specifikované Koranom a ostatné trestné ¢iny, ktorych jasny a dobre
zalozeny vyznam aobsah je urCeny Sari’ou alebo trestnym zakonom, ktory je s nimi
v sulade, 4. pravo dostavit’ sa pred zodpovedajuci tribunal, ktory bol predtym ustanoveny
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V ¢l 6 ods. 2 medzinarodného paktu o obCianskych a politickych pravach sa
stanovuje, Ze ,,v krajinach, kde nebol zruseny trest smrti, moze byt rozsudok
trestu smrti vyhlaseny len za najt’azsie (najzavaznejSie) trestné Ciny v sulade
s pravom platnym v Case, ked’ bol trestny ¢in spachany, a nie v rozpore s
ustanoveniami tohto paktu a Dohovoru o zabréneni a trestani zlo¢inu
genocidia.” Vybor pre I'udské prava uviedol, Ze spojenie ,,najzavaznejSie
trestné &iny* musi byt vykladané restriktivne®, pri¢om v d’al$ich svojich
rozhodnutiach vyklada pripady, kedy ide o tieto trestné ¢iny.®' Z trestov
hudud sem mozno podradit’ len trestny ¢in kradeze. Z tohto hl'adiska sa
islamské pravo zdéa byt v nestlade s medzinarodnym paktom bez ohl'adu na
to, akd je prax Statu. Podla prvej vety ¢l. 7 medzindrodného paktu
o ob¢ianskych a politickych pravach ,nikto nesmie byt muceny alebo
podrobovany krutému, neludskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu
alebo trestu.” Podl'a Vyboru pre 'udské prava sa ¢l. 7 musi vzt'ahovat’ aj na
telesné tresty, zahffiajic nadmerné trestanie nariadené ako trest za trestny

pravom, 5. pravo na verejny proces, 6. pravo nebyt donuteny svedcCit’ proti sebe, 7. pravo
predlozit’ dokaz a predvolat’ svedkov na svoju obranu, 8. pravo na poradcu podl'a vlastnej
vol'by, 9. pravo na rozhodnutie o skutkovej podstate na zaklade pravne pripustného dokazu,
10. pravo na verejné vyhlasenie rozhodnutia v pripade, 11. pravo mat’ uzitok z ducha
milosti a cielov napravy a resocializacie pri posudzovani ukladaného trestu, 12. pravo na
odvolanie. Bassiounim M. Ch.: Sources of Islamic Law abd the Protection of Human
Rights in the Islamic Criminal Justice System. In Bassiouni (ed.) The Islamic Criminal
Justice System (London, Rome, New York, 1982), str. 23, citované cez: Al-Jabri, M. A.:
Democracy, Human Rights and Law in Islamic Thought (Library of Islamic Law)
(Contemporary Arab Scholarship in the Social Sciences), I B Tauris & Co Ltd, 2008, str.
111 a Malekian, F.: The Concept of Islamic International Criminal Law: A Comparative
Study, London: Graham & Trotman Ltd./Martinus Nijhoff, 1994, str. 167-168. K inému
zaveru pozri Schacht, J.: An Introduction to Islamic law, New York: Claredon Press, OUP,
1982, str. 189.

% Podla Malekiana moZno v ramci nim vytvoreného pojmu “islamské medzinarodné
trestné pravo* identifikovat’ v Islame pravnu upravu: 1. agresie, 2. vojnovych zlo¢inov, 3.
intervencie, 4. kolonialnej dominancie a inych foriem cudzej dominancie, 5. protipravneho
pouzitia zbrani, 6. zoldnierstva, 7. otroctva, 8. zlo¢inov proti l'udskosti, 9. genocidy, 10.
rasovej diskrimindcie (apartheidu), 11. mucenia, 12. trestného ¢inu nezékonného lekarskeho
experimentovania s ¢lovekom (M plus Z), 13. piratstva, 14, inosov (M plus Z), 15. brania
rukojemnikov (Z plus PZ), 16. zloCinov proti medzinarodne chranenym osobam, 17.
terorizmu, 16. drogovych deliktov, 19. trestnych Cinov proti kultirnym pamiatkam
(majetku), 20. trestné Ciny proti prirodnému prostrediu, 21. falSovanie a napodobiiovanie
meny, 22. delikty tykajice sa nemravnych publikdcii, 23. zakaz alkoholu. M znamena, Ze
pravo mlci, P znamena, ze pravo to zakazuje, PZ znamena podmienecne zakazané.
Malekian, F.: The Concept of Islamic International Criminal Law: A Comparative Study,
London: Graham & Trotman Ltd./Martinus Nijhoff, 1994, str. 39-40.

% Doc. A/2929 General Comment 6, para. 7

6! Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 69.
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&in.““* Z tohto hladiska je uloZeny telesny trest v rozpore s koncepciou
zakazu telesnych trestov. Na druhej strane ako spravne uvadza Baderin
Vybor pre 'udské prava pozaduje priame zruSenie trestov huduad. Uvedené
vSak nardza na doktrinu islamského prava, podla ktorej je ,,spochybiiovanie
trestov hudud .... povazované za spochybiniovanie bozskej mudrosti, ktora
ich ustanovila a spochybiiovanie bozieho charakteru Kordnu a teocentrickej
povahy islamského prava.“®® Z tohto hladiska Baderin navrhuje, aby tato
otazka bola rieSend nepriamo, a to prave cez procesné aspekty, ktoré su
pritomné v islamskom prave.** K tomuto zaveru sa mozno dolasne
priklonit. Délezité nie je len to, ¢o pravo stanovuje, ale aj prax, pretoze
pravo v mnohych pripadoch stanovuje to, ¢o sa v praxi nedodrziava, alebo
naopak sa dodrziava aj niec¢o, ¢o pravo nestanovuje. Zo zaverov uvedenych
vysSie v texte vyplyva, ze trest hadd ma (mal) Specialny ucel pre islamskt
spolo¢nost’ a ma prispievat’ k jej jednote, avSak nie je primarnym trestom,
ktory sa ma v takejto spolocnosti ukladat’, pretoze islamska spolo¢nost’ nie
je zalozena na represii. Z vysSie uvedenych dovodov je potrebné
prehodnotit’ posudzovanie obsahu prava a posunut’ sa od posudzovania
prava k posudzovaniu praxe, pokial ned6jde na zaklade diskusie
v islamskom svete k posunu aj v obsahu zdkonov.

Zaver

Vyssie uvedeny text ukdzal, ze ukladanie trestov hadd ma byt o najviac
obmedzené a Ze telesny trest ma poukédzat’ na to, o predstavuje zdklad
spolo¢nosti (kmena) a o nema byt naruSované protipravnym konanim
¢lenov tejto spolo¢nosti. Zhoduju sa tom autori citovani v tomto prispevku.
V diskurze sa casto diskutuje o idztihdde (tzv. nezdvisla pravna
argumentacia) a o znovuotvoreni jeho brany, ktora bola uzavretd v 13.
storo¢i z toho dovodu, Ze v priebehu 10. storocia sa dospelo k zaveru, ze
existujuce Skoly jurisprudencie uz vycerpali vSetky mozné moznosti prava
aze potrebné materidlne pramene boli plne sformované.” Namiesto
idZztihadu sa zacal aplikovat' pravny konformizmus (taqlid). Otvorenie
tychto bran by napomohlo aj rozvoju novych mysSlienok a nezavislej
interpretacie, ktord by vzhladom na podmienky a prostredie 21. storocia
mohla dospiet’ k novym zaverom. Mnohé z myslienok, ktoré patria do
zaveru, boli uvedené v 7. Casti prispevku. Na tomto mieste mozno

62 Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 78 odkazuje na UN Doc. HRI\GEN\I\Rev.1 at
30 (1994), para. 5

% Baderin, M. A.: International Human Rights and Islamic Law (Oxford Monographs in
International Law), Oxford: OUP, 2005, str. 84.

54 Baderin, M. A.: tamtieZ, str. 85.
65 Napr. Baderin, M. A.: tamtieZ, str. 38.
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v kratkosti zopakovat’ myslienku, Ze telesny trest ma (mal) osobitnu funkciu
v islamskej spolo¢nosti a tato spolocnost’ moze rozhodnut’, ze ¢i vzhl'adom
na zmeny v spolo¢nosti je potrebné prehodnotit’ aj funkciu a ucel telesnych
trestov. Pokial' sa tak nestane, je potrebné pozorne skumat’, aka je prax
Statov, kde sa formalne moézu wukladat tieto tresty. Medzinarodné
spolocenstvo a osobitne zadpadné Staty nesmu pri utvarani svojich zaverov
pozerat’ na problém len svojou optikoum ale pokusit’ sa o nahl'ad aj optikou
druhe;j strany a diskutovat’ o svojom pohl'ade.
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