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Abstract in original language

Dle némeckého vzoru bylo v Protektoratu Cechy a Morava zavedeno rovnéz
rasové zakonodarstvi, které neumoznilo vykon nékterych profesi osobam,
na které se vztahovaly rasové predpisy. Mezi n¢€ nalezelo predevsim nafizeni
. 136/1942 Sb., o pravnim postaveni Zidli ve vefejném Zivoté, které
vylouéilo Zidy ze viech zaméstnani ve vefejné spravé, skolstvi, advokacii,
zdravotnictvi ¢i zurnalistice. Derogaci ochranné funkce pracovniho prava
predstavovalo vladni nafizeni ¢. 260/1942 Sb., o zaméstnavani Zidu.
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Abstract

According to the German model, in the Protectorate also racial legislation,
that had not enabled practicing of some professions to persons, who this
legislation referred to, was initiated. Above all, the Regulation Nr. 136/1942
Coll. about legal position of Jews in public life, which edged the Jews out of
all professions in the public service, education, legal professions, health
service and journalism, was included. Last but not least, the Regulation Nr.
260/1942 Coll. about employment of Jews represented derogation of the
protective function of labour law.
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1. UVODEM

Se zéasahy do pracovniho prava bylo zapocato bezprostiedné po zfizeni
Protektoratu Cechy a Morava. Pracovni pravo naleZelo k pravnim odvétvim,
ktera byla v obdobi némecké okupace obzvlasté ovlivnéna (napt. pravo
obCanské ziistalo prakticky nedotceno). Jednim z prvnich kroki, které
nacisté v Protektoratu v roce 1939 provedli, bylo postupné odstranovani

' Tento ptispévek vznikl vramci grantu poskytnutém Grantovou agenturou CR
P408/10/0363 ,, Vyvoj soukromého prava na uzemi ceské republiky”, jehoz nositelem je
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné.
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zidovskych zaméstnanci z vykonu funkci ve statni sprave, soudnictvi, jakoz
1 jejich postupné vylouceni zhospodarského a kulturniho Zivota
v Protektoratu. Inspirovali se pfitom pravni Gpravou platnou v Risi, kdy jiz
za dva meésice po uchopeni moci byl v dubnu 1933 vydan zdkon o
znovuobnoveni ufednického stavu (RGBI. I, S. 175), na zadklad¢ kterého
museli zidovsti statni zaméstnanci a dals$i nepohodIné osoby sva pracovni
mista opustit a jejich mista byla obsazena ¢leny NSDAP. Toto byl jeden
z prvnich momentt, ktery pomohl narodnim socialistim upevnit si moc a
nasledn¢ si ji udrzet. Postupné byli ztéchto posti vylouceni 1 zidovsti
misenci.”

Ideologie narodniho socialismu vychazela v této souvislosti z principu tzv.
zvlastniho zékonodarstvi (Prinzip der Sondergesetzgebung). Ten spolecné
s viidcovskym principem a principem jednoty strany a statu ovladal statni
aparat Treti fiSe a slouzil k vylouceni urcitych skupin obcant ze
spolecenského, kulturniho 1 politického Zivota ve stat¢ a poptel tak po
desetileti proklamovanou zasadu rovnosti. Typicky piiklad jeho realizace
predstavovaly norimberské zékony z 15. zaii 1935, které byly v Protektoratu
rovnéz zavedeny. K zdkladim narodné socialistické ideologie patfilo
piesvédceni, ze némecky lid tvofi tzv. néarodni pospolitost
(Volksgemeinschaft), ktera rusi vSechny socidlni, naboZenské a politické
rozdily mezi lidmi. Pravni postaveni jednotlivce bylo vidéno priméarné
v jeho povinnostech. Pravo ¢lena narodni pospolitosti spocivalo v pravu na
stejné povinnosti.’

Ideologie narodni pospolitosti zahrnovala vedle integra¢niho prvku® také
prvek represivni, vymezujici. Ptislusnici jinych ras, narodl a ti, ktefi byli
prohldSeni za nepfitele niroda a statu nepatfili k narodni pospolitosti.
Rasovy princip a rasové mysleni tak byly transformovany do principu
narodni pospolitosti. Toto bylo zakotveno jiz v bodech 4 a 5 programu
NSDAP z24. tnora 1920.° V poslednich mésicich narodné socialistické

* K tomu blize: Tauchen, J. Pravni postaveni iiFednictva ve Treti 7isi. In: Casopis pro pravni
védu a praxi, Brno : Masarykova univerzita, 2007, €. 3, s. 159-164.

3 Nunweiler, A. Das Bild der deutschen Rechtsvergangenheit und seine Aktualisierung ,,im
Dritten Reich®. Baden — Baden : Nomos Verlagsgesellschaft, 1996, s. 290.

* Integraénim prvkem byla pravé rovnost a kamaradstvi mezi ¢leny narodniho spoledenstvi,
které byly propagovany hesly: ,,Jednotlivec neznamend nic, jediné narod znamena
vSechno nebo , ,nadherné je kamarddstvi, které spojuje”. Mezi ¢leny narodniho
spoleCenstvi neexistovaly rozdily ve stavu ¢i vyznani, v bohatstvi ¢i chudobé. VSichni
¢lenové jsou mezi sebou kamaradi. Blize k tomu: Klagges, D., Stoll, F. So ward das Reich.
Frankfurt am Main : Verlag Moritz Diesterweg, 1943, s. 195.

> Bod 4 programu NSDAP znél: ,, Stdtnim obcanem je jen ten, kdo je prislusnikem némecké
narodni pospolitosti. Prislusnik némecké ndarodni pospolitosti mize byt jen ten, kdo je
némecké krve bez ohledu na ndabozenské vyzndni. Zadny Zid proto nemiize byt prislusnik
némecke narodni pospolitosti.

Bod 5 programu NSDAP znél: ,, Kdo neni statnim obcanem, miize Zit v Némecku pouze jako
host a musi podléhat cizineckému zakonodarstvi.
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vlady byl dokonce vypracovan néavrh zdkona tykajici se zvlastniho
zachdzeni stémi, ktefi nendlezeli do narodni pospolitosti. Podle
nacistickych planti, mél tento zakon vstoupit v platnost 1. ledna 1949.

Plna préava prislusela pouze ¢lenim narodniho spolecenstvi. Mezi subjekty
zvlastniho zakonodarstvi nenalezeli pouze Zidé nebo piislusnici jinych
,nizsich® ras, ale s postupem doby zacinal rasovy prvek ustupovat a
pozornost byla soustfedéna na veskeré politické odpiirce narodniho
socialismu.’

2. VYLOUCENI ZIDU Z VYKONU VEREJNYCH FUNKCI

Mezi prvni cile okupanti po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava nalezelo
zamezeni jakékoliv dispozice s majetkem v rukou Zidtl. Po obsazeni Cech a
Moravy némeckou okupacni armadou bylo toto Uzemi nejprve podiizeno
vojenskeé sprave. Dle natizeni $éfa civilni spravy pii armadni skupiné 3 z 29.
bezna 1939 o opatienich s zidovskym majetkem vieho druhu’ bylo nabyti
majetku na zakladé kupni smlouvy 1 jakékoliv jiné opatieni o
hospodarskych podnicich a majetkovych hodnotach s Zidovskym majetkem
zakazano. Pro Moravu platila je§té dvé nafizeni® §¢fa civilni spravy z 20. a
23. bfezna 1939, dle kterych byl prodej, prondjem a darovani, jakoz i
jakékoli zatizeni nemovitého Zidovského majetku zakézan. Zikaz se
vztahoval 1 na podniky, které byly zcela nebo c¢éaste¢né v zidovském
vlastnictvi. Jiz v ¢ervnu 1939 vydal Rissky protektor natizeni o Zidovském
majetku (VBLRProt., S. 45), ve kterém byl kromé¢ zdkazu dispozic
s Zidovskym majetkem a prvnim arizaénim opatfenim rovnéZ poprvé
definovan pojem ,,Zid* a ,,zidovsky podnik*.’

V prvnich dvou mésicich po zfizeni Protektoratu Cechy a Morava byl
projednavan navrh vladniho nafizeni o pravnim postaveni Zidt, které by
upravovalo jejich Ucast na vefejnych funkcich, avSak k jeho schvaleni doslo
az v Cervenci. Od 21. dubna 1939 tak bylo mozno pouzit na odstranéni
zidovskych zaméstnancl ze soudnictvi nepfimo vladni natizeni ¢. 123/1939

 Koprincipu tzv. zvlastniho zakonodarstvi blize: Tauchen, J. Princip zvldstniho
zakonodarstvi jako jeden z principii fungovani statniho apardtu nacistického Nemecka. In:
Pravni a ekonomické problémy VI. Ostrava : Key Publishing, 2008, s. 108-114..

7 Uvetejnéno 1. dubna 1939 v Ufednim listu &. 78.

¥ Nafizeni $éfa civilni spravy u vojenské skupiny 5 ze dne 20. biezna 1939, tykajici se
zamezeni nepfipustnych zasahti do hospodéistvi v zemi Moravé (otisténo v Utednim listé
zemského ufadu v Brné, dne 21. bfezna 1939, ¢. 67) a Narizeni $éfa civilni spravy u
vojenské skupiny 5 ze dne 23. biezna 1939, ¢.j. 121/39, o zakazu zcizovani zidovského
nemovitého majetku v zemi Moravské (oti§téno v Utednim listé zemského Gifadu v Brng,
dne 25. biezna 1939, ¢. 71).

® K tomu blize: Uterméhle, W., Schmerling, H. Die Rechtsstellung der Juden im
Protektorat Bohmen und Mdhren. Prag : Bohmisch - Mihrische Verlags- und
Druckereigesellschaft, 1940, s. 14.
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Sb., o vylougeni n&kterych osob z vykonu vefejnych funkei v soudnictvi."
Jejich vylouceni mohlo byt odiivodnéno pozadavkem zachovani vetejného
klidu a potadku. Toto nafizeni se netykalo jen soudcl z povolani, nybrz i
laickych soudcti (u obchodnich soudl), pfisedicich (u pracovnich soudi),
spravcil konkursni podstaty a vyrovnacich spravcl, vnucenych spravcu,
tlumo¢nikti, soudnich znalcii a dalSich. Pokud se to jevilo jako nezbytné,
povolal prezident vrchniho soudu na jejich misto jiné osoby.

Restrikce zastoupeni Zidi v povolanich v Protektoratu se provadéla dvoji
cestou. Prvni piedstavovalo natizeni fiSského protektora z 26. ledna 1940 o
vyfazovani Zidd z hospodafstvi protektoratu (VBLRProt., S. 41). Na
zakladé provadécich vynosi byli Zidé vyfazeni z maloobchodu s textiliemi,
maloobchodu s obuvi a kiizemi, podomniho obchodu a kocujicich zivnosti,
jakoz 1 z podnikani v oblasti filmu. Druhou cestu nastoupilo vladni nafizeni
ze 4. Gervence 1939 ¢&. 136/1939 Sb., o pravnim postaveni Zidi ve vefejném
zivoté, které bylo zakladnim pravnim piedpisem upravujicim vykon
vefejnych funkei Zidovskymi zaméstnanci a Zidé byli vyloudeni (nebo jejich
pocet byl vyrazné snizen) i v tzv. svobodnych povoldnich a rovnéz byli
prakticky vyfazeni z c¢innosti v téch slozkach kulturniho Zivota, které
pﬁsoll?ily na Siroké vrstvy obyvatelstva - jako divadlo, film ¢i periodicky
tisk.

VySe uvedené vladni nafizeni taxativné vymezovalo okruh €innosti, jejichz
vykon byl Zidiim odepien. Zidé nemohli byt napf. ¢leny zastupitelskych
sborti ani organii veiejnych korporaci; Cleny jinych sborti ¢i komisi,
zfizenych pro vykon nebo pro podporu vefejné spravy; uciteli ani
soukromymi docenty na vysokych Skolach ¢i jinych vetejnych Skolach s
vyjimkou §kol urenych vyhradné pro Zidy; ¢leny vefejnych védeckych
ustavill, soudci laiky, pfisedicimi €1 porotci, notafi (kandidaty notafstvi),
pfiseZznymi tlumo¢niky, soudnimi nebo tufednimi znalci, vefejnymi
poruc¢niky, spravci konkursni podstaty, vyrovnacimi nebo vnucenymi
spravei, ani poru¢niky nebo opatrovniky, civilnimi techniky ani Gfedné
opravnénymi banskymi inZenyry nebo bursovnimi sensaly. Dale nebylo
Zidtm dovoleno vykonéavat advokacii, ¢i pracovat jako patentni zastupce,
1ékat, veterinaf, lékarnik, vykonny umélec v divadlech ¢i vykonnych
podnicich nebo redaktor periodickych tiskopist, s vyjimkou periodickych
tiskopisti uréenych pro Zidy.

Zidoviti pravni zastupci byli vymazani ze seznamu advokati. Dovoleno
bylo pouze obstaravat pravni véci Zidi a zidovskych organizaci, které
sleduji vyhradné nebo pievazné zajmy Zid. Mohli tedy pro né sepisovat
podani, zastupovat je pred soudy nebo mimo soud a obhajovat je. Zidoviti

' Hoffmann, J. a kol. Nové zdkony a narizeni Protektordtu Cechy a Morava (a byv. Cesko-
Slovenské republiky). Roc¢nik I. (1939). Praha: V. Linhart, 1939, s. 560.

" Hoffmann, J. a kol. Nové zdkony a narizeni Protektordtu Cechy a Morava. Rocnik II.
(1940). Praha: V. Linhart, 1940, s. 1859.
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pravni zastupci byli ustanoveni (pfipusténi) podle potieby, nejvyse vSak v
po¢tu dvou procent poctu advokati (kandidati advokacie), zapsanych v
seznamech advokétnich komor v Praze a v Brné. Zidovsky pravni zastupce
byl povinen uzivat tohoto nazvu.

Zidoviti notaii byli zbaveni svého ufadu do tif mésicti od nabyti uéinnosti
tohoto nafizeni, avSak Ministerstvo spravedlnosti bylo opravnéno z divoda
hodnych zvlastniho zfetele ponechat Zidovského notare trvale ¢i na casové
omezenou dobu v jeho uradé.

Zidoviti 1ékati nemohli byt ¢leny lékaiské komory. Ministerstvo socialni a
zdravotni spravy odejmulo zidovskym lékaiim pravo vykonavat 1ékatskou
praxi a mohlo sice pfipustit jeji vykon, aviak jen pro Zidy. Stejné jako u
advokatl byla stanovena nejvyssi pripustna 2 % hranice zidovskych Iékati
z poétu viech lékaitt v Cechach a na Moravé. Pokud existovaly zvla§tni
zajmy zdravotni péce, mohli byt k vykonu I¢kai'ské praxe piipusténi i dalsi
zidovsti 1ékari, avSak zidovsti 1ékafi sméli oSetfovat pouze Cleny své rodiny
a Zidy. Podobna byla tiprava v piipadé vykonu veterinarni praxe.

Dle tohoto nafizeni byli pfelozeni do trvalé vysluzby zidovsti zaméstnanci
zaméstnani ve statni sluzbé Protektoratu nebo u jinych vybranych
vetfejnopravnich korporaci a Ucastnici se vefejného penzijniho zaopatieni.
Pokud se jednalo o zidovského cekatele, jeho sluZzebni pomér se zrusil a

r~_r

Cekatel obdrzel odstupné ve vysi jednoho mési¢niho platu (mzdy).

Viijnu 1940 se rozsifil zdkaz vykonavat praxi i na Zidovské zubni
o 12 ; o . v “ N

techniky. © Rozdil od vySe uvedeného nafizeni spocival v tom, Ze zanik

opravnéni zubnich technikl nastaval pfimo ze zédkona k datu 10. ledna 1941.

Propustit Zidovské zaméstnance ze statni sluZzby umoznilo také nafizeni
fisského protektora o propusténi zidovskych zaméstnanci v Protektoratu
Cechy a Morava ze dne 23. fijna 1939 (VBLRProt., S. 281). SluZebni
smlouvy mohly byt vypoveézeny k prvnimu dni kazdého mésice; SestinedéIni
vypovédni lhita musela byt dodrzena. Po jejim uplynuti zanikly vSechny
naroky, které zaméstnanci z uzaviené sluzebni smlouvy nalezely, zvlasté
pak naroky na zaopatfovaci plat a odstupné. Toto nafizeni nestanovilo
povinnost, nybrz pouze moznost Zidovské zaméstnance propustit, avSak
v drtivé vétsing pripadii byli Zidé ze statni sluzby propusténi.

Pokud doslo k rozvazani smluvniho poméru se Zidovskymi zaméstnanci,
mohlo byt vyplaceno jednorazové odstupné az nejvySe do Castky
polovi¢niho ro¢niho piijmu. Kdyz zidovsti zaméstnanci platili ptispévky do
zavodniho penzijniho fondu, bylo jim nutno vratit vyplacené piispévky
véetné pfiméfené Urokové sazby. Dosavadni pravni piedpisy ¢i smluvni

2 Vladni natizeni ze dne 10. fijna 1940 & 421/1940 Sb., o provozovéani Zivnosti
zubotechnické Zidy.
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ujednani upravujici jakékoliv formy odSkodnéni pro ptipad ukonceni
sluzebniho poméru ¢i smluvniho pracovniho poméru se staly neucinnymi
(mimo zadkona ¢. 26/1929 Sb. o pensijnim pojisténi soukromych
zaméstnanct ve vyssich sluzbach). Toto nafizeni bylo doplnéno v zati 1940,
kdy byly dale podrobné upraveny zaméstnancovy naroky a naroky jeho
pozustalych vyplyvajici z podnikového a vefejnopravniho penzijniho
pojisténi. Toto dopliujici nafizeni fiSského protektora bylo zvlastni tim, ze
mélo retroaktivni G&inky k 11. listopadu 1939."

Zidé viak byli omezeni v dispozicich s vyplacenymi penéZnimi &astkami
plynoucimi z penzijniho pojisténi poskytovaného vetejnymi ufady, ustavy a
podniky; tyto Castky bylo nutno poukazovat na zvlastni vazany ucet.
Zidoviti piijemci byli povinni zaslat poukazujicimu ufadu nejpozdéji do 22.
tinora 1940 prohlaseni o tom, Ze jsou Zidy, a pfipojit vlastni zadost o pievod
na zvla§tni vazany ucet.'* Zidovsky piijemce mohl pro sebe a pro &leny jeho
rodiny vybrat tydné maximalné¢ 1.500 Korun. Vyssi ¢astka mohla byt
vyplacena pouze se souhlasem Ministerstva financi."

O meésic pozdéji bylo u€inéno obdobné opatfeni dotykajici se piijemct
aktivnich sluzebnich pozitki, tedy predevSim platu. Ministerstvo financi
ulozilo vSem ufadim, které vyplacely sluzebni ¢i smluvni platy
zaméstnanctim pokladanych za Zidy, aby si pii nejblizsi vyplaté nechaly
vlastnoru¢nim podpisem potvrdit, zda je zameéstnanec dle zakonnych
ustanoveni Zidem. Tém zaméstnanctim, ktefi tuto skuteénost potvrdili, jiz
nebyl plat vyplacen, nybrz byl poukazovan na vézany ucet u nékteré
z devisovych bank.'

Vladni natizeni z 27. srpna 1943 €. 250/1943 Sb., o podpofte pii vElenovani
do prace pfiznavalo protektoratnim piisluSnikim nékteré druhy podpor,
které¢ jim meély usnadnit nastoupeni do prace. Mohlo se jednat napf. o
ptispévky na odborné Skoleni, opatfeni si pracovniho vystroje, lékatské
vySetieni, pfispévky na vycvikova zafizeni Ci cestovné. Dle ustanoveni § 60
byli viak Zidé z pobirani vyse uvedenych podpor vyloudeni.'’

" Nafizeni fiského protektora o pravnim postaveni zidovskych zaméstnanci

v Protektoratu Cechy a Morava ze dne 14. zafi 1940, (VBLRProt., S. 475).

"* Hoffmann, J. a kol. Nové zdkony a narizeni Protektordtu Cechy a Morava. Rocnik II.
(1940). Praha: V. Linhart, 1940, s. 731.

!> Vyhlagka ministerstva financi ze dne 23. ledna 1940, &j. 25.761/39-VI (uvefejnéna 27.
ledna 1940 v ufednim listé €. 22, s. 490).

' Obéznik ministerstva financi ze dne 23. inora 1940, &. 25.599/40-VII/20, o zajiiténi
zidovského jméni; vyplata sluzebnich (smluvnich) plata Zidovskym piijemcim. Otisténo v:
Hoffmann, J. a kol. Nové zdkony a narizeni Protektoratu Cechy a Morava. Rocnik II.
(1940). Praha: V. Linhart, 1940, s. 731.

7 K tomu blize: Rieber, H. Podpora pri vélefiovani do prdce v Protektordtu Cechy a
Morava. Praha : Orbis, 1944.
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3. PRAVNI UPRAVA ZAMESTNAVANI ZIDU

Zaméstnavani Zidd soukromymi zaméstnavateli bylo upraveno vladnim
nafizenim z 18. prosince 1941 ¢. 58/1942 Sb., jimz se ¢ini nékterd opatieni
pro vélefovani do prace. Jeho &tvrta ast se vénovala zaméstnavani Zidd,
k némuz byl nutny souhlas ufadu prace. Pisemnou Zadost bylo nutno podat
u ufadu prace, ktery byl prislusny podle pracovniho mista. Souhlas k
zaméstnavani Zida se udéloval pouze uréitému zaméstnavateli pro uréitého
zidovského zaméstnance a pro vymezenou dobu a tento souhlas bylo mozno
vazat na urcité podminky. Toto nafizeni stanovilo zvlastni vypovédni lhiitu
pro zidovské zaméstnance, kterd Cinila nejvySe dva tydny; pro délniky ji
bylo nutno vazat na konec kalendainiho tydne a pro zaméstnance ve vyssich
sluzbach na konec kalendainiho mésice. Mzdovou a socialnépolitickou
oblast upravovalo vladni nafizeni ze 17. Cervence 1942 ¢. 260/1942 Sb., o
zaméstnavani Zida. To predstavovalo derogaci ochranné funkce pracovniho
prava, ktera je povazovana za jeden zjeho hlavnich pilita. To
charakterizovalo pracovni pomér s osobou Zzidovského pivodu jako
zaméstnanecky pomér svého druhu, kdy témto osobam nepfisluSel napf.
narok na pfiplatek za prescas, nocni a ned€lni praci ¢i narok na placenou
dovolenou.

Poskytovani socidlnich ptidavkd vSeho druhu (napf. pfiplatkti na rodinu
nebo na déti, vypomoci pii porodu nebo pii siatku, vypomoci rodickam,
pohiebné nebo jiné vyplaty pti umrti zaméstnance) bylo nepiipustné.

Zidim bylo zakézano poskytovat zvlastni odmény (napi. vanocni odmeény,
tfinacty mésicni plat, jubilejni dary ¢i odmény za vémné sluzby), jakoz i
odstupné pfi rozvazani zaméstnaneckého pomeéru.

Zidoviti zaméstnanci byli vyloudeni z ¢lenstvi v zavodnich pensijnich
fondech a zaméstnavatelé nesméli sjednat dohody o dodatkovém starobnim
zaopatieni vedle zdkonného starobniho a invalidniho pojisténi ve prospéch
zidovskych zaméstnancl. Zaméstnavatel mohl zaméstnanecky pomér se
Zidem vypovédét kdykoliv ke konci nasledujiciho pracovniho dne.
Zidovsky zaméstnanec musel dodrZet jinak platnou vypovédni lhitu.

Pracovni doba mladistvych Zidovskych zaméstnancti (od 14 do 18 let) se
fidila dle ptfedpistt o pracovni dob¢ platnych pro dospélé a pro dospélé
zidovské zaméstnance se ochranné pfedpisy o pracovni dobé neuplatnily
vibec. Finan¢ni Castky, které zaméstnavatelé na zakladé tohoto natizeni
uspofili, museli odvést Ustiedné pro zidovské vystdhovalectvi -
vystéhovaleckému fondu pro Cechy a Moravu.

4. RESTRIKCE VUCI "ZIDOVSKYM MISENCUM"
Od roku 1942 nebyli postiZeni jen Zidé, nybrz i ,,zidovsti miSenci, jak byli

tito lidé dobovou terminologii nazyvani. Postupné zacalo dochazet k jejich
vylouceni nejen z vetfejné sluzby, ale 1 ze svobodnych povolani a vefejného
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zivota viibec. Postaveni ,,zZidovskych miSenci“ se poprvé dotklo vladni
nafizeni ze 7. bfezna 1942 ¢. 85/1942 Sb., kterym se vydavaji dalsi predpisy
o zidech a Zidovskych miSencich. To vymezilo pojmy ,,zidovsky miSenec
prvniho a druhého stupné". Dle vzoru piejatého z norimberskych zakont,
nesméla byt v zidovské domécnosti zaméestndvana protektoratni prislusnice
mladsi 45 let, ktera neni Zidovka nebo Zidovska miSenka. Protektoratni
prislusnice mohla vSak ziistat ve svém dosavadnim pracovnim pomeéru,
jestlize dovrsila 35. rok véku. Vladni natizeni z 9. dubna 1942 ¢. 137/1942
Sb., o zidovskych miSencich ve vetfejné sluzbé vyloucilo z vykonu vetejné
sluzby nejen ,,zidovské miSence® nybrz i manzely Zidé. Pokud srovndme
jejich postaveni s postavenim Zidd, tak musime konstatovat, Ze bylo
podstatné piiznivéjsi, nebot’ ,zidoviti miSenci a manzelé Zidt nebyli
vylou¢eni zvykonu tzv. svobodnych povolani. Pokud byl vefejny
zaméstnanec ,,7idovskym miSenecem® prvniho stupné nebo manzel Zida,
bylo ho nutno pielozit do trvalé vysluzby. Pfislusny ustfedni ufad mohl
povolit, aby byla povolena vyjimka a ve sluzbé ponechani vefejni
zaméstnanci, jejichZz manzelka byla miSenkou prvniho stupné, nebo pokud
byl miSenec, jiz 1. srpna 1914 vefejnym zaméstnancem, nebo jestlize ve
svétové valce bojoval na fronté na stran€ Rakousko-Uherska nebo jeho
spojenct nebo jestlize jeho otec, synové nebo manzel na této stran¢é ve
svétové valce padl. Tato definice byla piejata zfiSského zékona o
znovuobnoveni Gfednictva z roku 1933, kdy v prvnich letech po uchopeni
moci nacisty byly v Risi povoleny vyjimky z absolutniho odstranéni Zidt ze
statniho aparatu.

Nadale se vefejnym zaméstnancem mohl stat pouze ten, kdo nebyl
»zidovskym miSencem* a byl-li Zenaty, nesmél mit manZzelku, jez by byla
Zidovkou nebo ,,zidovskou miSenkou®. Pokud byla manzelka miSenkou
druhého stupné&, mohl piislusny ustfedni ufad piipustit vyjimku. Toto vladni
nafizeni rovnéZ stanovilo pro vetfejné zaméstnance zakaz uzavfit siatek s
osobou, ktera byla Zidem nebo ,zidovskym miSencem®. V ptipadé, Ze se
jednalo o snoubenku, kterd byla miSenkou druhého stupné€, mohl piisluSny
ustfedni Grad udé@lit souhlas k uzavieni snatku. Vefejni zaméstnanci tak
museli opétovné dolozit sviij rodovy ptivod. Tuto povinnost méli vSak jiz
dle vladniho nafizeni ¢&. 136/1940 Sb., o pravnim postaveni Zidt ve
vefejném Zivotd.'® PostiZeni byli rovnéz tfednici, ktefi méli v umyslu si vzit
osobu, kterda méla diive za manZela Zida. Jak uvadi ob&Znik ministerstva
vnitra, "je neslucitelno s uctou a diverou, které maji byti uredniku
prokazovany, aby uzaviel siatek se Zenou, kterd byla provdina za Zida.
Uredniky, kteri hodlaji vejiti v manzelstvi s Zenou, kterd byla jiz provddna,

'8 Podrobnosti byly stanoveny ob&znikem ministerstva vnitra z 13. srpna 1940, ¢.B.-3393-
1/8-40-3 uvetejnéném ve Véstniku ministerstva vnitra (1940) na s. 344. a ob&znikem
ministerstva vnitra z 29. kvétna 1942, ¢.B.-3393-22/5-42-11/3 uvetejnéném ve Véstniku
ministerstva vnitra (1942) na s. 229.
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jest na tuto povinnost zvlasté upozorniti. Pri ozndameni o snatku jsou povinni
e A , . . S w9
podati ujisteni, Ze jejich budouci manzelka nebyla provdana za Zida."

Ke konci roku 1942 byli notafi, kteti byli ,,zidovsti miSenci® nebo osoby,
jejichz manzelka byla Zidovkou, nebo ,Zidovskou mi$enkou prvniho
stupn&“, zpro§téni Gfadu ministrem spravedlnosti.’’ V roce 1944 byly tyto
osoby vylougeny rovnéz z vykonu povolani civilnich technikt.?' Majitelé
zivnosti, kteti méli za manZela Zida, byli od roku 1944 rovnéz omezeni
v tom, ze nesméli vzdélavat a vychovavat uéné. Ucni museli byt ihned
propusténi a nastavajici propusténi bylo nutno oznamit pracovnimu ufadu.

5. DEFINICE POJMU "ZID"

Pro aplikaci vysSe uvedenych prévnich ptedpist bylo dulezité, jakym
zptisobem byl pojem "Zid" definovan, a na definici samotné zalezelo, kolika
osob se dotena vladni nafizeni a nafizeni fiSského protektora dotykalo.
Tento pojem nebyl jednotné stanoven pro celé obdobi Protektoratu, ale
postupné se ménil. Prvni vymezeni tohoto pojmu obsahovalo ustanoveni § 6
nafizeni fiSského protektora z. 21. Cervna 1939 o zidovském majetku
(VBLRProt., S. 45). Za Zida se povazoval ten:

a) kdo pochazel od nejméné ti podle rasy uplné Zidovskych prarodici (za
uplné Zidovského se povazoval prarodi¢ bez dalSich piedpokladd, jestlize

ptislusel k zidovské nabozenské spolecnosti);

b) za Zida se téz povazoval miSenec, pochazejici od dvou uplné zidovskych
prarodicd,

aa) ktery dne 15. 9. 1935 nalezel k zidovské naboZenské spole¢nosti nebo
po tomto dni do ni byl pfijat,

bb) ktery dne 15. 9. 1935 byl v manZelstvi se Zidem nebo s nim po tomto
dni v manzelstvi vstoupil,

cc) ktery pochazel z manzelstvi se Zidem uzavieném po 15. 9. 1935,

dd) ktery pochazel z nemanzelského styku se Zidem a byl narozen jako
nemanzelsky po 31. 7. 1936.

' Obé&znik ministerstva vnitra z 18. ledna 1944, &.B. B-3393-16/1-43-11/1 o zjednoduseni
prikazu nezidovského ptivodu pro dobu valky.

2% V1adni nafizeni z 11. prosince 1942 &. 51/1943 Sb., o zidovskych misencich v povolani
notarském.

2! V1adni nafizeni z 11. kvétna 1944 &. 118/1944 Sb., o zidovskych miSencich v povolani
civilnich technika.
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Bezprostiedné po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava recipoval Vynos
Vidce a tiSského kancléte ze 16. biezna 1939 (RGBI. 1., S. 75) tisské
norimberské rasové zakony (tedy zdkon o fiSském obcanstvi a zdkon na
ochranu némecké krve a némecké cti), avSak tyto se uplatnily pouze na
némecké obyvatelstvo Protektoratu. Tteti nafizeni k provedeni zdkona na
ochranu némecké krve a némecké cti z 5. ¢ervence 1941 (RGBIL. 1., S. 384)
rozsifilo platnost tohoto zdkona v Protektoratu i na pfisluSniky jiné nez
némecké narodnosti zpétné k 16. bieznu 1939. Pravni vymezeni Zida a
7idovského miSence, bylo stanoveno i v Protektoratu Cechy a Morava podle
ustanoveni § 2, odst. 2 a ustanoveni § 5 prvniho nafizeni k zdkonu o fisském
obcanstvi ze dne 14. listopadu 1935 (RGBI. L., S. 1333).

Jako Zid byla definovana osoba, ktera pochézela z nejméné tii podle rasy
plnozidovského déda a baby. Za Zida se povazoval téz statné piislusny
zidovsky misenec, pochazejici ze dvou plnozidovskych déda a baby,

a) ktery patfil pfi vydani zédkona k zidovskému néaboZenskému
spolecenstvi nebo potom byl do n¢ho pfijat,

b) ktery pfi vydani zdkona se Zidem byl Zenaty nebo se potom s
takovym oZenil,

¢) ktery pochazel z manzelstvi se Zidem, které bylo uzavieno po
nabyti platnosti zakona na ochranu némecké krve a némecké cti,

d) ktery pochéazel z nemanzelského styku se Zidem a narodil se jako
nemanzelsky po 31. ¢ervenci 1936.

Toto provadéci nafizeni zavedlo do protektoratniho pravniho tadu poprveé
pojem "Zidovsky misenec". "Zidovsky migenec" dle § 1, pism. b) vladniho
nafizeni o pravnim postaveni Zidii ve vefejném Zivots &. 136/1940 Sb. nebo
dle § 6, pism. b) nafizeni tiSského protektora o Zidovském majetku z 21.
ervna 1939 byl vlastn& de jure Zidem a podléhal stejnému rezimu.?

Definici Zida obsahovalo i ustanoveni § 1 vladniho nafizeni o pravnim
postaveni Zidl ve vetfejném zivoté. Zidem byl ve smyslu tohoto nafizeni
ten,

a) kdo pochazel od nejméné tii podle rasy Upln¢ Zidovskych prarodict. Za
uplné Zidovského se povazoval prarodi¢ bez dalSich predpokladi, jestlize
piislusel k Zidovské naboZenské spole€nosti;

b) za Zida se téZ povazoval uplné zidovsky miSenec, pochazejici od dvou
zidovskych prarodici,

*2 Hoffmann, J. a kol. Nové zakony a natizeni Protektoratu Cechy a Morava. Roénik III.
(1941). Praha: V. Linhart, 1941, s. 1187.
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aa) ktery dne 16. zafi 1935 nalezel k zidovské nabozenské spolecnosti
nebo po tomto dni do ni byl pfijat,

bb) ktery dne 16. zati 1935 byl v manZelstvi se Zidem nebo s nim po
tomto dni do manzelstvi vstoupil,

cc) ktery pochazel z manzelstvi se Zidem uzavieném po dni 17. zafi
1935,

dd) kdo pochézel z nemanzelského styku se zidem a byl narozen jako
nemanzelsky po dni 31. ¢ervence 1936.

6. ZAVEREM

Jak tento prispévek ukézal, byli Zidé b&hem trvani Protektoratu Cechy a
Morava zbaveni prakticky jakékoliv ochrany v pracovnépravnich vztazich a
byli tak okupantim vydani na milost ¢i nemilost. Z vefejné spravy a z
vykonu tzv. svobodnych povolani byli Zidé a "Zidovsti miSenci" zcela
vylouceni a tak zUstali Casto bez jakychkoliv existencnich prostiedka.
Diskriminace v pracovnim pravu predstavovala tak jen jednu z oblasti, ktera
zasahovala do prav zidovskych obyvatel Protektoratu. Zidé byli postupné
oloupeni prakticky o vSechen majetek a brzy pfisli o to posledni, co jim
jesté zlistalo: osobni svobodu a vlastni Zivot.
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