Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006
ze dne 12. prosince 2006,

kterym se zavadi fizeni o evropském platebnim rozkazu
EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi, a zejména na ¢l. 61 pism. ¢) této
smlouvy,

s ohledem na navrh Komise,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru [1],
v souladu s postupem stanovenym v ¢lanku 251 Smlouvy [2],

vzhledem k témto divodim:

(1) Spolecenstvi si stanovilo za cil zachovavat a rozvijet prostor svobody, bezpecnosti a
prava, ve kterém je zajistén volny pohyb osob. Pro postupné vytvareni tohoto prostoru piijima
Spolecenstvi mimo jiné opatieni v oblasti soudni spoluprace v obCanskych vécech s
mezinarodnim prvkem, ktera jsou nutnd k fddnému fungovani vnitiniho trhu.

(2) Podle ¢l. 65 pism. ¢) Smlouvy maji takova opatieni zahrnovat odstranovani prekazek
radného prubéhu obcanskopravnich tizeni, poptipadeé podporou slucitelnosti uprav
obcanskopravnich fizeni v ¢lenskych statech.

(3) Evropska rada na zasedani v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna 1999 vyzvala Radu a
Komisi, aby pfipravily nové ptedpisy, které jsou nezbytné pro hladkou soudni spolupraci a
lepsi ptistupu k pravu, a v této souvislosti byly konkrétné zminény platebni rozkazy.

(4) Dne 30. listopadu 2000 ptijala Rada spole¢ny program Komise a Rady o opatienich k
provadéni zasady vzajemného uznavani rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech [3].
Program pocita s moznosti zavést zvlastni jednotny nebo harmonizovany postup, stanoveny v
ramci Spolecenstvi, k ziskani soudniho rozhodnuti v konkrétnich oblastech véetné oblasti
nespornych naroki. Toto bylo zac¢lenéno do Haagského programu ptijatého Evropskou radou
dne 5. listopadu 2004, ktery vyzyva k dalsi aktivni praci na evropském platebnim rozkazu.

(5) Dne 20. prosince 2002 ptijala Komise zelenou knihu o fizeni o evropském platebnim
rozkazu a opatfenich ke zjednoduSeni a urychleni fizeni o sporech tykajicich se drobnych
pohledéavek. Na zéklad¢ zelené knihy probéhly konzultace o moznych cilech a
charakteristickych rysech jednotného nebo harmonizovaného evropského fizeni pro vymahani
nespornych narok.

(6) Rychlé a u¢inné vymahani splatnych pohledavek, které nejsou predmétem zadného
pravniho sporu, je pro hospodarské subjekty v Evropské unii nesmirné dilezité, protoze
prodleni s platbami ptedstavuji jeden z hlavnich diivodi platebni neschopnosti, kterd ohrozuje
dalsi existenci zejména malych a stfednich podniktli a vede ke ztratdm vysokého poctu
pracovnich mist.



(7) Otazku hromadného vymahani nespornych narokt se vSechny ¢lenské staty snazi fesit,
vétSina z nich zavedenim zjednoduSeného tizeni o platebnim rozkazu, avSak jak obsah
vnitrostatnich pravnich predpisi, tak ¢innost postupti se v jednotlivych statech znac¢né lisi.
Stavajici postupy jsou kromé toho v pieshrani¢nich pfipadech ¢asto bud’ neptipustné nebo
neproveditelné.

(8) Z toho vyplyvajici prekazky, které v pteshrani¢nich ptipadech brani pristupu k G¢inné
spravedlnosti, jakoz 1 naruseni hospodaiské soutéze na vnitfnim trhu, které je dusledkem
nerovnovahy ve fungovani procesnich prostfedkll dostupnych vétiteliim v riznych ¢lenskych
statech, vedou k potiebé pravni upravy Spolecenstvi zarucujici rovné podminky vétitelim 1
dluznikim v celé Evropské unii.

(9) Ucelem tohoto nafizeni je zavedenim Fizeni o evropském platebnim rozkazu zjednodusit a
urychlit fizeni o sporech v pteshrani¢nich ptipadech tykajicich se nespornych penéznich
narokl a snizit ndklady na né¢ a umoznit volny pohyb evropskych platebnich rozkazl ve vSech
Clenskych statech stanovenim minimalnich norem, diky jejichz dodrzovani bude zbytecné
zahajovat v ¢lenském staté vykonu jakékoli mezitimni fizeni pfed uznanim a vykonem.

(10) Rizeni zavedené timto nafizenim by mélo slouZit jako dodateény a volitelny prostiedek
pro zalobce, ktery méa nadale moznost vyuzit fizeni podle vnitrostatniho prava. Toto nafizeni
také nenahrazuje ani neharmonizuje stavajici mechanismy vymahani nespornych naroka
podle vnitrostatniho prava.

(11) Rizeni by se v co nejveétsi mife mélo zakladat na pouziti vzorovych formulati pro
komunikaci mezi soudem a stranami, coz usnadni administrativu spojenou s fizenim a umozni
vyuziti automatizovaného zpracovani uda;ji.

(12) Pti rozhodovani o soudu pfislusném pro vydani evropského platebniho rozkazu by
Clenské staty mély brat nalezité v tivahu potiebu zajistit piistup ke spravedlnosti.

(13) V navrhu na vydani evropského platebniho rozkazu by zalobce mél byt povinen uvést
informace, které jsou postacujici k jasnému urceni naroku a jeho odiivodnéni, aby byl
zalovany s to si na zaklad¢ téchto informaci zvolit, zda pod4 odpor nebo nebude narok
popirat.

(14) V této souvislosti by mél byt Zalobce povinen poskytnout popis diikaznich prostiedkt na
podporu naroku. Za tim ucelem by formulaf navrhu mél obsahovat co nejiplnéjsi seznam
moznych typickych dikaznich prostfedkd, jez se obvykle ptedkladaji na podporu penéznich
naroki.

(15) Podani navrhu na vydani evropského platebniho rozkazu by mélo byt spojeno se
zaplacenim veskerych piislusnych soudnich poplatk.

(16) Soud by mél posoudit navrh v¢etné otazky piislusnosti soudu a popisu ditkaznich
prostiedktli na zédklad€ informaci poskytnutych ve formulafi navrhu. To soudu umozni
prezkoumat zjevnou podstatu naroku a mimo jiné vyloucit zjevné neopodstatnéné naroky
nebo nepiipustné nadvrhy. Nemélo by byt nutné, aby posouzeni provadél soudce.



(17) Proti odmitnuti ndvrhu nelze podat opravny prostiedek. To vSak nevylucuje moznost
prezkumu rozhodnuti o odmitnuti ndvrhu u soudu stejného stupné v souladu s vnitrostatnim
pravem.

(18) V evropském platebnim rozkazu by mél byt zalovany informovan, Ze ma moZznost
zalobci zaplatit urCenou ¢astku, nebo chce-li narok popfit, podat ve lhtit¢ 30 dni odpor. Vedle
uplnych informaci o uplatnéném néaroku poskytnutych zalobcem by zalovany mél byt poucen
o pravnim vyznamu evropského platebniho rozkazu a zejména o disledcich nepopieni
naroku.

(19) Vzhledem k rozdilim mezi ¢lenskymi staty, pokud jde o pravidla obcanského soudniho
fizeni, a zeyména pravidla pro doru¢ovani pisemnosti, je nezbytné stanovit konkrétni a
podrobnou definici minimalnich norem, které by mély v souvislosti s evropskym platebnim
rozkazem platit. Zejména, pokud jde o splnéni téchto norem, nelze povazovat za dostatecny
jakykoli zptisob doruc¢eni evropského platebniho rozkazu, ktery se opird o pravni domnénku.

(20) VSechny zpiisoby doruc¢ovani uvedené v ¢lancich 13 a 14 jsou charakterizovany bud’
naprostou jistotou (¢lanek 13) nebo velmi vysokym stupném pravdépodobnosti (¢lanek 14),
ze se dorucovany dokument dostal ke svému adresatovi.

(21) Osobni doruceni ur¢itym osobam jinym nez samotnému zalovanému podle ¢l. 14 odst. 1
pism. a) a b) by mélo byt povazovano za spliiujici pozadavky téchto ustanoveni pouze v
piipadg, Ze tyto osoby evropsky platebni rozkaz skutecné piijaly nebo obdrzely.

(22) Clanek 15 by mél byt pouzivan na situace, kdy se Zalovany nemtize u soudu zastupovat
sam, jak tomu je v pfipad¢ pravnickych osob, a kdy osoba, kterd jej zastupuje, je urcena
zékonem, jakoz 1 na situace, kdy zalovany zmocnil k zastupovani v konkrétnim fizeni jinou
osobu, zejména pravniho zastupce.

(23) K podani odporu mize zalovany pouzit vzorového formulare uvedeného v tomto
natizeni. Soudy by vSak mély zohlediiovat i jiné pisemné formy odporu, jsou-li jasné
vyjadieny.

(24) Podanim odporu ve lhité by mélo byt fizeni o evropském platebnim rozkazu ukonceno,
coz by mélo vést k automatickému prevedeni véci do bézného obcanského soudniho fizeni,
pokud Zalobce vyslovné nepozada, aby v takovém piipad¢ fizeni skoncilo. Pro ucely tohoto
nafizeni by se pojem "b&zné obcanské soudni fizeni" nemé¢l nezbytné vykladat ve vyznamu,
ktery ma podle vnitrostatniho prava.

(25) Po uplynuti lhiity k podani odporu by Zalovany mél mit v n€kterych vyjimeénych
piipadech pravo pozéadat o pfezkum evropského platebniho rozkazu. Pfezkum provadény ve
vyjimecnych piipadech by nemél znamenat, Ze je Zalovanému poskytnuta dalsi ptilezitost
podat odpor. Béhem piezkumného fizeni by se podstata ndroku neméla hodnotit nad rdmec
davodi vyplyvajicich z vyjimecnych okolnosti, na které se zalovany odvolava. Jiné
vyjimecné okolnosti by mohly zahrnovat situaci, kdy je evropsky platebni rozkaz zaloZen na
nepravdivych informacich uvedenych ve formuléii navrhu.

(26) Soudni poplatky podle ¢lanku 25 by nemély zahrnovat napiiklad odmény za pravni
zastoupeni nebo néklady na doruceni pisemnosti subjektem jinym, nez je soud.



(27) Na evropsky platebni rozkaz vydany v jednom ¢lenském staté, ktery se stal
vykonatelnym, by se mélo pro ucely vykonu pohlizet tak, jako kdyby byl vydan v ¢lenském
staté, v némz se o jeho vykon zada. Ze vzajemné divery ve vykon spravedlnosti v ¢lenskych
statech vyplyva, Ze na zakladé rozhodnuti soudu pouze jednoho ¢lenského statu Ize mit za to,
ze jsou splnény vSechny podminky pro vydani evropského platebniho rozkazu a ze rozkaz
muze byt vykonan ve vSech ostatnich ¢lenskych statech i bez soudniho ptezkumu fadného
pouzivani minimalnich procesnich norem v ¢lenském stat&, kde ma byt rozkaz vykonan. Aniz
jsou dot¢ena ustanoveni tohoto nafizeni, zejména minimalni normy stanovené v ¢l. 22 odst. 1
a 2 av ¢lanku 23, mély by se postupy pro vykon evropského platebniho rozkazu i nadale fidit
vnitrostatnim pravem.

(28) Pro ucely vypoctu lhit by se mélo pouzit nafizeni Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 ze
dne 3. Cervna 1971, kterym se urcuji pravidla pro lhiity, data a terminy [4]. O tom by mé&l byt
zalovany poucen a také by mél byt informovan o tom, ze budou zohlednény statni svatky
¢lenského statu, ve kterém se nachazi soud, ktery vydava evropsky platebni rozkaz.

(29) Jelikoz cile tohoto nafizeni, totiz zavedeni jednotného rychlého a u¢inného mechanismu
vymahani nespornych penéznich narokli v celé Evropské unii, nemtZe byt uspokojiveé
dosaZeno na urovni ¢lenskych statl, a proto jej mize byt z divodu rozsahu a G€inkl natizeni
1épe dosazeno na urovni SpoleCenstvi, mize Spolecenstvi pfijmout opatieni v souladu se
zasadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy. V souladu se zdsadou proporcionality
stanovenou v uvedeném clanku neptekracuje toto nafizeni ramec toho, co je nezbytné k
dosazeni tohoto cile.

(30) Opatieni nezbytna k provedeni tohoto nafizeni by méla byt pfijata v souladu s
rozhodnutim Rady 1999/468/ES ze dne 28. cervna 1999 o postupech pro vykon provadécich
pravomoci svétenych Komisi [5].

(31) V souladu s ¢lankem 3 Protokolu o postaveni Spojeného kralovstvi a Irska, pfipojeného
ke Smlouvé o Evropské unii a Smlouvé o zalozeni Evropského spolecenstvi, oznamily
Spojené kralovstvi a Irsko své pfani Gi€astnit se pfijimani a pouzivani tohoto natfizeni.

(32) V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska, ptipojeného ke Smlouvé o
Evropské unii a Smlouvé o zalozeni Evropského spolecenstvi, se Dansko pfijimani tohoto
nafizeni neucastni, a proto pro né neni zadvazné ani pouzitelné,

PRIJALY TOTO NARI{ZENI:

Clanek 1

Ugel

1. Ugelem tohoto naiizeni je:

a) zavedenim fizeni o evropském platebnim rozkazu zjednodusit a urychlit soudni fizeni
tykajici se nespornych penéznich narokii v preshrani¢nich ptipadech a snizit naklady na né;



b) umoznit volny pohyb evropskych platebnich rozkazl ve vSech ¢lenskych statech
stanovenim minimalnich norem, diky jejichZ dodrZzovani je zbyte¢né zahajovat v clenském
stat¢ vykonu jakékoli mezitimni fizeni pfed uznanim a vykonem.

2. Toto nafizeni nebrani Zalobci uplatiiovat ndrok ve smyslu ¢lanku 4 s vyuzitim jiného fizent,
které je k dispozici podle prava ¢lenského statu nebo prava Spolecenstvi.

Clének 2

Oblast plisobnosti

1. Toto natfizeni se vztahuje na obCanské a obchodni véci v preshrani¢nich ptipadech, bez
ohledu na povahu soudu. Nevztahuje se zejména na daiové, celni i spravni véci ani na
odpovédnost statu za jednani a opominuti pfi vykonu statni moci ("acta iure imperii").

2. Toto natfizeni se nevztahuje na

a) majetkova prava vyplyvajici z manzelskych vztaht, zavéti a dédictvi;

b) tipadky, vyrovnéani a podobna fizeni;

¢) socialni zabezpeceni;

d) naroky z mimosmluvnich zavazk, pokud:

1) nejsou pfedmétem dohody mezi stranami nebo nedoslo k uznani dluhu,

nebo

i1) se nevztahuji na penézité pohledavky ze spoluvlastnictvi.

3. Pro tcely tohoto nafizeni se "¢lenskym statem" rozuméji ¢lenské staty s vyjimkou Dénska.
Clanek 3

Pteshrani¢ni ptipady

1. Pro ucely tohoto natizeni se preshrani¢nim ptipadem rozumi ptipad, ve kterém ma alespon
jedna ze stran bydlist€ nebo misto obvyklého pobytu v jiném c¢lenském staté, nez je ¢lensky
stat soudu, u néhoz byl podan navrh na vydani platebniho rozkazu.

2. Bydlisté se urci podle ¢lankti 59 a 60 natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince
2000 o ptislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich

vécech [6].

3. Rozhodujicim okamzikem pro ur€eni, zda se jedna o pteshrani¢ni piipad, je doba, kdy je
podan navrh na vydani evropského platebniho rozkazu v souladu s timto nafizenim.

Clanek 4



Rizeni o evropském platebnim rozkazu

Rizeni o evropském platebnim rozkazu se zavadi za icelem vymahani penézitych pohledavek
na urcitou ¢astku, jez jsou splatné v dobé¢, kdy je podan navrh na vydani evropského
platebniho rozkazu.

Cléanek 5

Definice

Pro tcely tohoto natizeni se rozumi:

1. "Clenskym statem ptivodu" Clensky stat, v némz byl vydan evropsky platebni rozkaz;

2. "Clenskym statem vykonu" ¢lensky stat, v némz se zdda o vykon evropského platebniho
rozkazu;

3. "soudem" jakykoli organ v ¢lenském state, ktery je ptislusny k fizeni o evropském
platebnim rozkazu nebo k jakymkoli jinym souvisejicim zaleZitostem;

4. "soudem ptivodu" soud, ktery vydava evropsky platebni rozkaz.
Clanek 6
Soudni pfislusnost

1. Pro ucely pouZiti tohoto natizeni se ptislusnost soudu urci v souladu s ptislusnymi pravidly
prava Spolecenstvi, zejména s natizenim (ES) ¢. 44/2001.

2. Vyplyva-li vSak narok ze smlouvy uzaviené osobou, spotiebitelem, za ucelem, ktery nelze
povazovat za vykon jeji podnikatelské nebo profesni ¢innosti, a pokud je Zalovanym tento
spottebitel, jsou pfislusné pouze soudy v Clenském staté, v némz ma zalovany bydlisté ve
smyslu ¢lanku 59 natizeni (ES) €. 44/2001.

Clének 7

Néavrh na vydani evropského platebniho rozkazu

1. Pro podani navrhu na vydani evropského platebniho rozkazu se pouzije vzorovy formuléf
A uvedeny v priloze I.

2.V navrhu se uvadi:

a) jména a adresy stran a piipadné jejich zastupcii a nazev a adresa soudu, ke kterému se
navrh podava;

b) vyse naroku, vcetné jistiny a ptipadné uroku, smluvnich pokut a nékladu;



¢) v pripadé pozadovaného troku urokova sazba a obdobi, za néz je tento Grok pozadovan,
pokud neni k jistin€ automaticky ptipoc¢ten zdkonny trok podle pravnich ptedpist ¢lenského
statu pavodu;

d) zalobni dlivod véetné popisu okolnosti, kterych se zalobce dovolava jako zdkladu naroku a
pfipadné pozadovaného troku;

e) popis dikaznich prostiedkli podporujicich narok;
f) odGivodnéni ptislusnosti soudu,

a

g) preshrani¢ni povaha ptipadu ve smyslu ¢lanku 3.

3. V navrhu Zalobce prohlasi, Ze poskytnuté informace jsou podle jeho nejlepsiho védomi a
svédomi pravdive a ze si je védom toho, Ze jakékoli imysIné nepravdivé prohladseni by mohlo
vést k odpovidajicim sankcim podle pravnich ptredpist clenského statu pivodu.

4. V dodatku navrhu mtze zalobce sdélit soudu, Ze nesouhlasi s pievedenim véci do bézného
obcanského soudniho fizeni ve smyslu ¢lanku 17, pokud zalovany poda odpor. To zalobci
nebrani, aby o tom soud informoval 1 pozdé&ji, avSak v kazdém piipad¢ pfed vydanim rozkazu.

5. Navrh se podava v listinné podobé nebo prostiednictvim jinych komunikaénich prostiedki
vcetné elektronickych, které ¢lensky stat plivodu piijima a které jsou k dispozici i pro soud
puvodu.

6. Navrh podepisuje zalobce nebo pripadné jeho zastupce. Pokud je navrh podavan v
elektronické podobé v souladu s odstavcem 5, podepisuje se v souladu s €l. 2 odst. 2 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 1999/93/ES ze dne 13. prosince 1999 o zasadach Spolecenstvi
pro elektronické podpisy [7]. Podpis se uzna v ¢lenském staté ptivodu a nesmi podléhat
dodate¢nym pozadavkam.

Tento elektronicky podpis se vSak nevyzaduje, pokud u soudil v ¢lenském staté pivodu
existuje jiny elektronicky komunikacni systém, ktery je k dispozici ur€ité skupiné predem
registrovanych ovétenych uzivatelil a ktery umozituje bezpecnou identifikaci téchto uzivatela.
Clenské staty o takovych komunikac¢nich systémech informuji Komisi.

Clanek 8

Posouzeni navrhu

Soud, ktery obdrzi navrh na vydani evropského platebniho rozkazu, posoudi co nejdiive a na
zéaklad€ navrhu, zda jsou splnény pozadavky stanovené v ¢lancich 2, 3, 4, 6 a 7 a zda se narok
jevi jako opodstatnény. Toto posouzeni Ize provést automatizovanym postupem.

Clanek 9

Doplnéni a oprava



1. Nejsou-li pozadavky stanovené v ¢lanku 7 splnény a neni-li narok zjevné neopodstatnény
nebo neni-li ndvrh nepfipustny, poskytne soud zalobci ptilezitost navrh doplnit nebo opravit.
Soud pouzije vzorovy formular B uvedeny v piiloze II.

2. Pozaduje-li soud, aby Zalobce navrh doplnil nebo opravil, stanovi lhtitu, jiz povazuje za
pfiméfenou okolnostem. Soud muze podle svého uvéazeni tuto lhiitu prodlouzit.

Clének 10

Zména navrhu

1. Jsou-li pozadavky uvedené v ¢lanku 8 splnény pouze pro ¢ast naroku, soud o tom informuje
zalobce a pouzije k tomu vzorovy formulai C uvedeny v ptiloze II1. Zalobce se vyzve k pfijeti
nebo odmitnuti navrhu evropského platebniho rozkazu na ¢astku stanovenou soudem a bude
informovan o dasledcich svého rozhodnuti. Zalobce odpovi tim, Ze ve lhlté stanovené
soudem podle €l. 9 odst. 2 zasSle zpét vzorovy formulat C, ktery mu zaslal soud.

2. Pokud Zalobce ptijme navrh soudu, vydé soud evropsky platebni rozkaz podle ¢lanku 12
pro tu ¢ast naroku, kterou zalobce pftijal. Disledky tykajici se zbyvajici ¢asti ptivodniho

naroku se fidi vnitrostatnim pravem.

3. Pokud Zalobce neodpovi ve lhiité stanovené soudem nebo navrh soudu odmitne, soud
odmitne navrh na vydani evropského platebniho rozkazu v plném rozsahu.

Clanek 11

Odmitnuti navrhu

1. Soud névrh odmitne, pokud

a) nejsou splnény pozadavky stanovené v ¢lancich 2,3,4,6 a7,

nebo

b) nérok je zjevné neopodstatnény,

nebo

¢) zalobce neodpovi ve 1hite stanovené soudem podle ¢l. 9 odst. 2,

nebo

d) zalobce neodpovi ve lhiité stanovené soudem nebo odmitne navrh soudu podle ¢lanku 10.

Zalobce bude informovan o divodech odmitnuti pomoci vzorového formuléafe D uvedeného v
ptiloze IV.

2. Proti odmitnuti ndvrhu nelze podat opravny prostiedek.



3. Odmitnuti ndvrhu nebrani zalobci v tom, aby vymahal narok prosttednictvim nového
navrhu na vydani evropského platebniho rozkazu nebo prosttednictvim jiného fizeni podle
prava ¢lenského statu.

Clének 12

Vydani evropského platebniho rozkazu

1. Jsou-li splnény pozadavky stanovené v ¢lanku 8, vyda soud evropsky platebni rozkaz co
nejdiive, obvykle do 30 dnli od podani navrhu, a pouzije k tomu vzorovy formulat E uvedeny

v ptiloze V.

Lhtta 30 dni nezahrnuje dobu, kterou potiebuje zalobce k doplnéni, opraveni nebo zméné
navrhu.

2. Evropsky platebni rozkaz se vydava spolu s kopii formulafe navrhu. Neobsahuje udaje,
které zalobce poskytl v dodatcich 1 a 2 formulaie A.

3. V evropském platebnim rozkazu bude zalovany poucen, ze ma moznost
a) zaplatit Zalobci ¢astku uvedenou v rozkazu,
nebo

b) napadnout rozkaz poddnim odporu u soudu ptivodu do 30 dnti ode dne, kdy mu byl rozkaz
dorucen.

4. V evropském platebnim rozkazu bude Zalovany informovan o tom, Ze:

a) rozkaz byl vydéan pouze na zdkladé informaci poskytnutych zalobcem, které nebyly soudem
ovétovany;

b) rozkaz se stane vykonatelnym, pokud nebude u soudu podan odpor podle ¢lanku 16;

¢) pokud bude podan odpor, bude fizeni pokrac¢ovat pied ptislusnymi soudy ¢lenského statu
puvodu v souladu s pravidly bézného ob¢anského soudniho fizeni, pokud zalobce vyslovné

nepozadal, aby v takovém ptipadé fizeni skonéilo.

5. Soud zajisti, aby byl rozkaz Zalovanému dorucen v souladu s vnitrostatnim pravem
zpusobem, ktery spliiuje minimalni normy stanovené v ¢lancich 13, 14 a 15.

Clének 13
Doruceni s dokladem o pfijeti Zalovanym

Evropsky platebni rozkaz mtize byt zalovanému dorucen v souladu s vnitrostatnimi pravnimi
predpisy statu, v némz je doruovan, nékterym z téchto zplisobti:

a) osobni doruceni, pfi némz zalovany podepise potvrzeni o piijeti s uvedenim data piijeti;



b) osobni doruceni, pti némz ptislusna osoba, ktera doruceni uskutec¢nila, podepise dokument,
v némz uvede, zZe zalovany dokument pfijal nebo odepftel ptijeti bez jakéhokoli opravnéného
duvodu, a datum doruceni;

¢) doruceni postou, pti némz zalovany podepise a odesle zpét potvrzeni o piijeti s uvedenim
data pfijeti;

d) doruceni elektronickymi prostfedky, jako je fax nebo elektronickd posta, pfi némz zalovany
podepise a odesle zpét potvrzeni o pfijeti s uvedenim data prijeti.

Clanek 14
Doruceni bez dokladu o pfijeti Zalovanym

1. Evropsky platebni rozkaz mize byt také dorucen Zzalovanému v souladu s vnitrostatnimi
pravnimi predpisy statu, v némz je doru¢ovan, nékterym z téchto zptisobt:

a) osobni doruceni na osobni adresu Zalovaného osobam, které ziji ve stejné domacnosti jako
zalovany nebo jsou tam zaméstnany;

b) v ptipadé, ze zalovany je osobou samostatné vydéleéné ¢innou nebo pravnickou osobou,
osobni doruceni na obchodni adresu zalované¢ho osobam, které¢ Zalovany zaméstnava;

¢) ulozeni rozkazu v postovni schrance zalovaného;

d) ulozeni rozkazu na posté nebo u ptislusnych vefejnych organi a vloZeni pisemného
oznameni o tomto uloZeni do poStovni schranky zalovaného za ptedpokladu, Ze je dokument v
pisemném oznameni jasn¢ oznacen jako dokument soudu nebo ze je v dokumentu poukazano
na to, ze doruceni se na zéklad¢ uvedeného oznameni poklada za uskutecnéné a ze pocinaji

bézet lhity;

e) doruceni postou bez dokladu podle odstavce 3, pokud ma zalovany adresu v ¢lenském staté
puvodu;

f) doruceni elektronickymi prostfedky s automatickym potvrzenim o doruceni za predpokladu,
ze Zalovany s timto zpisobem doruc¢eni vyslovné souhlasil predem.

2. Pro tcely tohoto natizeni neni doruceni podle odstavce 1 pfipustné, pokud neni adresa
zalovaného znama s jistotou.

3. Doruceni podle odst. 1 pism. a), b), ¢) a d) se potvrzuje pomoci:
a) dokladu podepsaného piislusnou osobou, ktera doruc¢eni uskutecnila, s uvedenim:

1) zpuisobu dorucent,

i1) data dorucent,



a

ii1) pokud byl rozkaz dorucen jiné osob¢ nez zalovanému, jména doty¢né osoby a jejiho
vztahu k Zalovanému,

nebo

b) potvrzeni o pfijeti osobou, jiz byl rozkaz dorucen podle odst. 1 pism. a) a b).

Clének 15

Doruceni zéstupci

Rozkaz 1ze dorucit podle ¢lankti 13 nebo 14 i zéstupci zalovaného.

Clének 16

Odpor proti evropskému platebnimu rozkazu

1. Proti evropskému platebnimu rozkazu muze zalovany podat odpor u soudu ptivodu za
pouziti vzorového formulafe F uvedeného v ptiloze VI, ktery obdrZi spolu s evropskym
platebnim rozkazem.

2. Odpor musi byt odeslan do 30 dnii od doruceni rozkazu Zalovanému.

3. Zalovany v odporu uvede, e narok popira, aniz by musel uvadét déivody.

4. Odpor se podava v listinné podob¢ nebo pomoci jinych komunika¢nich prostiedkl véetné
elektronickych, které ¢lensky stat ptivodu uznava a které ma soud ptivodu k dispozici.

5. Odpor podepise zalovany nebo piipadné jeho zastupce. Pokud je odpor podavan v
elektronické podobé€ v souladu s odstavcem 4, podepise se v souladu s ¢l. 2 odst. 2 smérnice
1999/93/ES. Podpis se uzna v ¢lenském staté piivodu a nesmi podléhat dodatecnym
pozadavkiim.

Tento elektronicky podpis se vSak nevyzaduje, pokud u soudt ¢lenského statu ptivodu
existuje jiny elektronicky komunikaéni systém, ktery je k dispozici ur€ité skupiné predem
registrovanych ovéfenych uzivatell a ktery umoziuje bezpe€nou identifikaci t€chto uZivatel.
Clenské staty o takovych komunika¢nich systémech informuji Komisi.

Clanek 17
Diusledky podani odporu
1. Je-li odpor podan ve lhité stanovené v €l. 16 odst. 2, pokracuje fizeni pred piisluSnymi

soudy Clenského statu pivodu podle pravidel bézného obcanského soudniho fizeni, pokud
zalobce vyslovné nepozédal, aby v takovém piipad¢ fizeni skoncilo.



Pokud zalobce uplatnil sviij narok pomoci fizeni o evropském platebnim rozkazu, neni tim
dotéeno jeho postaveni podle vnitrostatniho prava v nasledném bézném obcanském soudnim
fizeni.

2. Pievod do bézného obcanského soudniho fizeni ve smyslu odstavce 1 se fidi pravem
¢lenského statu piivodu.

3. Zalobce je informovan o tom, zda zalovany podal odpor, a o prevodu do bézné¢ho
obcanského soudniho fizeni.

Clének 18

Vykonatelnost

1. Pokud ve 1hiité stanovené v €l. 16 odst. 2, s pfihlédnutim k pfiméfené dobé pro doruceni
odporu, nebyl soudu ptivodu doru¢en zadny odpor, prohlasi soud ptivodu neprodlené
evropsky platebni rozkaz za vykonatelny, k cemuz pouzije vzorovy formulat G uvedeny v

ptiloze VIIL. Soud ovéfi datum doruceni.

2. Aniz je dotCen odstavec 1, fidi se formalni poZadavky na vykonatelnost pravem ¢lenského
statu pavodu.

3. Soud zasle vykonatelny evropsky platebni rozkaz zalobci.

Clének 19

Zruseni dolozky vykonatelnosti

Evropsky platebni rozkaz, ktery se v ¢lenském staté¢ ptivodu stal vykonatelnym, je uznavan a
vykonavan v ostatnich ¢lenskych statech, aniz je nutné dolozka vykonatelnosti a bez moznosti
napadnout jeho uznéni.

Clének 20

Ptezkum ve vyjimeénych ptipadech

1. Po uplynuti Ihiity stanovené v ¢l. 16 odst. 2 ma Zalovany pravo pozadat o prezkum
evropského platebniho rozkazu u pfislusného soudu v ¢lenském staté ptivodu, pokud

a) 1) byl platebni rozkaz dorucen nékterym ze zpiisobti uvedenych v ¢lanku 14,
a

i1) doruceni nebylo provedeno dostate¢né vcas, aby bylo zalovanému umoznéno ptipravit si
obhajobu, a to bez jakéhokoli zavinéni z jeho strany,

nebo

b) zalovany nemohl popfit narok z diivodu vyssi moci nebo mimotadnych okolnosti, které
nezavinil,



pokud v obou ptipadech jedna neprodlené.

2. Po uplynuti lhiity stanovené v €l. 16 odst. 2 ma Zalovany rovnéZ pravo pozadat o piezkum
evropského platebniho rozkazu u ptislusného soudu v ¢lenském staté ptivodu, pokud byl
platebni rozkaz s ohledem na pozadavky stanovené timto nafizenim zjevné vydan chybné
nebo z diivodu jinych vyjimecnych okolnosti.

3. Pokud soud odmitne zadost Zalovaného s odlivodnénim, Ze neni splnén Zadny z diivodi pro
prezkum uvedenych v odstavcich 1 a 2, ziistava evropsky platebni rozkaz v platnosti.

Pokud soud rozhodne, ze pfezkum je opravnény na zakladé n€kterého z divodii uvedenych v
odstavcich 1 a 2, je evropsky platebni rozkaz od pocatku neplatny.

Clanek 21
Vykon

1. Aniz jsou dotCena ustanoveni tohoto nafizeni, fidi se vykonavaci fizeni pravem clenského
statu vykonu.

Evropsky platebni rozkaz, ktery se stal vykonatelnym, se vykonava za tychz podminek jako
vykonatelné rozhodnuti vydané v ¢lenském staté vykonu.

2. Pro vykon v jiném ¢lenském staté predlozi Zalobce organiim tohoto ¢lenského statu
ptislusnym pro vykon:

a) vyhotoveni evropského platebniho rozkazu prohldseného soudem pivodu za vykonatelny,
které spliiuje podminky nezbytné pro ovéteni jeho pravosti,

a

b) v ptipadé potieby pieklad evropského platebniho rozkazu do titedniho jazyka clenského
statu vykonu, nebo pokud ma tento ¢lensky stat vice Gifednich jazykt, do Gfedniho jazyka
nebo jednoho z ufednich jazykl soudniho fizeni v misté, kde se o vykon usiluje, v souladu s
pravnimi piedpisy tohoto ¢lenského statu, anebo do jiného jazyka, ktery ¢lensky stat vykonu
oznacil za piijatelny. Kazdy ¢lensky stat miize oznacit ufedni jazyk ¢i jazyky orgdnt
Evropské unie, které nejsou jeho ufednimi jazyky a které jsou pro né&j v ptipad¢ evropského
platebniho rozkazu pfijatelné. Pieklad musi byt ovéfen osobou k tomu opravnénou v jednom z
Clenskych statt.

3. Od zalobce, ktery v jednom clenském staté zada o vykon evropského platebniho rozkazu
vydaného v jiném ¢lenském staté, se nesmi z diivodu, Ze je cizim statnim piisluSnikem nebo
ze nema bydlist€ ani nepobyva v ¢lenském staté vykonu, pozadovat slozeni jistoty, kauce ¢i
vkladu, at’ uz je jejich oznaceni jakékoli.

Clanek 22

Zamitnuti vykonu



1. Vykon je na navrh zalovaného pfislusSnym soudem v ¢lenském staté¢ vykonu zamitnut,
vydanym dfive v kterémkoliv ¢lenském staté nebo ve tieti zemi, pokud:

a) se diivejsi rozhodnuti nebo rozkaz tykaly téze véci mezi stejnymi stranami,

vvvvvv

stat¢ vykonu,
a

¢) proti neslucitelnosti nemohla byt pti soudnim fizeni v ¢lenském staté ptivodu vznesena
namitka.

2. Vykon se na navrh také zamitne, pokud Zalovany uhradil Zalobci ¢astku stanovenou v
evropském platebnim rozkazu, a to do vySe, v niz byla tato ¢astka uhrazena.

3.V zadném piipadé nesmi byt v Clenském staté vykonu evropsky platebni rozkaz
pfezkoumavan ve véci samé.

Clének 23
Zastaveni nebo omezeni vykonu

Pokud zalovany pozada o ptrezkum podle ¢lanku 20, mtize ptislusny soud v ¢lenském staté
vykonu na navrh Zalovaného:

a) omezit vykonavaci fizeni na ochranné opatieni,

nebo

b) podminit vykon sloZenim jistoty, kterou sam ur¢i,

nebo

¢) za vyjimecnych okolnosti vykonavaci fizeni zastavit.

Clanek 24

Pravni zastoupeni

Zastoupeni advokatem nebo jinym odbornikem v oboru prava neni povinné:
a) pro zalobce, pokud jde o ndvrh na vydani evropského platebniho rozkazu;
b) pro Zalovaného, pokud jde o odpor proti evropskému platebnimu rozkazu.

Clanek 25



Soudni poplatky

1. Soudni poplatky za fizeni o evropském platebnim rozkazu a za bézné obcanské soudni
fizeni, které nasleduje v ptipadé podani odporu proti evropskému platebnimu rozkazu v
¢lenském state, dohromady neptevysi soudni poplatky bézného ob&anského soudniho fizeni

bez ptedchoziho fizeni o evropském platebnim rozkazu v tomto ¢lenském state.

2. Pro ucely tohoto nafizeni se soudni poplatky skladaji z poplatkli a vyloh, které maji byt
soudu uhrazeny a jejichz vyse je stanovena podle vnitrostatnich pravnich predpisii.

Clanek 26
Vztah k vnitrostatnimu procesnimu pravu

Veskeré procesni otdzky, jez nejsou konkrétné upraveny timto nafizenim, se fidi vnitrostatnim
pravem.

Clének 27

Vztah k natizeni (ES) ¢. 1348/2000

Timto nafizenim neni dotCeno pouziti natizeni Rady (ES) ¢. 1348/2000 ze dne 29. kvétna
2000 o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcanskych a obchodnich
v Clenskych statech [8].

Clének 28

Informace tykajici se ndkladti na doruceni a vykon

Clenské staty spolupracuji, aby poskytly vefejnosti a odbornym kruhtim informace o:

a) nakladech na dorucovani pisemnosti,

b) organech ptislusnych pro vykon pro ucely €lankt 21, 22 a 23,

zejména prostiednictvim Evropské soudni sité pro obcanské a obchodni véci ziizené
rozhodnutim Rady 2001/470/ES [9].

Clanek 29

Informace tykajici se soudni pfislusnosti, prezkumnych fizeni, prostiedkli komunikace a
jazyku

1. Do 12. ¢ervna 2008 ¢lenské staty ozndmi Komisi:
a) soudy, které jsou ptislusné vydéavat evropsky platebni rozkaz,

b) pfezkumna fizeni a ptislusné soudy pro tcely ¢lanku 20,



¢) prostifedky komunikace ptijatelné pro tcely fizeni o evropském platebnim rozkazu, které
jsou dostupné soudim,

d) jazyky pftijatelné podle ¢l. 21 odst. 2 pism. b).
Clenské staty oznami Komisi jakékoli dalsi zmény téchto informaci.

2. Komise zvetejni informace oznamené podle odstavce 1 v Ufednim véstniku Evropské unie
1 jinymi vhodnymi prostfedky.

Clének 30
Zmény piiloh

Vzorové formulafe uvedené v ptilohach se aktualizuji nebo technicky upravuji postupem
podle ¢l. 31 odst. 2, pii zajisténi plného souladu s timto natizenim.

Clének 31
Vybor
1. Komisi je ndpomocen vybor ziizeny ¢lankem 75 natizeni (ES) €. 44/2001.

2. Odkazuje-li se na tento odstavec, pouziji se ¢l. 5a odst. 1 az 4 a ¢lanek 7 rozhodnuti Rady
1999/468/ES s ohledem na ¢lanek 8 zminéného rozhodnuti.

3. Vybor pfijme sviij jednaci fad.

Clének 32

Prezkum

Do 12. prosince 2013 Komise pfedlozi Evropskému parlamentu, Rad¢ a Evropskému
hospodatskému a socidlnimu vyboru podrobnou zpravu shrnujici fungovani fizeni o
evropském platebnim rozkazu. Zprava bude obsahovat hodnoceni fungovani tohoto fizeni 1
roz§ifené hodnoceni jeho dopadu pro kazdy ¢lensky stat.

Za timto ucelem a aby bylo zajisténo, Ze jsou fadné zohlednény osvédcené postupy v
Evropské unii a Ze odrdzeji zasady zdokonaleni tvorby pravnich pfedpist, poskytnou ¢lenské
staty Komisi informace tykajici se pfeshrani¢niho fungovani evropského platebniho rozkazu.
Tyto informace zahrnou soudni poplatky, délku trvani fizeni, i€innost, snadnost pouzivani a
vnitini fizeni o platebnich rozkazech ¢lenskych stati.

Zprava Komise bude ptipadné doplnéna o navrhy zmén.

Clanek 33

Vstup v platnost



Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaseni v Ufednim véstniku Evropské
unie.

Pouzije se od 12. prosince 2008, s vyjimkou ¢lanka 28, 29, 30 a 31, které se pouziji od 12.
cervna 2008.

Toto nafizeni je zadvazné v celém rozsahu a ptimo pouZitelné v ¢lenskych statech v souladu se
Smlouvou o zalozeni Evropského spolecenstvi.

Ve Strasburku dne 12. prosince 2006.

Za Evropsky parlament

predseda

J. Borrell Fontelles

Za Radu

piedseda

M. Pekkarinen
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