Cas v obchodnim pravu,

Seminare J. Kotaska, 10. tyden

Piipad &. 1 aneb ,,Svagr a pluh jsou nejlepsi v zemi* (srbské p¥islovi)

V4&s§ Svagr uzaviel dne 1. 2. 2000 v bance smlouvu nazvanou jako ,,.Smlouva o
poskytnuti finan¢nich prostfedkti“. Vy jste podle smlouvy o ruceni (kterou jste uzaviel
1 pfes varovani celé rodiny) rucitelem za svého §vagra. Pohleddvka banky byla splatna
jednorazoveé vcetné trokd dne 1. 1. 2001 a Cini nékolik milionit korun. Od doby
splatnosti pohledavky banka neudinila Zadné kroky k uplatnéni pohledavky u soudu.
V tnoru 2006 se Svagr v dobrém rozmaru dostavil do banky.
Zvazte nasledujici tii varianty, a to zejména s ohledem na Vase postaveni rucitele:
a) Svagr, aniz by védél o promleni a piili§ to promyslel, podepsal bankovnim
ufednikem podstréené ,,Uzndni dluhu“, ve kterém uznal svlij dluh z vySe
uvedené smlouvy a uvedl vysi aktudlniho dluhu.
b) Svagr byl tifednikem velkoryse varovan, ze dluh je jiz promléen, pfesto viak
vySe uvedené uznani podepsal se slovy ,,nemam, co ztratit*.
¢) Svagr na vyzvu bankovniho tfednika, zda ,tedy laskavé ragi néco z té smlouvy
ze dne 1. 2. 2000 vibec zaplatit®, hodil furiantsky penézenku na pult se slovy
,vem si Secko, dobytku‘‘. Bankovni ufednik poté vybral obsah penézenky, tj.
35,50 K¢ a vystavil pokladni doklad na tuto ¢astku, ve které identifikoval platbu
na piislusnou smlouvu — jak platbu tirokii z prodleni z dluznych . Svagr doklad
o zaplaceni podepsal a vratil s ironickym Sklebem zpét.

Odpovédi zvazujte samostatné v rezimu obcCanského a obchodniho zékoniku —
promyslete ptitom, jaky rezim bude ,,Smlouva o poskytnuti financnich prostredkii* mit.

Piipad ¢. 2

Spole¢nosti A byl pocatkem roku 1996 dorucen dopis dluznika, v némz zada o
poseckani s platbou s tim, Ze do mésice obdrzi plnéni od svych dluzniki a bude tak
moci ,,do mésice” zaplatit. Kupni cena byla splatnd v lednu 1994 a v roce 1999 byla
podéna zaloba. Bude ispésna namitka promlceni ?

Piipad ¢. 3

Dne 1. 3. 2004 se promlc¢ela pohledavka na zaplaceni kupni ceny. Véfitel 2 roky poté
ve své dokumentaci nalezl prohlaSeni dluznika, kterym dluznik ,,jednostranné
posunuje promlcéeci lhitu o dalsi 4 roky“. Posud'te relevanci tohoto prohlaSeni —
v piipadé, ze a) prohlaseni bylo u¢inéno v roce 2000 pied splatnosti kupni ceny, b)
prohlaSeni je datovdno dnem 1. 7. 2004, ¢) prohlaSeni je uz druhé v potadi (prvnim
byla prodlouZena promlceci lhiita o 3 mésice). Zméni se néjak vas nazor v pripadé, ze
misto prohlaSeni bude zaplacena ¢ast dluhu?



Posudte vySe uvedené pfiklady i podle nové pravni upravy
v obCanském zakoniku:

Délka promiceci Ihaty
Obecna ustanoveni

§ 629

(1) PromiCeci Ihuta trva tfi roky.

(2) Majetkové pravo se promiCi nejpozdéji uplynutim deseti let ode dne, kdy dospélo,
ledaze zakon zvlast stanovi jinou promiceci Ihutu.

§ 630

(1) Strany si mohou ujednat kratSi nebo del§i promi€eci Ihutu pocitanou ode dne, kdy
pravo mohlo byt uplatnéno poprvé, nez jakou stanovi zakon, nejméné vsak v trvani
jednoho roku a nejdéle v trvani patnacti let.

Pododdil 4

Obnoveni naroku a béh nové promiceci lhuty

§ 653

(1) Bylo-li pravo jiz proml€eno a uznal-li dluznik svij dluh, narok se obnovi a po¢ne
bézet nova promi€eci Ihuta ode dne, kdy k uznani dluhu doslo. Urci-li vSak dluznik
v uznani i dobu, do které splni, promlICi se pravo za deset let od posledniho dne
urcené doby.

Ruéeni

§ 2025

(1) Pravo véritele vaci ruciteli se nepromi¢i pfed proml&enim prava vici dluznikovi.
(2) Uznani dluhu dluznikem je ucinné vuci ruditeli, vyslovi-li s tim rucitel souhlas.

Uznani dluhu

§ 2053
Uzna-li nékdo svij dluh co do divodu i vySe prohlasenim u€inénym v pisemné forme,
ma se za to, Ze dluh v rozsahu uznani v dobé uznani trva.

§ 2054

(1) Placeni urokd se povazuje za uznani dluhu ohledné ¢astky, z niz se uroky plati.
(2) PIni-li dluznik dluh z¢&asti, ma ¢aste¢né pInéni u€inky uznani zbytku dluhu, Ize-li
z okolnosti usoudit, ze timto pInénim dluznik uznal i zbytek dluhu.

(3) Ustanoveni odstavcl 1 a 2 neplati, je-li pohledavka véfitele jiz promicena.



