Zeptal bych se jich, co je spravedinost
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TOMAS NEMECEK  Soudnictvi, vézenstvi

ROZHOVOR S Janem Sokolem o fyzikalnich zakonech v demokracii, vybéru soudcl a Zivotu, ktery
ma cenu

Filozof Jan Sokol jezdiva pfednaset soudcim do Justi¢ni akademie. Pfipomina jim, ze soudce neni
jen arbitr nebo kritik — je sou€éasti statni moci.

* LN Ministr spravedinosti podal stiznost k Nejvy§§imu soudu ve prospéch autobusaka Romana
Smetany, ktery Emaral na volebni plakaty. | pravni experti ale byli rozpolceni. Vy byste stiznost na jeho
misté podal?

Ano. Za prvé v kauze rozhodovala soudkyné, ktera je manzelkou jednoho z politikdl — to je
prece az neuvéfitelna podjatost. Za druhé chranime demonstrace kvli svobodé projevu; a toto byla
také velmi demonstrativni akce.

* LN Na druhé strané Smetana nepodal odvolani, odmitl vykonat symbolickych 100 hodin
prospésnych praci... Neni to pfehnana péce o Cloveka, ktery si svou situaci vytvoril sam?

Pfipadalo mi, ze je to pfedevsim Cloveék velmi nezkuseny. Byl to proces jako z Pickwickovcd,
kde jde poctivy Clovék hrudi proti instituci, a proto také Spatné dopadne. Bylo dobfe se ho zastat.
Chvile, kdy Ize zabit nacelnika

* LN Nova iniciativa Vratte nam stat, pod niz se podepisuje spousta Uctyhodnych lidi, jako by Zadala
navrat kamsi do prosince 1989: zfizeni vySetfovaci komise, ale bez politikd, zvefejnéni svazku BIS...
Podepsal byste to?

Ne. V téchto kruzich vypukla trochu cholerickd nalada — a s tim souvisi neucinnost takové
iniciativy. Je to vybuchnuti, po jakém za par tydn( nestékne pes. | pro demokracii plati fyzikalni
zakony: kdyZ stejnou silu napfete na mensi plochu, dosahnete mnohem vétsiho u€inku. Kdyz feknete,
Ze véechno je $patn&, nezmuzete nic. Uginng&jsi je soustfedit se na to, jak je to s vySetfovanim pan
Janouska a Drobila nebo jak mohl parlament zachovat dozZivotni imunitu. Ve své vyzvé sice maji i tyto
body, ale zalili je tak obecnou omackou, az je tim utopili.

* LN Dokumentarista Karel Vachek navrhl minuly tyden v Pravu pfechod na ,permanentni referenda
pres pocitacovou sit*: po nové revoluci si lidé povladnou ,bez takzvanych zastupitel(“.

No jo. JenZe za rozhodnuti v referendu nikdo nenese odpovédnost. Vysledek voleb se da
napravit tim, Ze se pFisté zvoli nékdo jiny. Vysledek referenda je svym zpusobem nenapravitelny. Uz
dnes je potiz, Ze mame tak ¢asto rtzné volby, chapané jako ,priibézné referendum o viadé“. U starych
Keltd byl pry nacelnik nedotknutelna autorita. Pfed koncem roku ale skoncila a platilo, Zze kdo
nacelnika zabije, stava se jim sdm. Na Novy rok ovSem — spadla klec, opét se obnovila autorita! To je
zastupitelska demokracie v kostce: par mésici kampané, pak se Ctyfi roky vladne. Nikoli trvala

kampan. Tutéz ideu najdete u Aristotela a Platona: vladnout mize jen ten, kdo sam umi i poslouchat.

* LN V roce 2006, kdy byla atmosféra nulové tolerance obzvlast vyhrocena, jste napsal ¢lanek ,Co s
politikou®, kde jste navrhoval drobna vécna témata. Jaka byste navrhl dnes?

Ten Clanek mél byt takova terapie. Uz od Vaclava Klause se vnasely do politiky vojenské
pojmy typu ,mobilizace” — nepfitele je tfeba znilit, s nepfitelem se nemluvi. VZdycky se mi zdalo, Ze
takovym méné polarizovanym tématem by mohlo byt Skolstvi a vzdélavani. Jsem docela spokojeny,
Ze od té doby pfibylo na vyznamu, i noviny se mu vic vénuji. Jen by se na n&j mélo hledét velkoryseji.

* LN V jakém smyslu? Kdyz akademici mluvi o velkorysosti, mysli vic pen&z a méné kontroly.

Ne ne. Myslim pokus dohlédnout, co bude za deset dvacet let. Samozfejmé to nikdo nevi.
KdyZ mi bylo 15 let, vSichni cilevédomi rodi€e povaZovali za kliCovou kompetenci tésnopis. A kde je



mu dnes konec... Ani my nevime, co budou lidé v budoucnu potfebovat. Ale musime je zkusit pfipravit
na nejistotu, proménlivost svéta. Pro¢ ma soudce talar

* LN Ministerstvo zkousi novy zplsob, jak vybirat soudce. Pfedseda NejvyssSiho spravniho soudu
Josef Baxa namita, Ze nejprve bychom si méli ve vefejné debaté vyjasnit, jaky ma soudce byt. Ale jde
to vlastné Fict?

Musi to byt Clovék, ktery si dokaze poradit s tim, Ze zakladnim atributem jeho profese je
nezavislost.

* LN Co to znamena?

Na jedné strané nesmi podlehnout iluzi, ze si mize délat, co chce. Na druhé strané to nemuize
byt jen ufednik, ktery rozsudek vypocita z paragrafu — to by pak opravdu mohly soudit pocitace.
Rozhodnuti je jen na ném, nikdo mu dokonce ani nemlze moc radit. To je napéti mezi dvéma pdly,
které nelze odstranit. A soudce musi byt ¢lovék, kterého to osobné a mravné neznici.

* LN Jak ale takového ¢lovéka pozname?

Trochu to souvisi s vékem, ale nepfecenuji ho. Tfeba rozsudek v kauze Barta vynesl mlady
soudce — a predved! pfikladnou schopnost pfemyslet a rozhodnout. Soudce by mél mit jisty rozhled.
KdyZ jim pfednasim, obCas byvam zdéSeny, Ze tfeba nikdy neslySeli klasické Aristotelovo rozliSeni
typl spravedinosti. Ale jinak se mi zda, Ze je to podobny problém jako s vybiranim uciteld: mizete
vymyslet rizna formalni kritéria, nakonec je vSak asi nejlepsi podpofit pravomoc fediteltl vybrat si své
lidi — i s rizikem, Ze toho néktefi zneuziji. Takze bych dal vétsi slovo pfedsedim soudu.

* LN Kdybyste byl ve vybérové komisi jako ,zastupce laik(“, na¢ byste se moznych soudct ptal?
Zeptal bych se jich, co je to spravedinost, a nechal je o tom mluvit.
* LN Byl jste sam nékdy v roli soudce — tfeba na akademické pudé?

Mnohokrat. To zna kazdy $éf. | ja jsem musel ve Skole dva lidi vyhodit. Jednoho kvli opilosti,
druhého... o tom nechci mluvit.

* LN Jak se s tim rozhodovanim o osudech vyrovnavate?

Vzdy je to nepfijemné, protoZze vzdy nékomu trochu ubliZite. Toho Clovéka znate, rozumite
jeho pfibéhu, on vam vycita, pro€ jste takovy... Alkoholik zane v takovém pfipadé mozna jesté vic
pit... Vite, Ze v rozhodovani muzete ucinit chybu. Musite tedy udélat vSe pro to, aby k tomu nedoslo,
ale nakonec na sebe vezmete rozhodnuti. Kdyz si uvédomite, ze je to jednani v roli, neni to tak
beznadéjné.

* LN Jednani v roli?

Cela filozoficka tradice — Platon, Aristoteles, Hegel i Kant — pfedpoklada, Ze ¢lovék jedna sam
za sebe a zachazi s tim, co mu patfi. JenZze dnesni Clovék se stale Castéji ocita v situaci, kdy jedna v
roli, ve funkci. At jako zaméstnanec nebo jako $éf — nejedna za sebe, ale za instituci, k nizZ musi byt
loajalni, a zachazi s tim, co mu bylo svéfeno. Kdyz selze, nemusi se jit obésit jako Neruddv pan Vorel.
Zaroven ale nemuze velkoryse fikat ,nechte to byt‘. Kdyz za starostou pfijde maminka s brecicim
ditétem, nemUzZe ji dat tisicovku z obecni kasy. A neda se fict, Ze je bezcita a nelida — je placen za to,
aby hajil instituci.

* LN Dobre, ale jak tohle védomi pom(ize soudci?

Znamena to, Ze neni kritik ani arbitr — on je v tu chvili statni moc. Neni tam sam za sebe, ale
stava se Usty spravedinosti. Proto ma talar. Prezident chodi v civilu; nemudze odlisit, kdy jedna jako
prezident a kdy jako pan Novak. Ale kdyZ si soudce nasazuje talar, neni uz jen na ném, co si s tim
pocne. Ta role mu v tom pomuze. | kdyz to z ného samozfejmé odpovédnost nesnima. Cirkev byla
meékky Séf



* LNV letech 1990 az 1992 jste zasedal v parlamentu. Jak se po dvaceti letech proménil?

Samoziejmé se profesionalizoval. Prostfedi snémovny je dnes hodné sterilni, nepodporuje
diskusi. Poslanci sedi kazdy ve své kancelafi a malo se setkavaji. Pak si lidé mysli, Ze parlament je od
toho, aby se hlasovalo, a pofad se prepocitava, jestli ma koalice 98 nebo 105 hlasu. Jenze parlament
je od toho, aby v diskusich hledal feSeni, které by — idealné — mohlo projit i bez bojového hlasovani.

* LN Tésné po revoluci parlament schvalil transformaéni zakony, které plati v témé&f nezménéné
podobé dodnes — Listinu, restituce, rehabilitace, lustrace... Diky Eemu se to povedlo?

Védéli jsme, Ze okno pfilezitosti pro radikalni zmény bude oteviené jen chvili. Revoluce byla
natolik feSacka, Ze se lidé museli brzy vratit do normalniho stavu, kdy na velké zmény fikaji ,ani
napad®. Takze jsme hnali véci dopfedu i s védomim, ze nadélame chyby.

* LN Trapi vas néjaka chyba?

Nadélali jsme jich spoustu. Tfeba Ze v Listiné mame napsano ,Kazdy muze cinit, co neni
zakonem zakazano®.

* LN To je pfece spravné. Je to jeden z principt svobody.

KdyZ tu vétu &te pravnik, rozumi ji tak, Ze nikoho nelze zavfit za to, co ze zakona neni trestné.
To je samoziejmé spravné. Ale mnozi nepravnici ji Cetli a &tou tak, Ze dokud je nezaviou, je vde v
poradku. Pfitom je spousta velmi nebezpecnych véci, které se zakonem zakazat nedaji. Napfiklad lez.
Takze pak slychame tu drzou obhajobu — co chcete, vzdyt mi soud nic nedokazal. Jako by vSe, za¢
neni kriminal, bylo automaticky v pofadku.

* LN V parlamentu jste mél zvlastni pozici usmifovae. Kdybyste mél ted mluvit ve snémovné k
odpurcim cirkevnich restituci, ¢im byste je presvédéoval?

Ni¢im. To neni otazka presvédcéeni. Socialnim demokratim dychaji na zada komunisté,
zaroven vsichni védi, Ze je spiS popularni tohle téma zabit. Nékdy v roce 1991 nabizel federalni
premiér Calfa vystovy zakon. Krestansti politici ho ale odmitli s tim, Ze se to po volbach udé&la
ddkladné. A uz k tomu nedoslo, je z toho jen nekonec¢na tahanice. Ani dnesni primas Dominik Duka
tehdy nepatfil mezi vehementni bojovniky za naturalni restituce. Ale dnes v tom musi pokracovat.
ProtoZze majetek nepatfi jemu.

* LN Jiny piklad jednani v roli?

Samoziejmé! Odpovédni lidé v cirkvich védi, Zze maji na starosti par set i tisic lidi, ktefi maji
fadny zaméstnanecky pomeér a Cekaji, ze dostanou mzdu. A nelze jim Fict — bohuzel, letos se
neurodilo...

* LN Takze vé¢né odkladani restituci vyhovuje nejen politikim, ale tiSe si oddechne i cirkev?

Hm... To bych rozhodné nefekl, to spi$§ budou mit radost Lesy CR. Ale uré&ita nejistota ohledné
osamostatnéni od statu tu jisté je. Cirkevni lesy a statky byvaly tradicné v dobrém stavu — cirkev z
nich ovSem mnoho neméla, protoze byla vétSinou mékky $éf. Jako katolik bych si urcité pral, aby se
cirkve zbavily toho rakouského i komunistického postatnéni, oddélily se od eraru. Mozna Ze zrovna to
je argument, na ktery by sly$eli i odpurci. Zivot je riskantni

* LN Tento rozhovor vyjde pfed vyro¢im konce valky. V roce 2005 jste psal, ze kdyby tehdejSi mrtvi
mohli mluvit, chtéli by mir v Evropé&. Jak ale dnes mluvit o valce, kdyz si lidé zvykli na trvaly mir?

Ano, to je potiz: i mir se obnosi, opotfebuje, stane se samoziejmym. Ale konflikt a nasili jsou
dal pritomné a musi se davat pozor, aby se nerozrostly. Svoboda vyzaduje odvahu, protoze obcas ji
nékdo zneuzije. Reknu ted hroznou véc: v jistém smyslu jsou teroristické utoky k né€emu uziteéné.

* LN To je opravdu hrozna véta. Tu nelze dat do titulku, bez kontextu by byla nesrozumitelna.



Hegel mluvil o ,praci zaporna“, to zni Iépe... Ale je to tak: Utoky pfipominaji, ze zivot je
riskantni a spole€nost musi byt ve stfehu. A Ze se lidé nesméji rozsypat strachy, kdyz nékde néco
vybuchne. Clovék také musi jednou umfit. Kdyby neumfel, Zivot by nemél cenu, smysl, dramati¢nost. |
ty stradné véci dodavaji Zivotu hloubku a smysl: neni vSechno jen nezavazna legrace, nejde Zit jen
podle Freudova ,principu slasti®.

*k*k

Vysledek voleb se da napravit tim, Ze se pfisté zvoli nékdo jiny. Vysledek referenda je svym
zpusobem nenapravitelny.

Soudce ma proti politikim velkou vyhodu — ma talar. Kdyz si ho nasadi, nemusi se trapit ,co si s tim
po¢nu“. Ta role si s tim pocne.

Zivotopis Jan Sokol se narodil 18. dubna 1936. Vyuéil se zlatnikem, pozd&ji dalkové studoval
matematiku na MFF UK. V letech 1964 az 1990 pracoval jako programator. Patfi k prvnim signatariim
Charty 77. Byl federalnim poslancem (1990 az 1992), v roce 1998 ministrem Skolstvi v ToSovského
vladé. V letech 2000 az 2007 byl prvnim dékanem Fakulty humanitnich studii a dodnes zde pfednasi.
S manzelkou (dcerou filozofa Jana PatoCky) maji dva syny a dceru.

Foto popis| Tohle Aristoteles, Hegel ani Kant nepfedpokladali. Dnesni Clovék jedna Castéji nikoli za
sebe, ale za instituci, k niz musi byt loajalni — jako zaméstnanec nebo $éf.
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