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Co neni soucasti kurzu

= Obsah bézné uzivatelské prirucky pravnich informacnich
systému.

= Propedeutika v duchu kurzu Pravni informatika.
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Co je soucasti kurzu

= |nformacni cyklus s pfihlédnutim k pravu.
= Sber dat, vytvareni informaci, vytvareni znalosti.
= Vyhodnoceni relevance dokumentu.
= Anotace judikatury metodou IRAC.
= |ssue — Rule — Application — Conclusion.
= Vypracovani jednoduché pravni analyzy.

= Obh3ajeni analyzy s durazem na dokumentaci postupu a
uchovani/znovuuziti informaci.



PRAVNICEA
PANLILTA
[Aefaoms it o iz it x

Proc?

= Pravo je o interpretaci a argumentaci...

= X pravnikl vytvofi X+1 nazord“ — ,Jsi pravnik, tak s
tim neco udele)!”

= ...ale existuji data, se kterymi je nutné pracovat.

= Prace s informacemi neznamena pouze jejich
vyhledavani a shromazdovani.

= Nepomaha plna databaze bez roztrideni.

= Moznost identifikovat problematické momenty
informacniho cyklu a cely cyklus si kontrolované projit.
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Podminky ukon€eni

= Dochazka.
= Semestralni prace rozdélena do fazi.
= Pfislusnou fazi je potfeba odevzdat do pulnoci ze
soboty na nedeli predchazejici nasledujicimu cviceni.
= Jedna se o prubézné kontroly ve smyslu €l. 16 odst. 9

SZR - nebudou stanoveny Zadné opravné moznosti
pInéni téchto kontrol!
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l. cviceni (29. 2.)

= |nformacni cyklus.
= Data — informace — znalosti.

= 1. faze semestralni prace.
= Vybér tématu z nabidky — do 12./13. bfezna
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Il. a lll. cvi€eni (14. 3.)

= Shromazdovani dat.
= Predstaveni HUDOCu.

= Pokrocila prace s EUR-Lexem.
= XML struktura dokumentu.

= Tvorba informaci.
= CitaCni analyza, anotace v Casopisech.
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Il. a lll. cvi€eni (14. 3.)

= 2. faze semestralni prace.
= ReSerSe — do 26./27. brezna.
= 3. faze semestralni prace.

= |dentifikace relevantnich rozhodnuti a oddvodnéni —
do 9./10. dubna.
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IV. cvi€eni (11. 4.)

= Uchovani dat.
= Zpusoby uchovani dat.

= Zajisteni pristupnosti informaci.
= |[RAC anotace.

= 4, faze semestralni prace

= Navrzeni zpusobu uchovani dat, klady a zapory.
Zpracovani relevantnich rozhodnuti do anotaci
metodou IRAC — do 23./24. dubna
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V. cviceni (25. 4.)

= Tvorba znalosti a znalostni baze.

= Tvorba pravni analyzy na zakladé shromazdenych dat
a informaci.

= 5. faze semestralni prace
= Vypracovani strucné pravni analyzy — do 7./8. kvétna
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VI. cvic€eni (9. 5.)

= StruCna prezentace semestralni prace.
= Obhajoba zavéru.

= Odpovéd na zadany skutkovy stav podle provedené
analyzy.
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Teoreticky uvod
(data — informace — znalosti)

Zadani semestralnich praci.
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Informacni cyklus — pravni rada

Read facts

Identify search terms, topics,
or descriptive terms

Formulate advice

Check secondary sources for
Check scholarly broad everview
commentary, other (encyclopaedia, texts)

materials .
Formulate legal issues

Identify and check Case law Go to primary sources

Statute, subordinate legis'n

(check updates, annotations
and limitations)

Zdroj:
http://lgimages.s3.amazonaws.com/data/imagemanager/19457/pictur
e2.png (29. 2. 2016)
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Informacni cyklus

1

Legal research
question

8 2

Keep a record Secondary sources

The legal

7

good law

Relevant statutes

Ustav prava a technologii

Check that your Relevant
authority is still re S e a rC legislation and

cases

4

Relevant articles

droj: https://uoslawlibrarian.files.wordpress.com/2014/02/2015-02-
legal-research-cycle.png (29. 2. 2016)
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Data — Informace — Znalosti

= Prace s informacemi” != vyhledavani a shromazdovani.
= Komplexni proces.

= Vytvareni informaci subjektivni interpretaci dat.

= Uchovavani a interakce dat.

= Komplexni znalost z informaci.
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Pravni data

= Hledani dokumentu s urcitou vlastnosti
= Nalez US*
- ,Nalez US“ + ,pravo na soukromi*

« ,Nalez US“ + ,pravo na soukromi“ + ,organy &inné v
trestnim rizeni”

= Ziskavame obraz o postoji zakonodarce a soudu
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Pravni informace

= |dentifikace okruhu relevantnich dat.

= Samotna existence data (napf. rozhodnuti) nestaci. Data
musim subjektivné interpretovat.

= Uchovani informaci ve standardizované strukture.
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&« C A | [} nalus.usoud.cz/Search/ResultDetail.a W a & =
Karta a text dokumentu - Nalezené Poozka1/5 O o T4& X 0§
Sp.zn. Populari nézev. Soudce zpravodaj Nawrhovatel Datum rozhodnuti Forma rozhodnut
PLUS-st. 30/10 #1, 439/2010 Sb., ST 30/59 SbNU 595 Sejmuti pachove stopy, edebrani vzorku viast a bukainiho stéru z hlediska zakazu nuceni k sebeobvinéni Balik Stanislav SENAT US- I 30.11. 2010 Stanoviske pléna
Karta zéznamu R e
Predmét fizeni zakladni prava a svobody/zakaz muteni a ponizujiciho zachazeni nebo trestani -
zakladni prava a svobody/nedotknutelnost osoby
cbvinéni
dukaz
Vécny rejstitk trestni fizeni
dikaz/nezdkonny
pokuta
Jazyk rozhodnuti Cestina
Poznamka Stanovisko pléna Pl US-st 30/10 pro fizeni sp. zn_ Il US 236908 prekonava pravni nazory obsaZené v nalezech sp. zn_ | US 671/05 a Il US 655/06
URL adresa http:/inalus_usoud cz/Search/GetText aspx?sz=5t-30-10_1
Text dokumentu S B |

Plénum Ustavniho soudu phijalo pod sp. zn. Pl US-st. 30/10 dne 30. listopadu 2010 ve slozeni Stanislav Balik (soudce zpravedaj), Frantidek Duchof, Viasta Formankova, Vojen Gttler, Pavel Hollander, Ivana Jand, Viadimir Kirka, Dagmar Lastovecka, Jifi Mucha, Jan Musil, Jifi Nykedym, Pavel Rychetsky, Miloslav
Vybomy, Eliska Wagnerova a Michaela Zidlicka podle § 23 zakona &. 182/1993 Sb.. o Ustavnim soudu, ve véci pravniho nazoru [l senatu Ustavnihe soudu ve véci vedené pod sp. zn. Il. US 2369/08, ktery se odchyluje od nazoru vyslovenéhe v nalezu sp. zn_ | US 671/05 ze dne 22. Unora 2006 a v nalezu sp. zn. lll. US
655/06 ze dne 23. kvétna 2007, toto stanovisko:

Na ukony dle § 114 zdakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjéich pfadpislfl spocivajici v sejmuti pachove stopy, odebrani vzorku vlasu a buka ho steru jejichz cilem j; je nskanl ob]ek(lvne exlstu]lcl:h diikazti pro forenzni vvsetrenl a které nevyzadu]
jednani obvinéného &i podezielého, ale toliko strpéni jejich provedeni, nelze pohlizet jako na ikony, jimiz by byl obvinény &i podeziely d k dstavné nepfip b K zajisténi ¢i podezielého pii opatiovani téchto dikazu je tudiz mozno ugit
zakonnych donucovacich prostiedkii.

Oduvodnéni
I

1. Ustavnimu soudu byla dne 22. zafi 2008 dorutena Ustavni stiznost stéZovatele R. G. sméfujici proti usneseni Policie Ceské republiky, Obvedniho Feditelstvi Praha III, sluzby kriminalni policie a vy3etfovani. 5. oddéleni obecné kriminality, ze dne 27. brezna 2008 CTS: ORIII-2748/SKPV-2005 a usneseni Obvodnihe
soudu pro Prahu 8 ze dne 4. ervence 2008 sp. zn. Nt 2058/2008. Podle rozvrhu prace tato stiznost napadla do 1. sendtu Ustavniho soudu, soudcem zpravodajem je Stanislav Balik

2. Ustavni stiZnosti stéZovatel broji proti shora oznaéenym rozhodnutim policejniho organu a Obvodniho soudu pro Prahu 8, na jejichZ zakladé mu byla dle § 66 zakona £. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpist, ulozena pofadkova pokuta ve vysi 15 000 KE, nebot nevyhovél
vyzvé policejniho organu ve smyslu § 114 trestniho fadu a edmitl cdbér pachové srovnavaci stopy

Il
3. V souvislosti se svoji rozhodovaci praxi Il. senat Ustavniho soudu dospél k pravnimu nazoru odchylnému od nézoru vysloveného v nalezech sp. zn. | US 671/05 ze dne 22. Gnora 2006 (N 41/40 SbNU 341) a sp. zn. Il U'S 655/06 ze dne 23. kvétna 2007 (N 89/45 SbNU 303).

4. Nalezem sp. zn. I Us 671/05 Usta\tm’}soud dal za pravdu namitce stéZovatele v tom sméru, Ze nemiZe byt prostfednictvim pokuty nucen k tomu, aby opatfil, resp. svou souéinnosti umozZnil opatfeni dikazu, ktery by mohl byt pouzit proti nému v trestnim fizeni; uvedenym postupem by totiz byl nucen k jednani, které je
jiZ nutno povazovat za sebeobvifiovani. Ustavni soud s odkazem na Listinu zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina®), konkrétné na élanek 37 odst. 1, £lanek 40 odst. 2, 3 a 4 Listiny, dale na ¢lanek 6 odst. 1, 2 a odst. 3 pism. c¢) Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (dale jen Umluva®) a £lanek 14 odst
2 aodst. 3 pism. g) Mezinarodniho paktu o obéanskych a politickych pravech dovodil, Ze zminéné dstavni pravo, tedy zakaz donucovani jiného k sebeobvinéni viastni vypovédi, Ize chapat v &irdim rozsahu tak, Ze ani jiné dikazy neni nikdo povinen proti sobé poskytovat. Ulozeni pofadkové pokuty podie § 66 odst. 1
trestniho fadu za situace, kdy obvinény odmitl souginnost v poskytnuti dikazu (strpét sejmuti srovnavaci pachoveé stopy). ktery jej mohl usvédiovat. Ustavni soud cznaéil za dstavné nepfipustny zpisob vynucovani souginnosti obvinénéhe. Takovate interpretace trestnihe fadu podle jeho nazoru nezcehlednila shora
zmifiované kautely obsaZené v Listiné a mezinarodnich smlouvach.

5. Ve véci vedené pod sp. zn. I1I. US 655/06 se Ustavni soud zabyval obdobnou problematikou, jiZ se dotyka nyni projednavana dstavni stiznost, a podobné jako v nalezu sp. zn. | US 671/05 kasaéni vyrok zaloZil na tvrzeni, Ze uloZenim pofadkové pokuty za nespinéni povinnosti uloZené v ustanoveni § 114 odst. 2a 4
trestniho fadu, respektive za neuposlechnuti vyzvy k poskytnuti vzorku vlas( a bukalnich sténi, bylo porudeno zakladni pravo stéZovatele podle élanku 37 odst. 1, Elanku 40 odst. 2, 3 a 4 Listiny a élanku 6 odst. 1, 2 a odst. 3 pism. ¢} Umluvy.

6. 1. senat Ustavniho soudu se s nazory vyslovenymi ve vyse citovanych nalezech neztotoZiuje, k Eemuz je veden nasledujicimi Gvahami, které byly jiz dfive nastinény v odliSném stanovisku soudce Jana Musila pfipojeném k nalezu sp. zn. Il US 655/06 ze dne 23. kvétna 2007
1

7. Ustavné zarutené pravo nebyt donucovan k sebeobvinéni, tedy predloZit proti sobé dikaz pod donucenim, je dovozovano z &lanku 37 odst. 1 Listiny, ktery zakotvuje pravo kaZdého odepfit vypovéd, jestliZe by ji zpisobil nebezpeéi trestniho stihani sob& nebo osobé blizké, a specialné z £lanku 40 odst. 4 Listiny, jenZ
piiznava pravo edepiit vypovéd obvinénému, pficemz tohoto prava nesmi byt cbvinény Zadnym zplisobem zbaven

8. »Toto pravidlo, umeZiujici obvinénému neusvédéovat svou vypovédi sam sebe, bylo do Eeského tstavniho pofadku pndnbnejako do tistavnich predpisi mnoha vyspéljch demokratickych statd, zavedeno po vzoru Pétého dodatku americké Ustavy z roku 1791 a je pokladanc za soutast tzv. Bill of Rights. Doslovny
text tohoto ustanoveni (no person shall ... be compelled in any criminal case to be a witness against himself” — _nikdo nesmi byt v trestni véci donucovan k tomu, aby Wstupo\ral ako svédek prot\ sobé") byl pivodné interpretovan v uzkém slova smvslu tak, Ze zakaz donuceni se vztahuje toliko k vyslechu obvinéného
(podezre\eho) nebo k jiné slovni komunikaci s obvinénym Teprvev daliim vyvoji judikatury v USA av eprskvch zemich deslo k rezaiteni interpretace tohoto ustanoveni tak, Ze obvinény nesmi byt donucovan nejen k vypevédi, ale ani k jinému aktwmmu ednani, jimzZ by pfispival k Dbslara\ram ditkazi proti sobé. V
pravni nauce je toto pravidlo vyjadreno latinskou formuli nemo tenstur se ipsum accusare* (.nikdo neni povinen sam sebe obvifiovat’) ... « (viz odli&né stanoviske k nalezu sp. zn. Ill. US 655106, které pripajil sDudne Jan Musil)

9. Za aktivni jednani se v zahraniéni judikatufe povaZuje nap. napsani rukopisnéhe textu (zkousky pisma) k pismoznalecke identifikaci, chize a jiné motorické zkousky sledujici koordinaci pohybi pfi tzv. ambulantnim vy3etfeni pfiznaki cpilosti, pinéni (ikoll souvisejicich s vy3etfovacim pokusem (srov. § 104c odst. 4
trestniho fadu). K provedeni vyjmenovanych dkond miZe byt obvinény vyzvan, eventudlné téz pfedvolan i predveden, nesmi k nim v3ak byt jakkoliv donucovan, nevyjimaje moznost uloZeni pofadkové pokuty.

10. Pro véc Wznamne]e pak predevsim stanovisko, které k pravu miZet a neobvifiovat sebe samého zastava Evropsky soud pro lidska prava (dale jen ,Evropsky soud”). Dle jeho ustalene]ud\katurv pam prave newpo\tldat a pravo nepfispivat k obvinéni proti sobé samému k obecné uznavanym mezinarodnim principim,
které — atkeliv nejsou v £l. 6 Umluvy vyslovné zminény — jsou samou pedstatou pojmu spravedlivy proces ve smyslu £l 6 Umluvy. Pravo nepnspwat k vlastnimu obvinéni predpok\ada Ze statni organy se snaZi prokazat vinu obZalovaného, aniz by pouzivaly dikazni materialy ziskané donucenim nebo pod natlakem proti  ~

Ustavni soud, Jostova 8, Bric, Ceské republika
® 2008 AutoCont CZ, a.s.
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PRAVMICKA

PAMLULTA
scloony e wriria)
4t 4t Rozhodnuti 1t autor 1t Rozhodnuto dne 1t Mazev
(US) I. US 671/05 Ustavni soud 22.02.2006 Pravo obvinéného v trestnim fizeni
(US) 11, US 655/06 -1 Ustavni soud 23.05.2007 (p) - prekonano stanoviskem pléna Pl. US - st. .

(US) II. US 2369/08 - 1 Ustavni soud 09.12.2010 (p) - piekonano stanoviskem pléna PI. US - st.

Majit dokument | Prace s dokumentem | Odkazy na dokumenty  LUspofad

Fulltextem Vyhledat v text

Malez - Ustavné nepfipustné. ..

Obsah Info Souvisejid Vytvolit |~ Leli=g 1.1 Nalez

S
Ze dne: 70,11, 2010 Obsah | Znéni | Info Souvisejid | - vytvoiit  ~ €2y 1.4 Nalez - UloZeni pofadkové pokuty obvinénd
sp. zn./ €. . Fl. Us-st 30/10-1, Pl. US-st, EoE EA
sp.zn.f €. j.: 1. US 655/06-1
Sbirkové dislo: SbNU 30/58 Shifkové dlo: | SbNU 89/45
Soud: T Soud: Ustavni soud
. Zdroj: Shirka nalezd a usneseni |
Zdroj: Shirka nalezd a usneseni US Ctedindex: 14
Citadni index: 11 sp. zn.fE. j.:

1II. US 655/06-1

Souvisejici legislativa CR:
§66,§67,§114, § 146a zakona ¢. 141/1961 Sh.
€l. 36, €l. 37, €l. 40 usneseni . 2/1993 Sb.

4 § 174a zakona ¢. 6/2002 Sh.

Citovano v Trestni zakonik a trestni fad - Priivodce trest
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Pravni znalosti

= Vytvoreni odpovedi (znalost).

= Objektivni odpovéd nezahrnujici subjektivni
(argumentacni) faktor.

= Nezahrnuje ,jak” (compliance).

= Uchovani znalosti ve standardizované strukture (k

urCitému Casu zafixovana analyza informaci a aplikace
na skutkovy stav).
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Priklad

Skutkovy stav:

- PCR chce po muzi, aby odemknul pomoci svého otisku prstu zamknuty mobilni telefon.
Data:

- Judikatura k tématu (1. US 655/01, Ill. US 655/06, Il. US 2369/08, PI. US-st 30/10)
Informace

=PI US-st 30/10 explicitné potvrdilo jako spravny II. US 2369/08, tedy I. US 655/01 a lll. US 655/06 neni
relevantni

- Informace plynouci ze vzdélani vstupuji do procesu (jaka je uloha stanoviska pléna US, je pfipustna
analogie, teleologicka interpretace atd.)

Znalost:

- Na zakladé dostupnych informaci zformuluji nazor, ze PCR muze chtit, protoze se jedna o strpéni
neinvazivniho ukonu (analogie mezi otiskem prstu na urcéité médium a bukalnim stérem za ucelem
odebrani DNA).

Argumentace:

= Pokud potfebuji dosahnout opaku, nez jsem identifikoval jako znalost, musim najit moznou protiargumentaci.
Napf. Ze zde existuje zasah do osobni sféry jednotlivce, protoze se nejedna o neinvazivni ukon sejmuti
otisku prstd za ucelem identifikace dotycného a sbéru dikazu, ale o pfimé umoznéni pfistupu k prostifedkim,
ke kterym by jinak PCR neméla pfistup apod.
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