Seminar ¢. 4

Dva dny po doruceni ptedvolani k prohldseni o majetku, za ucelem penézitého plnéni
na zaklad¢ rozhodnuti soudu, daroval povinny svym rodi¢iim novy televizor v hodnoté
25 000,- K¢, ktery pied mésicem koupil za posledni prostiedky, jez mu zbyly. Jak
byste jako opravnény postupovali v ptipade€, pokud je na zdklad¢ prohlaseni o majetku
zifejmé, ze povinny nevlastni zddny majetek a zaroven nepobird Zadny piijem?

Rozsudkem soudu prvniho stupné, potvrzenym rozsudkem odvolaciho soudu, byla
Monika Mrtvd uznina povinnou uzaviit kupni smlouvu, kterou by pievedla na
opravnéné Martinu Mrvou a nezletilou Veroniku Mrtvou do jejich podilového
spoluvlastnictvi kazdé jednou polovinou dil pozemek v Olomouci. Protoze povinna
neuzaviela kupni smlouvu, jez by odpovidala vyroku uvedené¢ho rozsudku, a
pozadovala na opravnénych splnéni nékterych dalSich podminek, navrhly opravnéné
soudni vykon rozhodnuti uloZenim pokuty povinné podle ustanoveni § 351 odst. 1 o.
s. f. Posud’te, zda bude navrh uspésny.

Okresni soud v Pferové ulozil Zalovanému povinnost odevzdat zalobci nemovitosti
identifikované v pfisluSném rozhodnuti soudu s pfisluSenstvim, jakoZ i pravni a
technickou dokumentaci (bez bliz§iho upfesnéni). Zalovany tyto povinnosti
dobrovoln¢ nesplnil. Lze uvedené rozhodnuti vykonat? Jaké jsou vécné piedpoklady
nafizeni vykonu rozhodnuti?

Ktery soud bude rozhodovat o nafizeni vykonu rozhodnuti o vychové nezletilych déti,
o jejichz svéteni do vychovy otce, bydliciho v Ostravé, rozhodl odvolaci Krajsky soud
v Brng&?

Opravnény podal na zakladé rozhodnuti spravniho organu navrh na natizeni vykonu
rozhodnuti. Uved’te, jak bude soud dale postupovat.

Okresni soud v Usti nad Orlici usnesenim natidil vykon rozhodnuti odepsanim z Gétu
u penézniho ustavu, a to pro pohledavku opravnéného (§ 303 a nasl. o. s. 1.). V
odvolani proti tomuto usneseni povinny namital, Ze samotny titul vykonu ,,neni
sméroplatny*, nebot’ jej vydal soud, jenZ k tomu nebyl vécné piislusny. Mize se
takovou namitkou zabyvat soud v exeku¢nim fizeni? Jakymi ndmitkami lze brojit proti
nafizenému vykonu rozhodnuti?



