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Cil seminafe

Cilem seminafe je seznamit studenty s bankovnimi smlouvami, vysvétlena bude systematika, terminologie,
druhy bankovnich obchodt (aktivni, pasivni, pfidruzené), zopakujeme adhezni kontraktaci a obchodni
podminky. V ramci uvérové smlouvy bude demonstrovan rozdil mezi Gvérem a zapujckou. Ve zbylém
case se zaméiime zejména na akreditiv.
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Zadani na seminaf

Ucet

Pan Jan Novak uzavfel dne 15. ledna 2017 smlouvu o uctu s Bankou Prima a. s. (dale jen
"banka") podle § 2662 o. z. Bance udélil n€kolik trvalych piikazi k opakovanym platbam
zuctu. Zacatkem cCervna téhoz roku pan Novak zemiel, coz manzelka zemielého bance
dolozila imrtnim listem koncem &ervna. Ufednik banky ihned po oznameni smrti majitele
uctu piezkoumal jeho trvalé ptikazy a nasledujici den zabranil pfevodu prostfedka na thradu
zivotniho pojisténi zemielého. Po skonceni dédického ftizeni se dostavili dédicové, kteti
argumentovali, ze k takovému rozhodnuti nebyla banka opravnénd a ze v dusledku
nezaplaceni splatky pojistného doslo k zaniku pojiténi, a vznikla tak dédicim $koda. Utednik
argumentoval tim, ze z povahy véci plynulo, ze po smrti majitele u¢tu se nema pokracovat
v platbach na jeho Zivotni pojisténi.

Byl postup banky v souladu s pravem?

Akreditiv

Spole¢nost Alfa s. r. o. (prodejce nakladnich automobilt), se sidlem v Ziling, uzaviela
smlouvu o prodeji 10 ndkladnich aut se spolecnosti Dopravni, a. s. (kupujici), se sidlem
v Plzni, za sjednanou kupni cenu 8 mil. K¢. Kupujici se zavazal k tthrad¢ kupni ceny formou
pInéni z akreditivu. (Strany si zvolily ¢eské pravo jako pravo rozhodné).

Banka Prima a. s. se smlouvou o otevieeni akreditivu ze dne 5. dubna 2016 zavazala ptikazci
Dopravni a. s., Ze poskytne penézité plnéni ve vysi 8 mil. K¢ opravnéné Alfa s. r. o., jestlize
opravnény do 6 mésicii od uzavieni smlouvy o otevieni akreditivu vyzve Banku Prima a. s.
k thrad¢ penézit¢ho plnéni a zdroven piedlozi k tomu (osobn€) fakturu (v originale)
vycislujici poZzadovanou thradu. Ptikazce Dopravni, s. r. 0. se zavdzal uhradit Bance Prima
uplatu za otevieni akreditivu. Banka Prima v souladu s pisemné¢ uzavienou smlouvou
o akreditivu sd¢lila opravnénému Alfa s. r. o., ze v jeho prospéch oteviela akreditiv
a oznadmila mu jeho obsah. Ozndmeni akreditivu splnilo zdkonem predepsané nalezitosti.

Dne 8. srpna 2016 oznamil ptikazce Dopravni, a. s. bance, Ze mu bylo na zakladé kupni
smlouvy dosud doddno 8 nakladnich automobili v celkové cené 6,4 mil. K& a Ze se
s prodavajicim dohodli na zméné kupni smlouvy spocivajici v tom, Ze zbyla 2 nakladni auta
Jiz dodéna nebudou. Ke zméné sjednaného akreditivu vSak nedoslo.

Dne 10. srpna 2016 opravnény z akreditivu Alfa s. r. 0. vyzval banku k thradé ¢astky 8 mil.
K¢ a ptedlozil fakturu na thradu kupni ceny 10 nakladnich automobild ve vysi 8 mil. K¢.



Banka provedla uhradu z otevieného akreditivu opravnénému pouze do Castky 6,4 mil. K¢.
Zbylou c¢ast vyfakturované uhrady odmitla s tim, ze 2 nakladni auta nebyla ptikazci dodéna,
a tudiz mu zbyla ¢ast penézitého prislusenstvi nenalezi.

1) Je banka opravnéna odmitnout zbylou ¢ast pozadované¢ho a vyfakturovaného penézitého
plnéni?

Za jinych okolnosti (v ptipadé, Ze nebylo jeste plnéno)

Banka Prima z praktickych davoda pozada dne 10. dubna 2016 Banku Zilina o potvrzeni
akreditivu. Banka Zilina akreditiv na Zadost Banky Prima potvrdi dne 11. dubna 2016. Z
diivodu dovolenych Banka Zilina tuto zménu ozndmi opravnénému az dne 15. kvétna 2016.

1) Jaky je vztah mezi obéma bankami (s ohledem na plnéni nékteré z nich)? Jaké to ma
dasledky pro postaveni opravnéného?

Opravnény se rozhodl uplatnit své pravo na plnéni ze smlouvy o otevieni akreditivu u Banky
Zilina. Bance piedlozil kopii faktury vystavené na Castku 8,5 mil. s tim, Ze v prib&hu
transakce doSlo ke zméndm kurzu Eura a s proddvajicim se dohodli na zméné kupni ceny.
Banka Zilina mu ¢astku ve vysi 8,5 K& vyplati. Nasledné se Banka Zilina doméh4 po Bance
Prima z titulu regresivniho naroku zaplaceni ¢astky 8,5 mil. K¢.

1) Ma Banka Prima povinnost uhradit celou ¢astku?

2) Banka Zilina podminila vyplaceni kupni ceny rovnéz piedlozenim vypisu z obchodniho
rejstiiku. Byla takto opravnéna ucinit?

Uveéer

Banka Prima a. s. (dale jen "banka") poskytla na zdkladé¢ smlouvy o uvéru uzaviené dne
10. dubna 2016 spolec¢nosti Stavtex a. s. aver ve vysi 30 mil. K¢ s tim, ze penézni prostiedky
maji byt pouzity pouze na vystavbu nového skladu stavebniho materialu v Brn¢ HerSpicich.
Uvér byl poskytnut (se sjednanym trokem) na 3 roky a mél byt splacen ve 12 stejnych
ctvrtletnich splatkach. Stavtex a. s. pouzil ¢ast uveérové ¢astky ve vysi 10 mil K¢ na nakup
lopat do obrabécich stroji. Kdyz banka zjistila, Ze ¢ast poskytnutych penéznich prostredki
byla pouzita v rozporu se smlouvou o tvéru, odstoupila od smlouvy a vyzvala uvérovaného,
aby vratil poskytnuté a nevracené prostiedky véetné urokd. Uvérovany to odmitl s tim, Ze
neni povinen uhradit splatky, které se jest€¢ nestaly splatnymi a uhradi je az pfi jejich
splatnosti splatkového kalendére sjednaného ve smlouvé o tivéru.

1) Miize se banka tspésn¢ domahat splaceni celého dluhu?

2) V situaci, Ze si strany nesjednaly vysi Grokll z prodleni, ma na n€ véfitel 1 pfes to narok a
ptipadné na jakou vysi?

Strany ve smlouvé odkazaly na Gvérové podminky banky (vSeobecné obchodni podminky),
jez prilozily ke smlouvé€. Z nich se mimo jiné podava, Ze vySe irokové sazby ¢ini 5% rocné.
Zacatkem roku CNB z diivodu inflace zvysila Girokové sazby. Banka v diisledku této zmény
ptizpisobila (jednostrannym pravnim jedndni) své uveérové podminky a zvysila trok na 5,5%
rocn€. Za jakych podminek muize takto ucinit?



