Exekucni a insolvencni pravo — seminar

Prubéh insolvenc¢niho rizeni

1) V¢titel podal insolven¢ni navrh proti dluznikovi a k tomuto navrhu se pripojil jesté jeden dalsi
vétitel. Oba shodné tvrdili, Ze maji vii¢i dluznikovi splatné pohledavky, které dluznik neplni po dobu
delsi 3 mésici po lhaté splatnosti, a tedy jsou tu podminky pro zjisténi upadku ve formé platebni
neschopnosti. Dluznik ve svém vyjadieni k insolvenénimu navrhu existenci splatnych pohledavek
véfitelll nerozporoval, ale uvedl, Ze je rozdil mezi platebni neschopnosti a neochotou platit. On neni
neschopny pohledavky véfitell platit (to doklada vypisem z bankovniho U¢tu), pouze tyto pohledavky
platit nechce a nebude. Ukol:

- Proved'te pravni rozbor ustici v odpovéd’ na otazku, jaky dopad mize mit toto vyjadieni dluznika
na rozhodnuti soudu o insolven¢nim navrhu.

2) Po zahajeni insolven¢niho fizeni ulozil soud dluznikovi, aby se k insolvenénimu navrhu vyjadfil.
Dluznik ve vyjadfeni uvedl, Ze neni v upadku, nebot’ ma mnohamilionové pohledavky za spole¢nosti,
na jejiz majetek byl prohlasen konkurs. Tyto pohledavky bohaté pievysuji pohledavku insolvenéniho
navrhovatele i pohledavky (vSech) dalsich véfiteld. Ukol:

- Provedte pravni rozbor ustici v odpovéd’ na otazku, jaky dopad muze mit toto vyjadieni dluznika
na rozhodnuti soudu o insolven¢nim navrhu.

3) Dluznik se k insolven¢nimu navrhu vyjadril tak, Ze pohledavka insolven¢niho navrhovatele mu byla
jiz pravomocné priznana rozsudkem vydanym v nalézacim fizeni, a nic mu tedy nebrani v tom,
aby si proti nému podal exeku¢ni navrh. Navic za situace, kdy pohledavka insolven¢niho navrhovatele
je zajisténa zastavnim pravem vaznoucim na nemovitosti tieti osoby, nelze mit zadné pochybnosti
o jeho schopnosti zavazku dostat. Ukol:

- Zhodnotte obé namitky dluznika (izolovan€) a posudte jejich mozny dopad na rozhodnuti
o insolven¢nim navrhu.

4) Insolvencni soud zjistil upadek dluznika. Proti tomuto rozhodnuti podal dluznik odvolani,
ve kterém zpochybiiuje aktivni vécnou legitimaci insolven¢niho navrhovatele, kdyz tvrdi, ze soud
se dostatecné nezabyval otazkou, zda insolvencni navrhovatel md pohledavku za dluznikem. Podle
nazoru dluznika je potfeba provést dal§i dikazy, které dluznik oznadil jiz v fizeni pfed soudem
prvniho stupné, ale soud je neprovedl. Témi ma byt prokazano, Ze pohledavka insolvencniho
navrhovatele zanikla zapoctenim pted zahdjenim insolvencniho fizeni, a tedy nemél zadny divod
podavat proti dluznikovi insolvenéni navrh. Ukol:

- Posud’te, jaky vyznam mtize mit tato argumentace pro rozhodnuti odvolaciho soudu.

5) Véfitel podal insolvenéni navrh bez potiebnych ptiloh. Ukoly:
a) Uved'te, jaké pfilohy musi insolven¢ni navrh obsahovat.
b) Posud’te pravni disledky jejich neptedlozeni a doporucte soudu dalsi procesni postup.

6) Insolvenc¢ni soud ulozil dluznikovi, aby mu ptedlozil (varianty):

a) seznam majetku a zavazku,

b) vykaz stavu likvidity a vyhled vyvoje likvidity.

Ukol: - Posud'te (izolovang) pravni nasledky neptedlozeni téchto listin.



7) Vétitel podal insolvencni navrh proti dluznikovi, ke kterému ptipojil ptfihlasku pohledavky z titulu
smlouvy o dilo. Pohledavka insolven¢niho navrhovatele se vSak ukazala jako vysoce sporna:
k jejimu osvédceni by bylo potieba provést rozsahlé dokazovani, mimo jiné vyslechy svédka, ohledani
véci a komplexni posudek znalce z oboru stavebnictvi. Pohledavky dluznika vici ostatnim vétitelim
vsak byly fadné osvédCeny, a dluznik je v upadku bez ohledu na spornou pohledavku insolvencniho
navrhovatele. Otazka:

- Vysvétlete, jak ma insolvenéni soud za této situace rozhodnout o insolvenénim navrhu?

8) Pan Novak dluzil spole¢nosti Openlab ¢astku 200.000 K¢. Spole¢nost Openlab postoupila polovinu
této pohledavky spole¢nosti Medis a nasledné podala proti panu Novakovi insolven¢ni navrh.
V insolven¢nim navrhu osvédéila, ze dluznik ma dva véfitele s pohledavkami 3 mésice po lhité
splatnosti. Témito pohledavkami jsou pohledavka insolven¢niho navrhovatele — spole¢nosti Openlab
ve vysi 100.000 K& — a jednoho dalsiho véfitele — spole¢nosti Medis ve vysi 100.000 K&. Ukol:

- Proved’te pravni rozbor a doporucte soudu, jak ma rozhodnout o insolvenénim navrhu?

9) Dluznik se po zahajeni insolvenéniho fizeni zbavil svého majetku v hodnoté nékolika miliont K¢
tak, ze ho prodal tieti osob¢ za 1 K¢, aby na véfitele, ktefi se ptihlasi, uz nic nezbylo. Otazky:

a) Lze se proti postupu dluznika néjakym zplisobem branit?

b) Zménilo by se néco, kdyby k vyvedeni majetku doslo jesté pred zahajenim insolvencniho fizeni?




