Tiskovy zdkon — seminar €. 5

1) Podivejte se na tyto sporné vyroky. U kterého z nich je mozné vyuiit ,,pravo na odpovéd™
podle tiskového zakona?

A) Podvodnik?

,N. [Zalobce] se proto bezpochyby dopustil trestného ¢inu podvodu podle ust. § 250 trestniho zdkona,
kdyZ spolec¢nost G., resp. tieti osoby (pokud spolecnost G. nebyla poskozenym, ale spolupachatelem),
uved!| v omyl ohledné existence proddvané pohleddvky, ziskal tak prospéch v podobé kupni ceny
prevadéné pohleddvky a zplsobil skodu nejméné ve stejném rozsahu.

Kontext: Jednalo se o ¢ast stanoviska (pravniho rozboru) vypracovaného advokatkou pro svého
klienta, na zakladé kterého na Zalobce podal klient advokatky trestni ozndmeni. Tento pravni rozbor
je znamy v advokatnich kruzich a byli s nim konfrontovani i Zalobcovi rodinni pfislusnici.

B) Nevyhodna smlouva

»Napriklad byla podepsdna smlouva na vyvoj softwaru, ktery mél stat Fadové 20 miliont korun, ale ja
uZ ted'vim, Ze jsem ho schopna sehnat za pil milionu korun.”

C) Nehygienické postupy

vyroky tykajici se toho, Ze Cisticka odpadnich vod je nefunkéni, Ze Zalobkyné vypousti infikovanou
vodu do verejné kanalizace, Ze pro pfipravu kojenecké stravy pouzivd vodu nespliujici predepsané
limity pro obsah bakterii, Ze se dochlorovava a Ze bazénova voda je zadvadna a zdravi nebezpecna

D) casopis d'Testu

Casopis d'Testu otiskl v ¢isle 10/2009 ¢lanek s nazvem ,,Opravdu vite, co pijete?”, ktery srovnaval 18
znacek balenych neperlivych vod, a to vod kojeneckych, pfirodnich a mineralnich vhodnych pro
pfipravu kojenecké stravy, a také vody pitné. Testovan byl obsah mikroorganismu, prvkd Zadoucich
(vapniku a hotciku), prvkd, jejichZ pfitomnost ve zvy$eném mnozstvi mize vodu negativné ovlivnit
(sodiku, chlorid(, Zeleza, sirand, manganu, fluorid( a dalsi latek), a déle latek zdravotné zavadnych
(napt. polycyklickych aromatickych uhlovodik(, trihalomethan( a dalsich).

Soucasti predmétného ¢lanku byla na str. 40, 41 tabulka srovnavajici namérené hodnoty (obsah
jednotlivych prvkl a sloucenin v testovanych vodach), které mél Zalovany k dispozici od Statniho
zdravotniho Ustavu. U balené pitné vody Aquila Aqualinea (dale téZ jen ,Aquila“), vyrabéné
stéZovatelkou, byl uveden podle vysledkl méreni obsah sodiku 19,73 mg/|, pficemz tato hodnota
byla oznacena symbolem plného ¢erného trojuhelniku (predstavujiciho vzhiru smérujici Sipku), jenz
podle legendy znamenal ,,zvyseny, resp. vysoky obsah“ daného prvku. U vody Aquila byl dale uveden
obsah benzo(ghi)perylenu ve vysi 1,1 ng/l a obsah trihalomethan( 0,4 pg/l, z nichZ hodnota
chloroformu byla uvedena v téze vysi. VSechny posledné uvedené hodnoty byly vytiStény Cervené.



Na nasledujici dvojstrané (str. 42, 43) byl ke kazdé hodnocené vodé podan, vedle fotografie jejiho
obalu, souhrnny komentar. K produktu Aquila byl pfipojen nasledujici text: ,, TEST komentar: obsahuje
dvé nedovolené cizorodé organické latky — benzo(ghi)perylen (polycyklicky aromaticky uhlovodik) a
chloroform; nejvyssi obsah sodiku z testovanych vod“. V ¢asti ¢lanku oznacené ,Voda a latky
zdravotné zavadné” bylo pod nadpisem ,,Benzo(a)pyren a polycyklické aromatické uhlovodiky*
obecné uvedeno, ze , [k]Jontaminaci pri vyrobé sice nelze vyloucit, ale za pravdépodobnéjsi zdroj
oznacili odbornici lahve, pokud jsou vyrabéné z recyklovaného PET materidlu.”

Dokazovanim bylo zjisténo, Ze namérend hodnota sodiku 19,73 mg/| se nachazi pod povolenymi
hodnotami (20 mg pro kojeneckou vodu, 100 mg pro pitnou), a byla-li v testu oznacena ¢ernym
trojuhelnikem, pak se jednalo o nepfimérenou prezentaci.

E) Vyroky ministra

Vyrok ministra zemédélstvi obsaZzeny v ¢lanku v deniku Mlada fronta DNES: ,,Jd mdm obavu, aby se
nestalo, Ze oni [spolecnost Eastern Sugar jako Zalobkyné] to prodaji néjaké nastréené firmé, jejiz
podnikatelsky zamér ndhle velmi rychle zkrachuje. Tak aby usetfili za demolici, Cerpali celou
restrukturalizacni podporu a nékde v regionu by zistala opusténd budova, kterd je ekologickou
zatézi"

Tiskova zprdva Ministerstva zemédélstvi ,,0dchod Eastern Sugar poskodi tuzemské reparstvi a
cukrovarnictvi” obsahujici vétu ,ndméstek ministryné zemédélstvi S. K. povaZuje krok spolecnosti
EASTERN SUGAR za podraz na 184 dodavatelt cukrovky”

2) Jaké jsou lhtty na realizaci prava na odpovéd? Do kdy je moZné se obratit na soud?

3) Kdy je mozné vyuZit pravo na dodatecné sdéleni podle tiskového zakona?



