1. US 2637/17

Dale Nejvyssi spravni soud poprel, Zze by podle ceského pravniho radu
stéZovateli nalezelo ,vSeobecné verejné subjektivni prdvo na poskytnuti
konkrétni sluzby sociadlni péfe v pozadovaném c¢asovém horizontu a na
vymezeném Uzemi“; takové pravo podle Nejvy$siho spravniho soudu nelze
dovodit ani z Listiny zakladnich prav a svobod, kterad navic oblast socialnich
sluZeb vibec nepokryvd, ani z Umluvy o pravech osob se zdravotnim
postizenim (jez podle Nejvyssiho spravniho soudu neni pfimo aplikovatelnou ve
smyslu ¢l. 10 Ustavy, ale predstavuje tzv. soft-law)

Ustavni soud na tomto misté zddrazfiuje, Ze jmenovana Umluva je v souladu s
¢l. 10 Ustavy plnohodnotnou a zdvaznou souéasti pravniho Fadu Ceské
republiky, nebot se jedna o vyhlasenou mezinarodni smlouvu, k jejiz ratifikaci
dal Parlament souhlas a jiZ je Ceska republika vazana...Naopak, v souladu s €l.
95 odst. 1 Ustavy jsou touto mezindrodni smlouvou vazany i soudy pfi svém
rozhodovani a té7 na zakladé ¢l. 1 odst. 2 Ustavy, podle né&jz Ceska republika
dodrzuje zavazky, které pro ni vyplyvaji z mezinarodniho prava, jsou povinny
dotéenou mezinarodni umluvu respektovat a vnitrostatni pravo vykladat
souladné s jejimi ustanovenimi. Pokud by to nebylo moiné a vnitrostatni
podustavni pravo by bylo v rozporu s touto Umluvou bez moznosti konformniho
vykladu, bylo by namisté aplikovat prednostné tuto umluvu (¢l. 10 ¢ast véty za
stfednikem Ustavy), a to za podminky, Ze by jeji relevantni ustanoveni bylo tzv.
samovykonatelné (,,self-executing”)



I US 310/05

Bezprostfedni aplikovatelnost mezinarodnich smluv zahrnuje téZz povinnost
ceskych soudl a jinych orgdni verejné moci prihlizet k interpretaci téchto
smluv  pfislusnymi  mezinarodnimi tribundly jako organy povolanymi
autoritativné se vyslovovat k interpretaci mezindrodnich smluv. To se
pochopitelné vztahuje téZ na interpretaci Evropské umluvy Evropskym soudem
pro lidskd prava (ddle také "ESLP"), pficemz relevance rozhodnuti ESLP
dosahuje v ceském pravu Ustavnépravni kvality.

I US 860/15

Pfi posuzovani porudeni zdkazu $patného zachazeni Ustavni soud musi tyto
nazory CPT zohlednit. CPT je expertni organ, ktery na zakladé svych bohatych
zkusSenosti z navstév mist, kde se nachazeji osoby zbavené svobody, poskytuje
pro rlizné kontexty vyklad pojmU muceni, nelidské a ponizujici zachazeni. Nejde
tedy sice o vyklad zavazny, ale presto jde o vyklad autoritativni, poskytovany
organem, ktery staty zfidily za ucelem posileni ochrany osob zbavenych
svobody pred mucenim a nelidskym ¢i ponizujicim zachazenim nebo trestanim
(€l. 1 Evropské umluvy o zabrdnéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu
zachazeni nebo trestani, ¢. 9/1996 Sb.). Vysokou relevanci vyklad( provedenych
CPT doklada i skute€nost, Ze je Casto prebira téz ESLP (viz napf. rozsudek ESLP
ve véci Kummer proti Ceské republice ze dne 25. 7. 2013 €. 32133/11, § 67). |
Ustavni soud tak, jak uvedeno vyse, stejné jako ostatni organy Ceské republiky,
musi tento pravné nezavazny, ale autoritativni vyklad pravné zavazného zakazu
Spatného zachazeni vzit v Uvahu. Od vykladu podaného CPT se Ize sice na rozdil
od zavazného vykladu odchylit, avSak takovd odchylka musi byt velmi dikladné
a presvédcivé odlivodnéna. V opacném pfipadé, pokud néjaky organ verejné
moci relevantni vyklad podany CPT ignoruje Ci se s nim nedostatecné vyporada,
ohrozuje zakladni Gstavni hodnotu, ji je podle ¢l. 1 odst. 2 Ustavy vazanost
Ceské republiky zavazky, které pro ni vyplyvaji z mezinarodniho prava.



