Seminar €. II - pravni pojmy a jejich vvklad (MVD025K/MV002K JARO
2019)

Zadani prikladii:

I. Najdéte legalni definice nasledujicich pravnich pojmi a urcete jejich pojmové
znaky. Pokuste se teoreticky pojem zaradit do urcité kategorie. Pokud mate pocit,
Ze existuje vice legalnich vymezeni tohoto pojmu, pokuste se definice pojmu
porovnat a urcit obsah (intenzi) a rozsah (extenzi) téchto pojmi. Pokud legalni
definici nenaleznete, pokuste se vymezit vyznam téchto pojmi z jinych zdroji
pravnich informaci, nez jen z pravnich predpisu.

1) rodina
2) ustavni poradek

I.  Pozorné si prostudujte tryvek z argumentace Nejvy$siho soudu CR
k problematice kvalifikace vodiciho psa (viz k tomu rozsudek NS ze
dne 25. 1. 2018, sp. zn. 33 Cdo 1201/2017) a fe$te ukoly zadané niZe:

W INejys$si soud dovoldani pripustil pro reseni otazky dosud neresené, 3da vodicibo psa e 3 hlediska § 599 odst. 1
obéanského zdkoniku aradit vibradné do kategorie véc — vive. 1 odici pes je zvitetem, které ma krom viastnosti
ndlegejicich psovi jako viteti rovnéd vlastnosti, resp. schopnosti charakterizované ognalenim ,vodici*. Na
gakladé zakona & 329/2011 Sh.., o poskytovani davek osobdm se zdravotnim postizenim, Ize vodiciho psa
oznalit 3a lvastni (kompenzacini) pomiickn. Samotné oxnaceni na akladé tohoto dkona sice 3 vodiciho psa
antomaticky necini pro sicely § 599 odst. 1 obianského zakoniku jinon véc neg vire. ,,Ndstavbu vifete —
vodiciho psa tvori pravé soubor vlastnosti, resp. schopnosti a stay cvicenosti, které jej (ini vodicim a které jsou
vymezeny v prilze 2 (Dovednosti vodiciho psa) vyblasky & 388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni
gdkona o poskytovani davek osobim se xdravotnim postigenim. ... Vodiciho psa je proto nexbytné posuzovat
soucasné jako vite a (Sivon) véc — specifickon kompenzacni pomiicku; pricems je treba peclivé odlisit, které
pripadné vady mad pes jako vitect drub (vady vifete) a které vady se tikaji nedostatkii t¢ jebo slogky, kterd
kompenzacni pomiickon (a (ind jej vodicim psem). Pokud vodici pes vykazuje vady, které by bylo mozno prisondit
Jakémukoliv psovi (napr. skrytd nemoc nebo ranéni, vyskyt dysplazie kylelniho kloubu apod.), je na misté
pozadovat, aby byly vytknuty v prekluzivni lhité Sesti tidni po prevzeti. Avsak vady spolivajici v neschopnosti
vodiciho psa disponovat vldstnimi viastnostmi stanovenymi vybldaskon & 388/ 2011 Sb., resp. tyto viibec iskat,
Ize vytknout do Sesti meésicii od preddni, nebot’ jde o vady véci — specifické kompenzacni pomiicky.

§ 599 zikona & 40/ 1964 Sb., obéansky zdkonik
(1) Vady musi kupujici uplatnit u proddvajicibo beg 3bytecného odkladn. Prava 3 odpovédnosti za vady se
miige kupujici domdahat u soudn, jen jestlize vady vytkl nejpodesi do Sesti mésici, jde-li o vady krmiv, do
17 tidnii a jde-1i 0 vady vitat, do Sesti tidnii od prevzeti véci.

Otazky a tkoly:
1) Jaké metody vykladu a pravnické argumenty uplatnil Nejvyssi soud pfi vykladu pojmu ,,vodici
pes‘?



2) Vysvetlete ucelovy kontext, v némz soud pfedmétny vyklad zaujal. Jakym zptasobem formuje
ucel pravni regulace sémantické pole pravniho pojmu?

3) Pojmenujte dva systematické principy, o néz se opiraji ivahy Nejvyssiho soudu o charakteru
vodictho psa. Zaujméte k pravnimu zavéru Nejvyssiho soudu vlastni stanovisko.

I11.

Promyslete si vyznam nasledujicich legalnich definic obsaZenych v novém
obcanském zakoniku (z. ¢. 89/2012 Sb.) a pokuste se odpovédét na nasledujici
otazky:

Dil 1

VSeobecna ustanoveni
§489

Véc v pravnim smyslu (ddle jen ,,véc“) je vse, co je rozdilné od osoby a slouzi potrebé

lidi.
§493

Lidské télo ani jeho casti, trebaze byly od téla oddéleny, nejsou véci.

§ 494

Zivé zvire ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor. Zivé zvire
neni véci a ustanoveni o vécech se na zivé zvire pouziji obdobné jen v rozsahu, ve
kterem to neodporuje jeho povaze.

495

Souhrn vseho, co osobé patri, tvori jeji majetek. Jméni osoby tvori souhrn jejiho
majetku a jejich dluhii.

Dil 2
Rozdéleni véci

s 496
Veci hmotné a nehmotné

(1) Hmotna véc je ovladatelna cast vnejsiho svéta, ktera ma povahu samostatného
predmeétu.

(2) Nehmotné véci jsou prava, jejichz povaha to pripousti, a jiné véci bez hmotné
podstaty.



Otazky:

1) Jaky je logicky vztah mezi pojmem ,,majetek* a ,,véc“?
2) MiZe byt pravo povaZzovano za véc?
3) Je zviFe povaZovano za véc? A muZe byt zviie soucasti majetku osoby?



