Milé¢ studentky a mili studenti,
v dnesni dalkové lekci si povime néco o bezplatné obhajobé a o nékladech trestniho fizeni.

Narok na bezplatnou obhajobu jako jednoho z prav obvinénych je zakotven v § 33 odst. 2
trestniho fadu a podle zdkonného znéni je nutné, aby obvinény prokazal, ze splituje podminky
pro pfiznani naroku na obhajobu bezplatnou nebo za snizenou odménu (slovy zakona Osvédcil-
li obvinény, Ze ...). V praxi to znamend, ze ditkazni bfemeno spoc¢iva na obvinéném, tento musi
piedlozit listiny prokazujici jeho majetkové, vydeélkové a rodinné poméry a osveédcit, Ze nema
prostiedky na hrazeni nakladi obhajoby. V praxi témito listinami byvaji:

potvrzeni z ufadu préace, Ze je veden v evidenci uchazecl o zaméstnani a zda je mu poskytovana
podpora v nezaméstnanosti, piip. v jaké vysi,

aktualni vypis z bankovniho uctu, ze kterého je zfejmé, jaké financni prosttedky mé k dispozici,
vypis z evidence nemovitosti (i negativni) o tom, zda vlastni né¢jakou nemovitost,

doklady o tom, zda vlastni motorové vozidlo a jaké,

doklady o tom, jaké jsou naklady na bydleni,

jaké ma vyzivovaci povinnosti,

jaké ma jiné zavazky.

Neni vSak nezbytné nutné, aby mél obvinény prostiedky k thradé obhajoby ihned aktudlné
k dispozici, postaci, pokud je v produktivnim véku, zamestnan a dosahuje vydélku, ze kterého
muze naklady obhajoby postupné splacet. Rovnéz si nedokézu dost dobte predstavit, ze by byl
narok na bezplatnou obhajobu nebo za snizenou odménu pfiznan obvinénému stithanému za
majetkovou trestnou Cinnost, kterou mél zptsobit vyraznou majetkovou Skodu, pfic¢emz by
nebylo v trestnim fizeni zjisténo, kde a u koho majetkovy prospéch skon¢il.

O Zadosti obvinéného na obhajobu bezplatnou nebo za snizenou odménu lze rozhodovat do
doby, nez nabyde pravni moci usneseni o povinnosti odsouzeného uhradit stditu odménu a
hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci (§ 152 odst. 1 pism. b) tr. fadu). V praxi Casto
byva zadost o bezplatnou obhajobu odsouzenymi podavana praveé v reakci na dorucené usneseni
o povinnosti uhradit stditu odménu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci a je
spojovana se stiznosti proti tomuto usneseni. V takovém ptipad¢ je nutné nejprve rozhodnout o
zadosti odsouzené¢ho o bezplatnou obhajobu, a teprve poté, co je o Zadosti pravomocné
rozhodnuto, je mozné fesit stiznost do usneseni, podle kterého méa odsouzeny povinnosti uhradit
statu odménu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhijci.

Pokud by bylo rozhodnuto, Ze odsouzeny ma narok na obhajobu za snizenou odménu, je tieba
ve vyroku usneseni piesné uvést, v jaké vysi, napt.:

Podle § 33 odst. 2 tr. Fadu ma odsouzeny narok na obhajobu za snizenou odmeénu tak, ze 30%
nakladii obhajoby ponese stt.

Rozhodnuti o zaddosti odsouzeného je tieba odiivodnit tak, aby bylo ziejmé, jaké skutecnosti
vzal soud za prokdzané z listin pfedlozenych odsouzenym, v ¢em je spatfovana majetnost ¢i
nemajetnost odsouzeného, s piihlédnutim k vysi ¢astky, kterou by mél na nakladech obhajoby
hradit, apod. Jde o usneseni, v jehoz odiivodnéni miiZzete ve vétSi mife neZ v jinych druzich



usneseni uplatnit své slohové dovednosti a rozepsat se o podminkach pifiznani ¢i odmitnuti
navrhu odsouzeného na bezplatnou obhajobu. Nebojte se proto v odivodnéni rozvést vsechno,
co povazuje za nutné k odivodnéni vyroku, jakym rozhodnete.

Proti usneseni, ktery bylo rozhodnuto podle § 33 odst. 2 trestniho fadu, je pfipustnd stiznost
(§ 33 odst. 3 trestniho fadu) s odkladnym G¢inkem.

Myslim si, ze rozhodovani o bezplatné obhajobé § 33 odst. 2 trestniho fadu je jednim
z jednodussich typl usneseni, a proto bude vasim ukolem v tomto jarnim semestru vypracovat
toto usneseni, jehoz zadani v kratké dob¢ vytvoiim.

Rozhodovani o ndkladech trestniho fizeni je upraveno v § 151 az 156 trestniho fadu. Tato
jednotliva rozhodnuti se ¢ini vétSinou az po pravni moci odsuzujiciho rozhodnuti ve véci samé
(trestniho piikazu, rozsudku) a jde o nékolik samostatnych rozhodnuti. Tato rozhodnuti se tykaji
nasledujicich okruhti:

1. odména a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhéjci — § 151 odst. 2, 3 tr. fadu

2. naklady, které vznikly v pribéhu trestniho fizeni statu — § 152 a § 153 tr. fadu
3. naklady, které vznikly v pribéhu trestniho fizeni poskozenému — § 154 tr. fadu

1. odména a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhéjci — § 151 odst. 2, 3 tr. fadu

O navrhu rozhoduje organ, ktery vede fizeni v dobé€, kdy skoncila povinnost obhajce obhajovat
obvinéného, nejastéji tedy po pravni moci rozhodnuti ve véci samé. Jde o navrhové tizeni,
které je podminéno navrhem ustanoveného obhdjce, nelze mu tedy v rozhodnuti ptfiznat vice
nez pozaduje. Narok obhdjce se prekluduje ve lhuté stanovené v § 151 odst. 2 véta druha tr. 1.:

Narok je treba uplatnit do jednoho roku ode dne, kdy se obhdjce dozvédeél, ze povinnost
obhajovat skoncila, jinak narok zanika.

Blize se tomuto rozhodovani budeme vénovat v Casti tykajici se advokatniho tarifu — vyhl. €.
177/96 Sb. — AT. Proti rozhodnuti o vy$i odmény a nahrad¢ hotovych vydaji ustanoveného
obhdjce je pfipustna stiznost (§ 151 odst. 3 trestniho fadu) s odkladnym u¢inkem.

2. naklady, které vznikly v priib&hu trestniho fizeni statu — § 152 a § 153 tr. fadu

Rozhoduje se o povinnosti odsouzeného zaplatit statu, az po pravni moci odsuzujiciho rozhodnuti ve
véci samé (trestniho piikazu, rozsudku).

Néklady spojené s vykonem vazby — § 152 odst. 1 pism. a) tr.t. a pausalni ¢astka nakladu trestniho fizeni
— § 152 odst. 1 pism. e) tr.f. Tato usneseni vyhotovuji vy$$i soudni Gfednici v ramci tzv. kone¢ného
referatu, coz budeme jesté probirat pii praktické &innosti VSU se spisem. Pausalni ¢astku nakladd
trestniho fizeni stanovi vyhlaska ¢. 312/1995 Sb., stejné tak i v fizeni o zcela bezvysledné podaném
navrhu na obnovu fizeni a v fizeni o zcela bezvysledné podaném dovolani — § 153 tr. fadu.



Odména a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhajci statem, pokud nema odsouzeny narok na
obhajobu bezplatnou — § 152 odst. 1 pism. b) tr.f. Rozhoduje se po pravni moci usneseni o vys$i odmény
a hotovych vydaji ustanovenému obhdjci (§ 151 odst. 2, 3 tr. fadu — viz vyse) a poté, co
piiznana ¢astka byla uctarnou soudu obhajci vyplacena — poukazana na tcet.

Néklady spojené s vyuzitim elektronického kontrolniho systému pii podminéném propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody a pfi nahrazeni vazby — § 152 odst. 1 pism. c¢) tr.f. a naklady spojené s vykonem
trestu domaciho vézeni — § 152 odst. 1 pism. d) tr.f. Kdy se rozhoduje v téchto ptipadech stanovi § 155
odst. 1, 2, 3 tr. fadu.

Stiznost s odkladnym uc¢inkem je pfipustna proti rozhodnuti, kterd jsou ¢inéna podle § 152
odst. 1 pism. a) —d) tr. fadu (§ 155 odst. 1, 2, 3 tr.t.). Proti rozhodnuti o pausalni ¢astce naklada
trestniho fizeni podle § 152 odst. 1 pism. e) tr. fadu neni stiznost piipustna.

Naklady spojené s vykonem trestu odnéti svobody — § 152 odst. 1 pism. d) tr.f. — upravuje § 35-36
zakona ¢. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody.

3. néklady, které vznikly v pribehu trestniho fizeni poSkozenému — § 154 tr. fadu

V praxi se jedna zejména o néklady vzniklé pfibranim zmocnénce, protoze nejcastéji poskozeni sva
prava v trestnim fizeni realizuji pravé prostfednictvim zmocnénce, kterého si zvoli. Jiné naklady mohou
byt cestovné k soudu, vypracovani znaleckého posudku, ktery zadal poskozeny, napt. ke stanoveni
nemajetkové ujmy zptsobené trestnym ¢inem. Rozhoduje se po pravni moci rozhodnuti ve véci samé
(trestni ptikaz, odsuzujici rozsudek). Pokud si poSkozeny zmocnénce zvolil, jde ve smyslu
§ 155 odst. 4 tr. fadu opét o navrhové fizeni, které je podminéno ndvrhem poskozeného, nelze
mu tedy v rozhodnuti pfiznat vice nez pozaduje. V piipadé, Ze byl poskozenému zmocnénec
ustanoven podle § 51a tr. f4du, rozhoduje se i bez ndvrhu (§ 155 odst. 4 tr. fadu). StiZznost
s odkladnym ucinkem je ptipustna v ptipad¢ obou rozhodnuti (§ 155 odst. 4, 5 tr.i).

Podstatné k zapamatovani z této lekce:

Pokud obvinény zZada o bezplatnou obhajobu, musi prokazat, Ze splituje podminky pro pfiznani
tohoto naroku.

Rozhodovani o odméné a hotovych vydajich ustanoveného obhajce i o ndkladech poskozeného
jsou fizeni navrhova — nemtizeme pfiznat vic nez pozaduji.



