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DLOUHY STREDOVEK

Kdy? ve druhé poloviné 15. stoleti yymysleli iraldti humanisté termin
stiedovek (patrné poprvé jej pouZil v roce 1469 papeztv knihovnik
Giovanni Andrea), cheéli tim zddraznit rozdil mezi ,starym® clovékem
onéch &astl a soudasnym modernim Zlovikem”, flovékem renesance.
Prvnich obryst tak nabyla cisté pozemska, svétskd periodizace d&jin,
krerd se viak se starou kiesfanskou chronologif Sesti vékh pocinajici
Scvorenim svéta nevyluéovala. Vyjadfovala nejprve neutralni, postu-
pem asu ale stile vyrazngjsi protiklad mezi starym a modernim, ktery
se dostaval do poptedi jiZ od raného stiedovéku. V tomto pojeti zna-
imenalo slovo mederni dlouho pouze aktudlni, dnesni. Od konce 13. sto-
let{ se zading prosazovat mySlenka pokroku a pfekondvéni minulosti.
Oproti hudbé skladané pred rokem 1300 prosazuje ars nova hudbu
novou, logici moderni a theologi moderni se odvraceji od aristotelismu,
ktery byl Zivnou ptidou univerzitni scholastiky 13. stoleti. Marsilius
z Padovy pouZivi ve svém dile Defensor Pacis (1324), v némZ nacrtdvi
princip politiky oddélené od naboZenstvi, statu zbaveného poruénictvi
cirkve, stovo moderni pro oznadeni vieho, co s sebou piindsi néco no-
vého. Giotto se citi ve srovndni s Cimabuem a byzantskymi malifi jako
moderni a je za moderniho povaZovin. Devotio moderna se rozchazi
s néboZenstvim, ploym povérivosti i scholastického racionalismu,
z n&jz vychizela nibozenskd praxe 12. 2 13. stoletf. Pravé timto zplso-
bem, prosazovénim modernosti prezentované jako névrat ke skureé-
nému staroviku, ke staroveku feckému, #imskému, ale i biblickému,
na coz bychom neméli zapominat, se pod rukama humanistll rodi
stiedovik, cosi jako temnd chodba mezi dvéma svétljmi érami, vynika-

jicimi védami, uménim a vzdtlanostf. Jsme svédky skuteéné kulturni

revoluce.

§ délenim historie lidstva na tfi obdobi - starovik, stiedovék a no-
~vovik - se viak setkime az u némeckych vzdélancl 17. stoleti (Georges
Horn v dile Arca Noe z roku 1666 klade medium aevum mezi léta 300
a 1500; zaroven vzniki i pojem stoleti). § touto myslenkou pracuje
také velky francouzsky ucenec Du Cange, kdy# v roce 1678 publikuje
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sviy velky Glosd# ,stiedni a pozdni latinské kulmry®, v némi rozliduje
dvoji latinu: starovékou a stiedovékou, tzn. dekadencni.

V 18. stoleti se ve francouziting zadina §ifit termin latin savant (uce-
necks larina) a pomalu se prosazuje periodizace djin na tfi obdobi.
Sttedovék byl podle osvicenskych pfedstav dobou nevydaienou, do-
bou temna. Jakkoli romantismus usiloval o rehabilitaci® stfedovika,
jakkoli se pozitivismus snaZil hednotit jej stejnymi métitky jako ostat-
ni obdobi & spie jako uréité pfechodné vyvojové obdobi, stiedovék
a viechno stiedovéké dostalo pejorativni nadech. SloZity a nej edno-
znaény zéjemn dnesni civilizované spoleénosti o stiedovék jen tézko
skryvi ninos svétského opovrZeni. Stiedovék je v dne$nim chipani
cosi primitivniha, ag ptitazlivého, ale v podstaté barbarského, néco
jako ferno3ské uméni, néco, co pisobi zvrdcenou rozkod z navratu
k podatkiim. Stiedovik proklinaji dokonce nirody a civilizace, které jej
nezazily. Alzirsky prezident 8adli nedavno prohlasil, Ze alZirsky lid se
jiz nikdy nevriti ke stfedovéku ztélestiovanému ndaboZenskymi funda-
mentalisty.

U zrodu pojmu stiedovék, ale i v jeho samotné podstacé nachdzime
vidy radikilni fez, krery pfinesla renesance. Ke starym problémim,
k nekone¢nému sporu o stiedovék a o renesanci se zde jiZ nebudu vra-
cet. Navrhuji jen, abychom na onen radikilni fez nazirali v jeho skutec-
nych rozmérech a abychom ho chapali jako jev sice pozoruhodny, ale
bez hlubsiho dopadu. Déjiny Zidnou renesanci neproily. Dochézelo
vzdy jen k riznym proméndm a ty se dlouho skryvaly pod maskou
nivrazu k antice. Renesance jsou charakreristické pro celé cbdobi od
starovéku az do doby, kdy je modernost pfyata v piné §fi, do poloviny
19. stoleti. Renesance karolinska v 8.-9. stoledi, renesance 12. stoleti,
velki” renesance, keerd v Iealii zadini ve 12.~14. stolet, zatimco jinde
ve svéts vecholi v 15.-16. stoleti, nékolik renesanci 18.-19. stolet], jeZ se
omezuji na uméni, literaturu nebo teologii (novoklasicismus, novogo-
rika - kde antikn nahrazuje stfedovék, novotomismus atd.). Renesan-
ce ani zdaleka nenf koncem stfedovku; renesance jsou jevem charak-
teristickym pro celé dlouhé stfedovekeé obdobi hledajici v minujosti
néjakou autoritu, néjaky vzdileny zlaty vék. Nejen Ze ,velkd” renesan-

ce nema presny asovy zalitek (v Evropé se rozdil pohybuje mezi te-
mi aZ étyfmi staletimi), ale existuje i mnoho vyznamnych historickych
jevil, které renesanci piesahujf, Vyskyt dyméjového neboli ferného
moru v letech 1347-1348 se evropskym historikiim jevi stile vice jako
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okamzik velkého zlomu, hovoii se o obdobi pied morem a po moruy,
o obdobf ritstu a o obdobi krize, o obdobf stability a o obdobi nejisco-
ty. Mor je jev dlouhodoby a bez ohledu na renesanci v pribéhu ti
a ptil stoleti tézce doléha na demografické, biologické a psychologické
d&jiny Evropy pted rokem 1720, kdy se naposledy objevuje v Marseille.

Marc Bloch hledal cbdobny dlouhodoby jev, krery by mohl studo-
vat od jeho vzniku po zénik, a zvolil si krélovsky zdzrak, onu zaztafnou
lédirelskou schopnost francouzskych a anglickych kralt, v niz vEfili
lidé postizent krtici nebo skrofulézou, tj. tuberkuléznim zinétem miz-
nich uzlin, anebo nemocemi provizenymi otoky krénich uzlin. Obdobi
viry v kedlovsky dotek, obdobi kralt-divoeviireit trvalo od 11, (moZnd
a% od 12.) do 18. stoleti. Ve Francii byl tiinek kralovského doteku do-
lozen u Ludvika VI. (1108-1137) a naposledy jej uZil Karel X. pe koru-
novaci v roce 1825. Marc Bloch viak ukazuje, Ze se posvitnd krélovska
moc zakladala na viFe, kreri byla soué4sti mentaliry, na vife, kterd byla
spoleéna lidu i elitdm, na vife v existenci zdzraku a v zdzratnou moc
kedlty, técheo laikit poZivajicich vyluéného postaveni,

Kromé kralovského zdzraku se musime zminit o pomazdni olejern
seslanym z nebes, jeZ bylo zdkladnim prvkem krédlovské korunovace ve
Francii. V tom se francouziti krilové li3ili od ostarnich vladct kies-

pii korunovaci v Remesi pomazén, neby! pouze olejem vysvécenym
vysokym cirkevnim hodnostafem, ktery obfad vedl, byl zdzratnou
tekutinou. Krili Francie se skuteéné dostivalo pomazini od Boha.
Na témze zakladé spocivd od 9. do 17. stoletf vyklad kfestanského po-
jeti posvétné kralovské moci. Remessky arcibiskup Hincmar zazname-
nal tuto legendu v 9. stoleti tak, jak pozdéji pfeila do korunovaénich
obiadt. V legend? se vypravi, ze na konci 6. stoleti p¥inesla holubi-
ce (Duch svaty) tykev s bozskym olejem, jimZ svaty Remigius pokftil
Chlodvika, a ze v remedském kostele, kde byla svard tykev uloZena, je
tento olej uZivin k pomazini kraldt Francie. Angli¢ti kralové, ktefi
se cheeli dostat na rovesi francouzskych kraltt, podporuji na pogitku
14. stoleti ifeni jiné legendy, podle ni% Tom4s Becker dostal ve druhé
poloving 12! stoleti od Panny Marie tykev s olejem nadptirozeného pi-
vodu, uréenym k pomazini pitého anglického krile po skonéeni vlady
tehdejitho panovnika (Jindfich 1), tedy k pomazani Eduarda. A ko-
neZné, kdy? se roku 1594 dal Jindfich IV. pomazat v Chartres, nebot
Reme§ byla v rukou Ligy, dali z marmoutierského opatstvi nedaleko

DLOUHY STREDOVEK 35

Tours dovézt olej, ktery pry na konci 4. stoleti andél snesl z nebes sva-
tému Martinovi, aby jej zbavil bolest! pe padu, jeho? pivodcem byl d4-
bel. Svaté tykev z Marmoutier byla jiz dfive prenesena k liiZku umira-
jiciho Ludvika XI. '

Bernard Chevalier se ve své nedavno publikované a pozoruhodné
knize zabyva francouskymi, tzv. dobrymi mésty (Les Bonnes pilles fran-
caises, 1982}, Dobrd maésta jsou ona dostaten® silnd a bohatd mésta,
krerd vedle cirkve a §lechty zastupovala zemi, konkrécné jeji treti stav.
Dobra mésta jsou privilegovanymi prostfedniky i vojenskou a fiskalni
oporou francouzského krile, ackoli kralovska politika virdi nim vedle
ticty k jejich vysaddm obndsi i snahu o jejich oviddnuti. Dobrd més-
ta a jejich si?, jak ndm je Bernard Chevalier pfedstavuje, se objevuji ve
13. stoleti a na poéatku 17, stoletd prakticky ztricej vyznam.

Kde tedy hledar radikdlni fez mezi sttedovékem a renesanci? Obec-
né vzato pietrvivaji v evropskeé spole¢nosti od 4. do 19, stoleti jisté zd-
kladni struktury, ume#iujici pochopic kondnuitu uplynulych patndc-
ti stoleti. Jako &teci mifzka ndm méze poslouzit Marxova koncepce
feudlniho vyrobniho zpasobu. Aniz bychom se ji zabyvali do detai-
Ju, masime ji ptiznat mnohé prednosti: spojuje technologii vyroby,
ekonomické ziizeni a sacidlni strukeury a definuje je jako nerovnou
smlouva mezi panem a jeho Ziviteli (piedeviim rolniky), nebof previ-
nou &st prebytku pohlcuje feudilni renta a Afelem systému je sou-
stiedit se spide na prostou reprodukei ne# na reprodukei rozéifenou.
7 tohoto tihlu pohledu lezi sttedovék, ztotoZhovany s feudalismem,
nékde mezi starovékem, krery bychom mohli charakterizovat otrokaf-
skym vyrobnim zptsobem, a novovekem, definovanym kapiralistic-
kym vyrobnim zptsobem. Kratce fefeno - stiedovék sahd od zdniku
Rimské Fide po pritmyslovou revoluci.

Existuje viak i stfedovék poznamenany svou vladnouc ideologii,
krerd neni odrazem jeho mareridini zikladny, ani idealistickou hyb-
nou silou jeho historie, nybrZ pfimo jednou ze zdkladnich slozek jeho
aistrojenstvi. V dlouhém sttedovéku viddne kiestanstvi, které je ziro-
veii nibozenstvim i ideologii a mé k feudalnfmu svéru velmi komplex-
ni vztah, nebot jej ziroveii zpochybiuje 1 ospravedlfiuje. Nechceme
tim samoziejmé Fici, Ze kfestanstvi je dnes neZivé &i zanikajici, chceme
pouze poznamenat, Ze od 19. stoleti jiZ v nasi spolecnasti neplni onu
viid¥ alohu, krerou zastdvalo od 4. da 19. stoletd, a Ze zrratilo své prak-
ticky monopolni ideologické postavent, které mu v té dobé nalezelo.
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To mimo jiné znamena, Ze nelze provést seridzni analyzu stfedovékuy,
keerd by maximdlnim moZnym zpisocbem neméla na zieteli cirkev
a nédbozZenstvi. Dlouhy stfedovik je fizen predeviim zdpasem odehri-
vajicim se v nitru Zlovéka a v jeho okoli mezi dvéma téméf vyrovna-
nymi silami - Satanem a Bohem, pfestoZe jedna z nich je teoreticky
podfizena druhé. Dlouhy feudalni stfedovék to je zdpas mezi déblem
a Bohem, zrozeni a smrt Satana, zaditek a konec celé epochy.

Na dlouhy stfedovék lze nahliZet i z jinych, méné globalnich hledi-
sek, neZ jsou ra, krerd jsem prdvé uvedi. Dlouhy stfedovék miZeme
chapat také jako dobu, kdy v Evropé vzniki (nebo se obnovuje) sché-
ma triddy - trojiho lidu a troji funkee, jak ji definoval Georges Dumé-
zil. Toto schéma lze postfehnout jiZ v 9. stoleri v Anglii; nejvéc3i sldvé
se tBif v 11, stoleti, kdy se spoleénost sklddd z oratores, bellatores, labora-
tores, z lidi, krefi se modli, val&i a pracuji, z knézi, vile¢nikd a rolniki,
a pietrvivd aZ do francouzské revoluce, kdy ziskdvd podobu tfi stavil
Po priimyslové revoluci vznikd trojfunkéni schéma zcela jiné povahy,
které rozezndva tfi sféry definované ekenomy a sociology: primirni,
sekunddrni a tercidrni.

Z daliiho mozZného hlediska, z hlediska dopravy a oviddnuti proste-
ru clovékem, je stfedovik dlouhym obdobim, v ném2 po piekondni
pohonu lidskou a dobytéi silou, jeZ jsou charakrteriscické pro starovik,
a pfed nastupem Zeleznice v 19. stoleti pfevaZil viiz a kas.

Hovofime-li o nemocech, vidime, Ze po zdniku starovéké hygieny
(14zné) a pfed vznikem moderni nemocnice je stfedovék dobou lékaid-
-Carodéjl, dobou tyrini nebo hancbeni lidského téla, dobou bez Liisf
a spotty, dobou, kdy se objevuji prvni dpitily, kreré viak pivodné po-
skytovaly azyl, pozdéji izolaci, ale nikoli 16¢bu. Pokud jde o kultury, je
dlouhy stfedovék od ziniku starovékych kol po zavedeni povinné
skolni dochdzky v 19. stoleti obdobim pomalé alfabetizace, obdobim
viry v zazraky, epochou dlouhého dialogu doprovézeného spory a pla-
gidty, dobou vysoké a lidové kulrury. Je to Zas vyprivéni a pohadek, jak
v psané, tak v ustni podobé. Patfi k nim napf. exemplum, poudni
anekdoca, krerou zdpadni civilizaci zanechali vichodni mnigi ze 4. sto-
leti. Sifi se od 12. do 18. stoleti a vyplfiuje prostor mezi slavnymi vyroky
biblickych poustevnikil a mezi sbitkami pohadek folkloristi 19. stole-
tf, okouzlenych krasou smrti. Patf{ k nim i ndmét o andélu a postevni-
kovi, pfeddvany od fabliaux 12. stoleti po Voltairova Zadiga.")

V tak dlouhém stfedovéku je zajisté mozné, a dokonce nutné rozli-
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fovat nekalik mezidobi, jako jsou: ranj stiedovék, neboli pozdni sta-
rovék a geneze feudalniho systému od 4. do 9. stoleti; vrcholny stfedo-
vék od 10. do 14. stoleti, obdobi velkého rozkvéty, jemuz odpovidd
stfedovék jako takovy, podriime-li se jeho ziiZené definice; pozdni
stredovek, doba krizi, spadajici do 14.-16. stoleti; a nakonec stary re-
#im, kdy feudalismus vysild posledni vystiely anglické revoluce k revo-
luci francouzské. Stary rezim je vymezen na jedné strané objevem ,,koj
neéného svéta® (jak jej nazval Pierre Chaunu), kdy se Evropa se svymi
lodémi, dobrodruhy, vojaky a misiondfi pustila do jeho dobyvini, ana
strané druhé primysiovou revoluci. .

Odmitneme-li viak, spoleéné s Kryzstofem Pomianem,’) jakykoli
pokus o periodizaci d&jin - nebot, jak to vystizné vyjadiil Witold’KL'ﬂ:a,
kazd4 epocha piedstavuje koexistenci asynchronismt, kdy riizné série
historickych jevii probihaji se vzéjemnym posunem - miZeme .lllsto-
ricky vyklad opfit o konkrétni modely, z nichZ se jako nejvhodnéjsi pro
vyklad nadeho dlouhého stiedoviku ukazuje zékladni model: feudal-
ni zfizeni neboli feudalismus.

V ¢em spodiva pro dnesniho ¢lovéka, a zvI43té pro Zloveka dnedni
zipadni spolednosti smysl koncepce diouhého StfedOVékl:l? Takro po-
jaty stfedovek predeviim zmiriuje rozpor mezi dvéma stejné m).zlnyrvm
obrazy uzce definovaného stfedovéku: podle temného obrazu je stie-
dovék ztotoFovan s dobou temna, svétly obraz vyzdvihuje idylickou
éru pravé viry, harmonické spole€nosti s pevnou strukturou cechi,
rozkvitu vrcholného uméni, které vzedlo z lidovych vrstev. MitZe snad
nékdo Fici, Ze stiedovék, na jehoZ podtku stoji barbafi, byl dokonaly,
a mitze snad ndkdo poptir, Ze sttedovék vrcholici osvicenstvim neb}_!l
dobou velkého pokroku? Koncepce dlouhého sttedovéku umoziiuje
lépe pochopit, kam sméfovala epocha, keerd ptinesla hladomor, obrov-
ské epidemie, bidu a hotici hranice, ale také katedrély a hrady, vyna-
lezla nebo objevila mésto, univerzitu, zamastndni, vidli¢ku, koZich,
sluneéni soustavu, krevni obéh, toleranci atd.

Dlouhby stiedovék déle pFipomind, Ze vjvoj civilizace tak, jak jej po-
psal Norbert Elias, zatim nedogel dil nez do svich poéite:’:nich‘ fazi,
bez ohledu na nebezpedi nové apokalypsy - jaderného sebezniceni,
Zd4 se, Ze dlouhy tsek stfedovéku je z této dlouhodobé perspektivx
lépe piizpiisoben ramcové chronologii ¢i pomaleji historii, kde vv}?v?}
hlubinnych, materidlnich a mentdlnich struktur znamend vice nez vy-
voj udalosti rychlych, ale povrchovych.
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Diky koncepci dlouhého stfedoviku mizeme koneéng lépe odpovi-
dét na olekdvani téch, kdo se dnes o stfedovik zajimajf a hledaji v ném

jak nis piivod, nase zrozeni & détstvi, tak i sen o Prostém a $tastném -

zivord, ktery Jsme sotva opustili. Je to, podle Petera Lasletta, onen SVér,
krery jsme zerarili, i kdyZ ns k nému stile vage nostalgicki vzpomin-
ka na dobu nasich Prarodic. Je to stfedovik, s nims nas stile jedté poji

Mepferulend tradice tstniho poddni.
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I. TAJEMNO

TAJEMNO STREDOVEKEHO ZAPADUY)
L Zikladni aspektya problémy

Problematikn karegorie tajemna v civilizaci a ve spoleénosti je rieba
studovat na trovni slovni Zdsoby, kterd sice neni nejddlezitéjii, ale ma
prvofady viznam, Ma-li byt nage préce seriézni, musime se zam#fit na
sémantické pole slova tajemno. Jak jev historickych védich zvykermn, je
nutné porovnat nasi slovai zdsobu se slovni zisobou téch historickych
spolecnosti, které jsou pfedmérem nafeho bddini. Termin tajemno
povazuji pro jeho komparativni moZnosti 22 velmi vhodny, Pfedeviim
jde o to vymezit, co pod pojmem tajemno rozumime my, a posléze, jak
lidé sttedovéku chépali a vyjadfovali to, co my dnes nazyvime tajem-
nem. Muslimsky svér mél, nemylim-i se, Pro oznaleni tajernna slovnik
velmi bohaty. To m4 své vwhody, ale mo#n4 i nevfhody. Za vyhodu po-
vaZuji, Ze se nim nabizi mnohem pfesnéjii obraz toho, co lidé muslim-
ského svéra, a predeviim jeho intelektuilng avzdélané vrstvy do oblas-
ti tajemina zahrnovaly, Otdzkou naopak ztstivé, zda v muslimském
svété existoval vyraz, keery by - mutatis mutandis — odpovidal tormu, &m
j¢ pro nds tajemno. Stfedovéky zdpadni svét takovy vyraz mél, Vzhle-
dern k tomu, Fe se zde jednd o vedélanechos kulruru, byl ve sttedovéky
pouzivan latinsky v¥raz mirabilis (podivuhodny) a mél piblizng stejny
vyznam jako tajemno. Stfedovéci klerikové pfesto neznali takovou
mentilni, literdrni a intelekeuilng kartegorii, kter4 by se pfesné shodo-
vala s tajemnem. Je jisté, 2e 1o, co odpovidi nasemu tajemnu, v ném# my
spatiujeme urcitou duchovni nebo literirni kategorii, vnimali zcela Jis-
té stfedovéci klerikové a ti, jims piedavali své védomosti, jako svét, nic-
méné byl to svét materidlni, jens pledstavoval spife sbirku predméta
nez kategorii.

Dal3i problém se samoziejmé tyki etymologie. Na poditku viech
-mirabilii (véci podivuhodnych - divli) vidime kofen mir (mirer - podivo-
vati se), implikujici ztakovy viem. Jde o pohled. Mirabilis pfedstavuyi




