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Tiskem Friedr. Winiker-a v Brod,

Predmluva”

Na jafe roku 3872 mél jsem ¥ pravoické spo-
lofnosti ve Vidai predndgku, kterouz jsem v 1ét¢ téhok
roku vydal w verejnost ve spisohi podstatng rozsifent
a pro Sidi kruhy itendistya upravend, pod ndzven:
LBoj o priva.” Ugcel, kteryz mue vedl pii sestavovani
a uveicjuéni spisu tolioto, byt plvodns méné theore-
ticky, ale spisc mraynd-praklicky, winé k Lo snid-
foval, aby snad prospel vidockému pozndni priva,
anobr spife aby prospeél onomu. smyilent, 7 kierchoZ
pravo posledni svou silu musi Cerpati: odhodlanému
totiz a statetnému hdjenf citu pravathe. Nechf md spis
fouto jakékoli vady do sebe, piedce musela tato my-
glenka udefiti na praveuw Zilu Cast, musela néco pra-
vého v pravou chvili povEdati. Toho jest mi ruke-
jomstvim rozsffent a splisob, jak prijat byl tento spis
v Nemecku i mimo Noémecko®*), jakoi i rozmanité ty
—_—:)"_I;—étvrtému vydéni plivodniho spisu.

wxy 7 prekladiy vysly dosud: ubersky {od dr. G. Wen-
sla v Peiti), holandskf (v Leidenu o dr. van Ilammin),
novoiecky (v Aténdch od e Lappas-a) a chystajl se fran-

couzsky, vlassky, rusky, srhsky, umunsky a chorvataley.
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pripisy, kierymiz mnc nezndmé mi osoby ddvaji své-
deetvi 0 tom, jaky vliv wmcél wij spis pa jejich se
rezhodovint.

Podavam maly tento spisek sviij tentokrdt po
thvrté w vefejnost, tentokrdt ve spiisob& levného vy-
dinf pro lid, ém7 nakladatelsky zdvod zamysli zjednati
spisku pifstup také do SitSich kyahilv.

Nevim, byl-li bych tomufe dmystu poslonzil sc
své strany, kdybych byl vynocchal viecky iy kusy,
které maji na ziefeli vie privnika ned nepravinika.
Upustil-li jsem viak od toho, toi stalo s¢ to, an jsem
si myslel, Ze ony kusy dosud nchyly pickdzkon u do-
savadnim rozdfovani-se spisu tohoto do kruhiiv 8itEeh,
pravaik ale ze by snad nerad jich pohieSoval.

Také fo, co kritika vytykala mdému spisu, nepo-
hnulo mne, abych v ném néee ménil, ba ani nepiibirim
vice omu odpovéd, kicrou jsem kritikiim dal v peod-
aluve ku thetimu vydinf. Jeli zdkladni imySlenka
spisu mého pravdiva, jakos ji o tom ted 1 difve jsom
presvédéen, udrii se sama v platnosti; neni-li prav-
diva, tak by bylo kaidé slovo ku jeji obrand slovem
ziracenym. :

Jenom o dvoji vée musim prositi. Za jedno o fv,
aby splisob vyvraceni nczileZel v fom, 7o by néekdo
nahledy mé zpfevracel a zkroutil, o mné tvrdil, jako
bych vidu a svdr kizal a za vééné soudéni a rvani
se primlouval, co zatim jé nepoiaduju zdpas o pravo
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pit kazdém sporu, nobe jeu tehdid, kdy 1ok pa pravo

girovell zahrngje vosohd noviinost k osobe. ) Tovel-

nosti a smiflivosti, mirnosti a ldsce k tlovigenstvy,
smirnému narovnani i upuiténi od svého prdva, viemu
formu jsem ve své theoril ponechal plnou wdrou misfa,
pokud tomu pitslui; — proti femu se md  theorie
ozfvd, jost jedind nedfistojné snaseni nepravi ze zba-
belosti nebo lhostejuosti.

Drulid vic, na kiorouz naléhdm, jest: ahy, komu
opravdu na tom wilezi, aby sio mé theorii ufinil jasné
ponoti, zkousel se &y, aby naproti positival formuli,
jak si prakticky lze potinati, kierouz {formuli m4 theorie
rozvinuje, postavil on sc své strany jinou positivni
formuli; viak on pak bray sc piesvédéi, kam ho to
vedlo. Co md oprévnenec Einiti, Slapowli mu po jeho
pravu nobama? Kdo na futo otdzku miize ddti platpou,
t. j. s trvanim prévoiho pofadku a s mySlenkou osob-
nosti se srovnévajici odpovad, kierdz by Dyla opakem
odpovidi md, len mne vyvratil; kdo toho nedovede,
tomu zistane na vili, aby bud se ku theorii mé pridal,
angho aby se spokojil s onou polovidatosti, kterdZ jest
snamkou viech nejasnfch duchilv, pi kteréz to tlovik
piivede jenom k nelibosti a k popirini, nikoliv ale
k vlastnimu positivnimu nahledu. P Cistd yideckjeh
otizkieh snad mize postalit, vyvrdtime-li jednoduse

#) Porovuej str. 25 a 29 spisu tohoto,
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omyl, byt bychom ant nebyli s to, abychom  sami
positivai pravdu podali, avsak pr praktickyel otdz-
kich, kde jest nevyhautelno, Zc se musi jednati,
a jem o to jeSté héZi, jak se md jednati, pH téch
nepostadi, abychom positivai ndvod od jinych dany
odmitli jako nespravny, nobrs tady musime jin§ ndvod
predloziti na misto onoho. Cekdm, zdali se tak stane
§ navodem ode mne podanym.

V Gotinkdch, 4. srpna 1874

B, Rudolf’ 81 Ihering.

Pojem priva jest prakticky, t. j. pojem ae-
lovy; kaidy adelovy pojem viak jest co do Vi
podstaty dvejaky, nebot zahruuje v sobé rozdilnd
dvé tastky, ¥l a prostiedek, — nepostadi tudiz,
pojmenuje-li Tdo jen Gdel, nobri on musi zhroveil
udati prost¥edek, jakym lze alele toho dosdhinoutl.
Na tyto obé otizky mugf ndm také privo viady
dovist odpovidéti — jak v celku tak pii kaZdém
jednotlivém pravaim zifzenf, a véru, celd systema~
tila prava nenf nic jiného, neZ ustavitné odpovidani
na obé ty otizky. Kaidy vymér nebo-li definice
nikterého privnfho zifzeni, ku pi. majetku, obli-
gace, jest mevyhmubelnd dvojaky, udivéd ficel, kbe-
vému to pravnf ziizeni slowif, a zdroveil prostredelk,
jak se mé pokradovat k tomu ficeli. Prostredek viak,
afsi jif jest jakkoliv mnohotvirny, objevi s konetné
vidy ¢o boj nebo-ll zipas proti nepravi. 'V pojmu
wpravas shledaji se pospolu opaky: hoj a pokoj, —
pokoj jakoito efl, boj jakoito prosifedek priva, oba
pojmem priva stejnon méron diny a od ntho ne-
odluditelny.

Mohlo by se maproti tomu namilnoutl: bej,
nepokoj e jest pravé to, eo chee prive zamozgiti,
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bej ze zalumuje porudeni, popirand poriadku prva,

ledy Ze nend Zddnow Gstkou pojmu prava. Nimitka
la by byla pravi, kdyby Déelo o boj Lneprava
proti priovu, aviak ono béii o boj prdva proti ne-
privi. Bez tohoto boje, t. j. hez omoho edpory,
Jejz Klade prive proti neprivi, zapielo by privo
samo sche, Zo jest privem. Pokud jedtd bude privo
muset byti plichystino na fitok ge strany nepriva,
—- a to bude trvat, pokud svét svitem bude, —
nebude privi udelfeno Dbojovini. Boj uenf tudik
néco, co by priava bylo cizim, nobr# boj jest s pod-
statou priva nerozluing slouden, jost tdsthkou pojmu
priva. —

Viecko prive ve svétd bylo vybejovino, kaidd
priviickd zdsada, Lierd jo v platnosti, muscla byt
teprv na téeh, kdoz se ji opfrali, vybojovina, a
kaZdé privo, privo ndroda i pravo jeduotlivee, pred-
poklddd ustavition hotovost k ubrindni svého tr-
vinl. Privo neni pojem logicky, nobri pojem sily.
Proto nese spravedlnost, kterdz v jedné ruce drif
viiky, odvaiujic jimi prdvo, v ruee druhé meé, aby
privo uhdjila. Me¢ bez vih jest holé nasilf, vahy
bez mede jest milomocnost prava. Oboji patii k soht

a dokonaly pravni stav panuje jenom tam, kde sila, -

Jjakou spravedlnost mefem vladne, vyrovad se do-
vednosti, jakou zachdzet umi vihami.

Prévo jest neustdld prico a sice ne pouze stitnd
moci, nobrZ celého nivoda. Vedker§ #ivot priva,
pohlédueme-li naii jednim miikem, pledvidi nim
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toldz divadlo neunavného klepocent a pracovini ce-
Lo wivoda, jukéhoz poskyluje Cinnost wireda na
pudt ekonomické i dulevni vyvoby. Kaizdy jedno-
tlivee, jemuz se- piihodilo, Ze musf své pravo brd-
niti, prevesme z t6to price ndroda svou &dstku,
prispivd svim haléfem ku uskufecnén! idey priva
niv zemi.

Oviem Ze tato povinnost nenastivd viem stej-
nou mérow. Bez stibani a bez zavady uplyne Zivot
fisieliv jednotliveti v upravenyeh kolejich priva, a
kdybyehom jim fekli: ,,Priave jest boj,'* — oni by
nim nerozumél, nebot oni znaji privo jen co stav
pokoje a poFidiu. A se stanovigska vlagtnl své zku-
Senosti maji Gplnd pravdu, privé tok jako hohaiy
dédie, klerémul bez namihinf padlo ovoce cizl price
do klina, popiri-li pravdivost zdsady: Majetek jest
prace. Klamdni-se obow mi svou pricinu v tom, Ze
obé stranky pojmu majetku a pejmu prava v nélterd
osobnosti takovym splsobem od sebe se mohou roz-
padnouti, e se jednomu dostane v 0dél jen poZi-
vini a poko], a drubdému price a boj. Kdybyehom
se otdzali tohoto druhého, dopadla by jeho odpoved
pravé naopak. Majetek i také prévo jsou podobny
hlave Janusovd s dvojitym oblifejem; k néklerym
obraci jen jednu stranuw, k jinym zase jen druhou
stranu, odkudi pak poehdzf, Ze jest zcela rozdilnym
obraz, jaky si obojl o tvifi Janusové utvoll. Vahle-
dem ku pravu plati totéz jak 131‘:"1 jednotlivych osoh-
nostech tak o eelyeh vikich. Zivot tohoto jest boj,
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zivot onoho pokoj o ndrvodovd jsou ndsledkem tak
rozdilného  subjekéivnthe  rozti{déni obého {plnd
tomu samému klamu vydani v dane, jako jednot-
livei. Méjme dlouhou dobu mirw a pokeje, a vira
ve véiny mir bude stiti v nejbujndjsim rozkvétu,
az prvnf vysttel 2 déla zapladf ten krdsny sen & na
misto toho pokeleni, jei hez Klopoceni poiivalo
mirn, nastoupf pokolenf jiné, kterds si pokoj musi
téikon priei valky teprv opdt dabyvati. Tak roz-
dileji se jak pii majetku tak phi prava price a
pozitek, ale thn newbrpi djmy {a pravda, ¢ ohé
patif dehramady ; ua toho zde, jond peiivd a v pokoji
zije, musel jiny pracovati a bojovatl. DPokoj Dez
boje, poiivini hex price piindleid dobd, kdy jestd
rdj byl na zemi, déjepis #nd obd jen co vymoderost
neustilého, klopotncho namihini.

Tuto myslenku, Ze jest boj viastné price priva
a %e co do praktickd nutnosti své 1 co do moravnf
ceny (plné postaven byt musi na rovell s préief pii
majetku, hedldm v ndsleduiicim pribéhn dile pro-
vésti. Mysiim, Ze nepodniknu tim zbyteénou priei,
naopak, %e napravim, co prohiefeno bylo opominutim
a co zavinila velkerd naSe theorie (neminim pouze
filosofii prava, nobri také nade positivi{ prévnictvi).
Jest to na nadl theorii az prilis patrnd videt, %e ma
za Glohu, vice se zandseti vizkami ne# medem spra-
vedlnosti; jednostranuost Cisté videckého stanoviska,
8 JakéhoZ theorie se divd na privo, a kieréito sta-
novisko se krdtce neehd zalrnouti v tom, #e ji prive
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ménd 7 jeho realistické striuky jakekto pojemn nioci
pledvidi, ale spiie » jebo logickd steinky jukonto
soustavu abstraktnich zdsad pravnich, — $ato jedno-
strannost méla po mém ndhledu na ponéti, jak nase
theorie pojmula pojem préva, takovou mérou vliv,
Ze se to ponétl s drsnou skubednosti priva tak velice
milo srovnivd, — vyditka to, kterd nabude v dalsim
pribéhu spisu mého svyeh dokladiiv.

Slovo pravo zahrmuje v sob®, jak zndmo, dvoj
smysl, smysl priva v objektivnim smysln a
prava v osmyslu subjektivuim; ongm prinim
ozumime souhrn platnyeh pravadeh zdsad, zilonnt
poradek Zivola, tim druhgin ale rozumi so vieleni
abstraktuiho pravidia v skutetnou oprivuénost né-
ktord osoby.  V obejim sméru potkivi se prav
s odporem, v obojim smérn md ten odpor premd-
hat, t. j. své frvin{ cestou boje vybojovab nebo si
ubranit. Za vlagtal pFedmét svého rozvazovini obral
jsem si boj v jeho drahém smbra, avsak nesmin
opomiinout, abych své tvrzeni, ke boj spodivi Tk
v podstaid priva, dokdzal také ve smévu prvnéjsim.

Nepopirand jest to o proto Zidného sivsiho rou-
birani to nepoticbuje vabledem k tomu, jak stit
uskutednuje pravo; udriovani privafho poridku
§ jeho strany neni nic jintho, neid nepreteiity boj
proti bezzdkonuitosti, je polddek privnl urdzi. Ale
jinak jest tomu vzhledem k piavodu priva, nejen
k plvedu prvopoditetnimn na potditka dgjin, nobrd
i ku kazdodenmd pied nadl tvddfl se opdlujicimu
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oiliduutl priva, vzhledem ke wruSovind tevajicich
aifsent, odstrafiovani platnych privnich zdsad pomoef
novych, zkritka, vzhledem ku pokroku v privu.
Nebot zde stavi se proti mému ndhledu, jeni také
povstind prava podiizuje tomutés zikomu, kberémus
Je podifzeno celé trvAul priva, na odpor nihled
Jiny, kteryz se alespoli v nadf romanistické vidd
na ter Cas jedts t080 vicohecnému uznind, a kberyy
mobu po jménu hlavefeh jeho zastivatelil kritee
mazvat: Savigny-Puchtovou theori o povstini priva.
Dle onoho ndhleda ubvoluje se prive prive lak
nepozorovand a hezbolestud, jako e, neni polichi
ziducho zipasent, hajovdni, haani bleding, alehes
jest to tife plsobivd moc pravdy, kierdd si bes na-
silncho namdhani zvolna ale jisté Llesti drilu, jost
to moc presvéddeni, jemu# se poznendhla otviraji
mysli a jemuz sv¥m kondnim vyraz divaji, —— novi
prival zdsada vstupnje rovadi tak Dez nawdhdnf
v jsoucnost, jako nékterd to pravidlo Fedi. Ydsada
starotimského priva, Ze moll vi¥itel dluinika k pla-
ceni neschopného prodati za olroka do jinozemskd
poroby, ancho Ze mohl majetnik sveu véc na kafdém
pohledivati, u koho ji zastihl, byla by se dle onoko
nibkledu v slarém Rimé sotva jinak Dbyla vyvinula,
nez jako pravidle, Ze pledlozka ,.cum® ¥Hdf abla-
tivenm. —

Tent jest ndzor o povstini prdva, s jakymi jsem
Ji sdm odehazel z naiversity a pod jehod vlivem jsem
Jesté mnohd téta stil. M4 ten ndzor ndrok na prav-
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divesty  Musi se plipustiti, Ze takd prive, dpiné

jako ety znd bezdmysluy o nepovedomy, a abychom
to pejmenovali ohvykiym vyznamem, organicky vyvin
z vnitfka na venek. Sem ndleZi viecky ty privnf
zédsady, kteréd se ze stejného autonomniho nzavirdni
praviich zileZitosti v obylejuém Zivoté poznendhla
usazuji, jakod i viecky ty absirakee, konselvenco,
pravidla, které véda ze jsouetho priva pemoci dia-
lektiky pojmu vyvozuje a ku védom{ privadi. Aviak
moe obou tlchbo ciniteliiv: obyleje a védy, jest
obmezend, ona miiZe v mezich hotovyeh drdh tiditi
pohyh, prospivati pohybu, ale ona nemdde probvhati
Lraze, kbterd proudn zabranuji, aby so dal jinym
novyn sinérent To just meZuo jen wdkemn L J
smysindmu, k bomubo effi sméfujicimn Okonu sldtni
moed, o prote to neni #idnd ndhoda, nobrz nutnost,
v podstaté priva hiuboke zakofenénd, Ze se viecky
dntklivéjd zmény soudstvi i hmotného prava nazptt
privésti nechaji na zikony. Ono se sice muize sbiti,
se wmdna, kterou zakoa wéini v dosavadnim privu,
sviij vliv snad obmezf Opad jon na to pravo: totid
na obor priva abstraktnfho, aniZ by G&inky svymi
rasahovala af doli do oboru konkretnich pomériv,
kteréd se na zdikladd dosavadniho priva byly uive-
tly, — to jest ale jen pouhé zménéni v mafinerii
prava, v kteréz se nedostatetny Sroubek neho vilec
nalradi dilladngjiim.

Aviak velmi zhusta majf se véci tak, %e se ona
rména neehd docfliti jen za tu drahow cenm, e so
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st velmi eitelng wsihnouti do pladnyeh prav a do

soukromyeh inberessuv (il prospehuv. $ platnym
prvem se v prithéhu dasiiv spojily prospéchy tisicay
Jednotliveli a celych staviv tou mirou, Ze se to privo
hencchi. odstranit, aniz by se témlo co nejeitliviji ne-
ubliZilo; pravaf zasadu nebo zafizeni v pochybnost
uvésli znament ale tolik, jako vem ondm prospéchim
vojnu vypovédéti, polypa odtrhnouti, ktery tisicerymi
chapadly se byl do Zivota zakousal. Kazdy takovy
pokus vzbuzuje tudiZ, jakod pFi snaze o sebezacho-
van{ zeela plivozeno, nejprudsi odpor se strany ohro-
Zenyeh prospéchuy a tim samym Dboj, phi kievémi,
jako pii kaZdém hoji, nikoliv zdvainost divodir,
nobri pomér, v julcém k sobé stoji sily naproti sobd
hojujici, rozhoduje a ndsiedkem toho ne zifdka ten
samy vysledek se docili, jako p#i paralelogramu sil:
posinuti od piivodni ¢ary ku diagondle. Jen timto
splisobem lze si vysvétliti, e zafizeni, jed vefejnd
minéni divio bylo jiz odsondilo, jesté dlouho mohou
zastati va Ziva; neni to lak zvand vis inertiae,
kierd jich na Zivu udriuje, nobri ona sfia, s jakou od-
poruji prospéchové, na tivani onéch zaffzeni zdvisicl.

Ve viech takovychto p¥ipadech, kde dosavadni
prive nalézd v prospéchich takového pomocnika,
musl to byt tedy hoj, co novota musi podstoupiti,
aby si piistup vynutila, boj, jeni se-zhusta vice
po celé stoletl. Nejvysi stupefi prudkosti dosihne
boj tenkril, kdys prospéeliové vzali na sehe posta-
vu mabytyel priv. Tu stoji si dvé steany naproli,

[Er——
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7 ontehd Kazdd v prapert svém nese svidosh priva,
jedi svatost  historického priva, prava minulosti,
drubd svatost védné povstivajiciho a se omladujici-
ho priva,. vééncého arcipriva dlovéfenstva na po-
vsbivini, -~ sporny to pfipad myslenky priva se
samou sebou, jen# vzhledem k osobdm, kterd: vie-
cku svou silu a celon sveu jsoucnost zasadily za
gvi predsvédéent, a konetnd orteli déjin propaduon,
mi do sche néeo opravdu tragického, Viecky velké
vymoZenost, jakés d&epis prava si kdy do své
knihy zapsal: zrufeni olroebvl, zrufenf nevolnictvi,
svoboda mujetku gruntl, sveboda Zivnosti, viry a
jinyeh vice, vieeky tyte vymoZenosti musely byt
ieprv touto cestou nejpraddiho, Casto po celd sto-
leti trvajiciho boje dobyviny a ne ziidka ukazuji
poioky krve, viady ale rozslapand priva, cestu, po
kteréz se tehdd prave ubiralo. Nebof ,prive jest
Hiadolet, jenZ své vlastni déti pohleuje;***) pravo se
miize jen tim omladiti: Ze svou vlastnf minwlost
odstratfiuje. Konkretnf prave, kteréZ, penévadi je-
denkrat potitek vzalo, ndroky si &inf na neobmezend,
fedy vEénd trvand, jest dill, jei svdé rdmé pozvédi
proti vlastni své mafce; ono sc rouhd myilence
priva, &k ni se odvolivajic, nebot myslenka priva
jest vééné povstivani, avsak fo, co povstalo, musi
zas ustupovat nové povstivajicimu, nebof, jak né-
mecky hiasnik pravi:

*) Uvedenso n mého spisa: ,,Gelst des romischen Rechis,
14, 1, §28, (v 3. vydiai str. 700,




— — Aliey, way entsteht,

st weeth, dass es 2z Grunde oeht,
(Zusluhujet vie, co vaniklo,

aby zase v nic zaniklo.)

Tak ndm predvidgs tedy privo ve svém déjinném
rozvinovin{ obraz hleddni, zdpolent, hojovini, zkritks
kiepotného namahdni. Lidskému dueln, jend nevie

domky kond svou tvire( praci pii lidské tedi, ne-
stavi so do costy widny ndsilng odpor, a wminf
nemi co premdhat ¥adncho Jincho edpiivee, nef svon
vlastid minunlogt: panujief vius. Aviak prévo, co
pojem tlelovy, myslime-li si Je postaveno do pro-
stied chaotického vipdni lidskych Glelii, snah, zi-
Jmi, musi bez nstinf hreatati, hledati, aby pravon
cestu naslo, a kdyi ji jiz nalezlo, teprv jedtd odpor
podvrititi, ktery¥ mu tu cestn zatarasujo.

Jakkoliv nen{ pochybnosti, %o také toto vyvi-
novini, prave jake vyvin uménf a mlavy, jest na
Jistyel zdkonech zivislé g Jednotnd, tak se pledee
pravé tak velice M&{ ve spusobé a formé, jal v sku-
tecnosti se vyviji, od vyvinu uméni g mluyy, a my
musfine tudiZ v tomto smyslu onu rovinohdinost,
kterou Savigny byl uéinil a kterds talk rychle vie-
obecnd platnosti dosdhla, totiy rovnobéZnost priva
7 Jedné a mluvy a uméni z druhé strany, rozhodnud
zamitnowti. Je-1i viak tato rovnobéinost JZ o theo-
reticky nihied fale$nd, to¥ zalenuje v sobi co poli-
tickd zisada jedno z nejosudnéjiich bludnych utent,
jakdz se jen mysloti nechajl, unebot cna ehlicholi
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A odkazuje clovéka tam, kde by jednabi mel, ba
voplném, Jusném vidomi aéele aos vynaloZzenim
vsech svych sil jednati mél, k fomu, e se ty voei
saay  sebou vyvinou o Ze on udinf nejlip, slozi-li
ruce v klin a bude-li v plné diovide éekali, eo
% prazdroje priva: z ndrodniho pravniho pfesvéd—
¢enf, poznendhla na povreh piijde. Odiud se vysvét-
luje, prot jest Savigny a viickni jeho utednic
talovymi unepriteli vSeho zakvofovini zikonoddr-
shva ®), odtad vysvilluje se, prod se naproste zne-
wndvi vyznam obydeje v Puchtove theorii o pravu
obylejovim. Chyéej neni u Puchty nic ,jiného,' nez
pouhy poznavaci prostfedek privuiho presvédéent;
26 se toto presvedéeni tepry samo tvoll, kdyi se
k jednini odhodlalo, a Ze teprv timbo jedni-
nim osvidéuje svou silu a tim samym své povo-
lini, aby ovlidalo Zivotem, -— zkritka, ¥c také
o obylejném privu plati zdisada: prive jest ,pojem
moel,” — tomu viemu zhstal zrak toboto zname-
nitého ducha naprosto nepiistupen. — Tim hovél
Puelta jen fasu, v kterém zil. Nebot hyl to las
romantické doby v némeckém bisnictvi, a kdo ne-
wldsi se prendSeni pojmu romantiky na pidu priv-
victvi a kdo si tolik price piipusti, aby pi{slugné
smery na oboji plidé (bdsuictvi a prdavnictvi) spolu

#} Btabl néinil Savigeyhoe v tomte ohledn aZ sméinym
v jodud ze svych komornich roxprav, o niz zulsku éinfm

L oK
ve svim spise: ,Geist des romischen Rechts IL, § 25,
v pozndmec 14,

2
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poroviival, nedd mi snad za nepravdan, tvrdim-ii,
ze by se historickd Skola mohla rovadd tak na-
zyvat romantickon. Jest to viru romanbicks,
t. j. na falelném zidealisovani minalyeh pomdriy
se zakladajiel predstava, Ze se privo bex bolesti,
bez namdlind, bez &init ubvoluje, jako ta rostlina
vopeliy drsnd skutecnost nif nds o pravém opaku,
A nikoly jew ten nepabeny kus skubednosti, Jejé
sl pled byl svon mdme, o kleréd vim skoro
vy piedvid! nejisilovndisi namahind nacod, Jitk
by wpravili siosvé poméry privni, — oldigky fo
nejdatklivejsiho apusobu, z nichz jedua z deahon
se tlatl; dojem zistane si tentys, kamkoliv mraky
své polifiifine zpét do minulosti.

A tak zhwde Savigny-ho theorii jen jestd doin
predhistorickd, o nfz se zpriv naprosto nedostiva.
Ale mi-li jiz jednou byt dovolens, aby se o tito
dobé prondiely domnénky, tof postavil hyelh naproti
dommeénce Savignovd, kterd# z t¢ dohy udinila jovi-
5t neviundéhoe, klidného ulviteni priva z vnitika
presvedéeni lidskcho, domrinku svon, ond dizme-
tralné odporujici, a bude se mi museb piipustiti,
ie ta moje domnduka md pro sche alespoil analogii
ve viditelném historickém vyvinovdni se priva, a
Jakok se domuivin, také tu prednost, Ze je psycho-
logicky vie pravde podebuna. Pravdk! Bylo to jeden-
krat modou, vysperkovivat pravek viemi krdsnymi
vlastaostmi: pravdivosti, upfonoest, vernostl, dd-
tinow mysli, poboznow vérow, w na takovito pids
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by bylo zajisté takdé privo mohlo se vyvinovali bez
vicho jincho pepudu, led moct pravuiho piesvid-
¢ent; pisti ani mede nebylo by nikterak zapotiehi.
Avsak za nafich duwiv vi jiz kaZdy, o ten poboiny
pravik vyznamendval se pravé opddnou tviinosti a
domnénks, Ze pravek snadudiiim spiusobem domohl
s¢osveloe priva, neg veknd pord®jsi vikove, sotya
najde ui kolo, kdo by ji vedil. Ja pak, co sc mne
dotyée, jsenm tolo presvedéeni, e pries, ktorom pra-
vek el v Wibo viel vynaloditi, byl jedtd mnohem

Klopotutisi a fe 1 samy nejjednodudsi misady privid,

Sdak ma pfoosyrehu uvedend zasady # nejstarSiho

firskdlo priva o privomoenosti vinstnikove, Je smi
svou vée od kohokoliv poiadovat, u koho ji na-
lezl, & o pravomocnosii veFitelové, %o smi sviého
dmznfka, nemiize-1i tento platiti, prodati do jino-
somska za olroka, — musely byt tepry v divém
boji vydobyviny, nek skuotetnd se ustilily a kaidy
se jim pedroboval. Aviak, nechf tomu je jakkoliv,
nechme pravek pravékeny; zprdva, ktevou listinami
odivodndné déjiny ndm o pivoda priva pedivajf,
wiiZe ndm postadit. Zprdva tade ale zni: zrozen
prava bylo jako wurozeni élovika pravidelnd provi-
zeno prudkymi bolestwi porodufmi.

A Zo jest tomu tak, mdwe nad tim snad ho-
tekovati ? Prave la okelnost, #e privo ndrodim ne-

padd do klina bez vielo piidindéui, %o museli o pravo

wdipasiti, bojovati u krviceli, pravé fato okolnost

upeviivje mezi nimi a jejich pravem ten samy di-
o




20

verny svazel, jako pit diteti, kdyZ za nd matka pii

borodu nasadi viastni Zivot svij. Bez piitinéni na-
byté privo stoji na stejném stupni s ditkami, kiers
¢dp prinesl; co Gp plinesl, mide huidk odnésti,
ale matee, kterd dits porodila, neodunese je lufidk,
& rovnéy tak nikdy ndrody priva a zafizend, kterych
si tento musel kivavou prici vydobyti. Ba miie sc
primo tvrditi: horouenost lasky, s jakou? nirod Tne
kuw svimn privu a s je brind, posuzuje se die tolio,
mneko-li namdhand a klopoty musel dit v sazkn,
aby si privo to vydobyl.  Nikolik pouhy obyiej,
nobrz obet jest fa initelka, kierds zo viech nej-
pevnejsl pasku mezi nirodem a jeho privem Lkuje,
kterému nivodu jest Bith obuzvldite milostivym, tom
nedavi davem to, tehio potiebuje, ani muneusnad-
fluje prici, kdy# si toho dobyvd, nobry tomn prici
plitéZuje. V tonio smysla neviahdam pifme tve-
ditiz boj, jehoi vyzaduje Privo, aby na svdt prsle,
neni Zidnow klethou, ale opravdovym poZehniniim,

A nyni se viacim &k viagtnimu pledmétn mého
Ahotu: ku hoji o konkretn{ prive. Boj ten DLyl
podnicen porudenim webo wadrienim tohoto priva.
Jelikod Zidné privo, ani ono jeduotlived, ani ono
mirodiv, neni chrindéno pred tfinte nebezpedim, tak
z toho ndsleduje, %o se tento boj ve viech ohorech
prava mige opétovati: v uidinieh soukrondio priva
vovnez tak, jako na vysi priva stdbuiho priva
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niroditv.  Vilka, vzbouteni, revoluees t. v, zdkon
o samomste, pestni o zibojui prave stiedovehu a
jeho posledn{ zbytek za nad doby: souboj; konednd
nucend obrana a nia$ nyndjd obdansky soud: — eo
jsou pit vE[ evé riumosti co do sporného pi:edmétu.
a sizky, forem a rozsdhlosti boje, ¢o jsou jindho nel
formy a vyjevy téhoi dramatu: Dboje o prive?
Vexmu-li si pak ze vicch tdehto forem boje tu
nejstiizlivéjif: zgkomiity boj o soukromé privoe ve
formé procesw &l vozeple, tod nestivi se to proto,
ponévadz privé tento boj md pro nds privoiky nej-
VetS[ zajimavost, nobri ponévadi pravé pH ném jest
pravdivy shéh véel nejvic vyddin v nebezpedenstyi,
ie bude zneuzndu, a sice uejen od nepravnikd, ale
iod samyeh pravuiki. Ve viech ostatnich piipa-
dech pledstupuje totél zfejmd a s Gplnou urtitosti
pled nadi tvaf. Ze se pii nich jednd o statky, kberd
1té nejvyStl sizky zasluluji, pochopf také nejblbsjsi
rozum a nikdo tw nevystoupi s otizkou: nat bojo-
vat, pro¢ ne Tadéji popustiti? Velkolepost divadla,
kterak se lidské sify nanejvy$ napimaji a kterak
clovek tu nejvySSi obdtavost jevi, to uchvati kaidého
neodolateind za sebou a povend${ jej na vi§i ideal-
nilio posuzovini, Ale pf onom boji o soukromé
pravo majf se véei naprosto jinak. Proto, Zc se boj
ten oti¢l kolem pomémé nepatmych zijmfi: pravi-
delné kolem ofizky, co jest ,mé* a co ,tvée; dale,
te tato otizka na vidy z gruntu seviedndla: ohé
tyto okolnosti odkazuji takovyto hoj vyhradnd de




29

obora stiizlivé vozpotilavosti a #ivolnilio rom %0~
vani; w lormy, v julyeh se poliybije, jejich mecha-
nicnost o konelnd to,

e jest kaZdé volnd, mocns
vintknul esobnosti viloudeno, vie to méd do sebo
midlo spugohilosti, aby seslabilo” onen nepifznivy

dojem.
Oviem mél i bej o soakromé privo jedenkrdt
svou dobu, kde samu osobnost volal 1a zipasisii
v Rde prdve din ten pravy v¥znam hoje pabne se
Uh_](“\l. Ky joste met rorhiodoval Rpor oo indd
A0S Kdya vk
odpovidny list,

stiedovéku odpureoyi _posi;tl
mell lakd nendastail o l.lti Be tu-
senf, 2o se P fomio hoji "nejednd pouze o cenu
vici, o odvriceni nijaké pendgitd sbrity, nobry io
v té véci osoba sebe samu, svi Prive a gvou Sest hring

Aviak nebude ndm potieha 2, divno uplynulé
véoi a poméry volati, abychon z nich vysvotlili to,
¢o dnes, byt 1 formou jmasim, pfedee co do woei
aplnd takové jest, juko tehddsz  Polled na Ljovy
naseho nynéjdthe yivota a psychologické pozovovini
samych sebe prokile ndm ty samé sluyl hy fplnd,

Bylo-li prive poradeno,
opravnéuct otizka

vaneuje s¢ o kazddmu
ala-li si to prive ma hajiti,
odpiieel na odpor se postaviti, tedy Jwjovatli, ancho
wdali, aby se towu vyhnul,
holitkich;

md - prave nechat ua
rozhiodnuti mu nikdo neodejme.  Af i
dopadne, jak chee, v obojim piipads Jest to rozhod-
nuti spojeno s obétf, v jednom piipads obdtuje se
pravo pokeji a v drubém pripads pokoj privu, %da

[ ——

so fudii, %e otdzkn soustiedl se v ten smysi: kberd
ohés jest die individuelnich pomeriy pripadi tohoto
a osoby spesitelngjsi.  Dohdd wpusti I vl pokoji
raddji od sporného obnosu ceny, jeni je profl nepa-
trnym, chudas ale, pro uejz je ta cena pomérnd
znatigl, wpustl 1addji od pokoie. Na dento splsob
by se ofdzka stran hoje o prive rozvinula viastnd
v jednoduchy priklad pocetnl, pii némi se vyhody
a Skody na olou strandch jako na vaikich odvazuji
a dle toho se rozhodnull ustianevi,

Ze Lomm ve
z ms. Wakdodennl zkudenost i plredvddi souwdn{
rozepie, prl kterycehi cona spornchio predmitu v pra-
nizddném pomérun nestoji ku predvidanému vyna-
lozent usili, reztilenosti a nikladu, Nikdo, komu
spadl tolar do vedy, nevynalezi na to dva tolary,
aby si zag k nému dopomohl, — pro ntho jest
otidska, mnoho-1i ma va to vynalezit, skutednd ho-

skutecnosti nenl dado, vi kaddy

Iy pocetnimn phikladem. Proé pak ale nedd se takd
tak do rozpolitavini pit soudnf rozepiie Netike
nikdo, Zc on se spoléhd, %e v rozepii vyhrd a e
Cekd, Ze tbraty wvaleny budou na jeho odpurce.
Kaidy z Vis vi, Ze i ueela urtita vyhiidka, Ze se
bude muset vidézstvi draze zaplafiti, mochou stranu
od rozepie neodvrdtl; jak casto musi privafl piitel,
Jenz byl svému svéleucl vylozil, jak dpatné na tom
jest jeho véc, a jemu wrazuje, aby od rozepic upu-
shil, slySeli odpovéd: j& chel romepr. dale visti,
at &1 to stoji co stojl.
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Jak si vyloiime takovote jednind, kieré: jost
se stanoviska rozumového rozpolitdni prospéchi
pFmo proti rozumu ?

Odpovéd, kterou na tuto otdzku obylejnd sly-
chime, jest undma: jest to pry ten hobaprizdny
zlozvyk  vadniviho vyhledivan! soudnich Tozepr,
Jednoduchd radost ze sport, neodolatelnd tonha, jak
by se odptrcovi do Fivého zasdhlo, byt bychom
1 urité védéli, %o to musfme zrovma tak draho,
anebo jolté drdZe zaplatiti ne# on sqm.

Neehme zatim sporn obon soukremych osob o
pomysleme si ma jejich mist: dva nirody.  Jeden
nired odejmul drahému bezpravné Stverecni mili
pusté, bezcenné pidy ; ma poskozeny ndrod pustiti
se do vojny? Povaiujme tuto otdzku uplné s fo-
hotéz stanoviska, s jakého ji pozoruje theorie o ,pro-
cesovni viini® pii sedldakovi, jemu# soused ndkolik
stop pidy odoral anebo kamoen!{ na jeho pole na-

hizel. Co pak znamend tveredni mile pidy pustd
naproti vojnd, jes stoji tisice tivotiiv lidskych, je¥
hofe a bide prind¥f do chatrdi i do palieiv, miliony
a miliardy stitniho pokladu pohicuje a dost mo¥nd
i celému stdtn zanfknutim hrozi! Jakd to posetilost,
za takovy predmét podniknout takové obisti!

Tak by musel zniti tisudek, kdyby sedlik
I ndrod posuzovéni byli s tého¥ stanoviska stej-
nou méroun. A predee nebude nikdo, Jjen by ndredu
udélil tu samou radu, jako sedlikovi. Kazdy to efts,
Ze by ndrod, jeni by ku takovémuto porugeni priva

I
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mléel, viastni svij ortel smrti si podepsal. N-.’s.ro(‘ln,’
kterémui miize nekdo vaiti beztrestné celou &tveruyni
mili pdy, odfiaty budow i ostatni mile, ak kvonecne
nebude mit nic vlastniho a jakoito stat _presta..na
iiti, a takovy ndroed také nic lepdiho n?zzi,sluhuge:
Aviak, mi-li ndrod braniti se k vili ct\'ereu}n
mili, aniZ by se tdzal po jeji cené, pro¢ nemd sedidk
toté'}c wdiniti k vili prouzku zemé? Aneho ho s?m,d
mime odbyti pofekadlem: Quod lieet Jovi, ni)n licet
bovi? A rovnél jako nebojuje ndrod, kd};z se _&C_’
boje dal, snad o tuto &tveredni mili,’ :101)1"..5 ?{ \7111.1
sobé samému, k vuli své cti a své neodvml(‘muv,
rovnéi tak malo jednd se v onceh procesech, v nichz
se svrehu dotleny nepomdr vyskyluje cfo d? ceny
sporného predmeétu a co do pi'e(’lvidauy(':h }1t1'at‘.ta
jinyeh obétl, pouze o ten nepatrny spo.my })1’6(1111@,
nobri bd% tn o idedlni atel: o uhdjent oso‘by
samé ajejihopriavniho citn ¢ili jejihocitn
ravo.
" E:Tmhledem k tomuto cili nepadaji pied f.JVi'li‘]’
opravnénee vice na vihu Zadné obéti ,allvi.llepi"fj('}ljl-
nosti, které rvozepie miti bude v z‘apetl, — ixc?l
tady vynahraiuje mu viecky prosti'edk.y. VNﬂiO}W
rozpoditavy prospéch penéini jesh ten, _](311?1 md'?ej
ného pohdni, aby dal se do rozepie, }1obrz mravnf
bolest nad zakusenym nepravim; nebéil mu o tf),
aby zase zpét dobyl onoho pf‘edmétu’, -—\’s?na,d ie
ten predmdét, jakod se to zhustu v ta.kovyclvl pnpa(]vecl‘l
gtivd, ehee-li se wkdzat, ktery vlastné poednét k
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rogelt jej ve e, -
askivu, - pobrey 0 to, aby
uznani. Voitinf hlag mu pr

se tu u ného nejednd o hezeeuny ten predimot,
0 jeho vsolmost, |
zhritka, rozepie rozvine so pro nche 7 jo
prospéchove olizky v obizku kary 'l;"ta"fu.'

AvEalk zkulenost rovneg
mnozi jini v podobiném sty rozhoduoy

ozt ‘ 86 prive
Gpagnym smdéreny, ——

pokaj fest jim milejaf, ney
o ek mdme wéinit Gsudok
0 fakovychto pFipadechy Mime ]'ud;mdﬁé@ fiei: o
Jest veée individualng chuti o poy V- 5
ehbivijay, druhy s mirumil

Klopotng ulizjovand pray

ahiy, Jeden jost sporu
OVIMIRE; se sbanovisia
mitt k obojimu spitsohu
pravo ponecltdvd oprivasnei ng
vuli, zdak clice své prive privist k platnosti
Je nechab na holickdeh »

Jil“ 1_;01&(],;’;(3;1111 takovyto nilled, s jakymito se
v EIVobe nenfidka Jotkivime,
nejvnitinej# podsiate priva, zs
kdybyehom si ol

prava winie se shejnd Selmo
roshodundi, neho

vuli
aneho

48 nanejvys zaveiitelny,
- svrehovane odporujies ;
o b pomysleti, o by talovyto ng-
ded stal se nékde vie i ’

’ il ¢ 11}dxde vieobeenym, tam by bylo veta
o \,Pl_d‘,u i, nebot co privo ku svémuy obstang
potiebuje mu#ného odporu proti nepr
nihled zhubéiy atok pred neprivem,

Jd Kladu naproti onomu nihledu tato zisado
Odpor proti neprava jes i i ‘
} 1 ‘1 JL_[H:%.:.[I Just poviunost, povinnost
dpravience k sobé samdému, — ehot odpor ten

dva, kiZe tento

bt napied vinoyal clindinskény
svému privu dobyl
avi, Ze neswi ustonpiti, ye
nobri
o jeho privaf ¢it, o dost v tile, |

dioduehs

P R T T e

fader ukazovivi, o
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Jesbo phikizind mravnilo sebezachoving, poviniosk

k'obeenosbi, nebob musi odpor ten, nid-i privo
obstdtl, byt vieobeeny. Téwite ohéma zdsadami
oznacil jsem ok, pro kbexouz byeh v nislodujieim
rozvazovani prosit o Vasi pozornost.

Boj o prave jest povinnosti oprivindénee
k sobé samdéma,

Ubdient vlastnihe tevinl jest nejvyssim ziko-
nem vicho Zivého sbvorends jovil se v puda seboe-
zachovani pii kazddm tvorw. Cloviku nejde ale pouze
o hmetny zivot, nebré o nwvavedi jeho frviod, pod-
minkou tohote ade jest prave. 'V oprivu mid o elodnd
gi Glovtlk wodminku sveého muavnibo obstini, - bez
priva skicsd na stuped wvifete®), jaki i Rimané
zeela  diuslednym  splisobem obroky se stanoviska
abstraktnilho priva na stejuy stupell se gvifaty sta-
veli. Uldjend priva jest tudii povinnosii mravafho
scbegachovdnd, — Oplnd vaddni-se prava, nyni sice
nemoznd, druldy ale mozné, jest mravnl sebevrazdow.
Privo jest véak jen soubrnem svyeh jednotlivyel
ustaveni (institutd), kaZdé =z nich zalrmuje vlastni
svou podminku muavatho trvani: vlastoictvi prive
tak jako manielstvi, smlouva rovnléz jako Cest,

*) ¥V novele: Michael Kohlhaas od Jindiiche & Kleisti,
I ui so nize jesté obirndji naveilim, nechd bdsnil 1l sviho
hrdipn: Radeji byt psem, Ly byeh mel bl nohama slapin,
nezii ¢lovikem !
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up}]Stlt od nékterd 2 téehto podminek jest tudiz:
=g’ - . - "y“ -, h M ] :
pravue roveei tak nemozno, Jako vuzdat se veikersho !
:

prava. Ale co jest oviiem moino, je

se dothknouti,
tivenim proti idei priva.  Driitel mé viei, jenz
fse poklidd sim za viastnika, nepopird v mé osobs
iden vlastnietyi, naopak, on se td idey dovolavy pro
sebe samého; spor mex ndmi obéma todl se jen
0 to,‘ kde z nds je vlastaikem. Ale zloddj a loupei;n’k
stavé:ji se mimo pravai obor vlastnictvi, oni popiraji
¥ omem vlastnictvi zirovenl ideu vlastnictvi a tim
podstatnon podminku trvini osobnosti mé. Pomy-
slem.e st pofindni jejich za vSeobeend, za zdsadni
pravidlo priva: a viastoictvi Jest ze zisady i prak-
ticky popfeno. Proto nezahruuje jejich sku’vnek pouze
ﬁt?k na mou wvéc, nobr? zirovel proti mé osohs
a je-li mou povinnesty, hijiti si osobnost, tak tc:
mi platnost 1 v tomto pripadé, o jenom rozmiska
mezt touto povinnosti a mezi VYSSI povinnosti, totiz
pO‘\"’J’illlOSti zachovini vlastuilo zivota, jakdito roz-
miska skutedné nastivi v fom pripadé, ];dyi mi lou-

\ st 6 atok naf
nekberou z téchto podminek a aby tento Utk hyl:
0(1]’.'3:261], to jest povinnosti subjektu neboli 11ositeule§ -
pf'ava. — Nehot pouhym abstraktnim p]"'ipuété-%
nim téchto podminek sivots so strany pra’u-'aﬁ nent
vie lotovo: podminky ty musi byt konkretn se
sErany subjektu uhajoviny ; podnet k tomu hijen
vial zavdavd liboviile, Jalk mile se opovizi, nékters

Ale Jazdé nepravi nenf libovidi, f. j. neni VZPTo- :
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peznik did na vybranew mezi vedinim se sivola neb
penéz, muic byt duvodem modifikace &l &dstetniého
posmindul.  Ale neptihlizime-li k tomuto piipadu,
jest to mou povinnesti, bojovati viemi po ruce jsou-
efmi prostredky proti tomuto znenzndvini priva
v omé osobé; strpim-li to vnenzndvini, divim tim
svédectvi o jednotlivém momentu bezprdvnosti v mém
givoté. K tomu ale nesinf nikdo sim ruku pro-
pujéiti. .
Naproti dobrovérnémn drditell mé vécd nachd-
zim se v doceln jinudéim postaveni ncholl pomtru;
wde neni oldzka, co byeh mel pocili, otizkouw mého
pravatho citw, mého kargkicru, mé osobunostl, nobrz
zeela jednoduchd otdzka prospéchu, nebot fady neni
pro mné nic vydidno v Sune, hei cenn &8 vée, a
v tomte pripadd jest to aplnéd ospravedlnéno, od-
vaduji-li vysku sdsky o vyilhry a porovndvim-l vy-
sledek, jenz muze hyt dvojaky, a udinim-li tepry
dle toho své rozhodnuti: pustim-1i se do rozeple,
upustim-li od yozepbe, vyrovndm-li se. ¥yrovndnf jest
koincidenenim hoder pii fakovémto » obhoji sirany
podniknutém débovind provdé-pedobnosti o pi pre-
migach, jakéz tubo pledpoklidim, nejsprivodisi voz-
resovacl prostredel pit sporu tomto. Pakliie wiedee
neledy lze ho ok tezko dociliti, ba, palli ohé strany
neztidka i predkem se odieknou vseho vyrovnd-
vanid, wd o sviij ditvod nejon v tom, Ze podniknuté na
ohouw strandch (ctovani pravde-podobnosti prilis od
sehe se rozehizl a tedy se nikdy scjiti nemize, nobri
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ke v tom, e kaidi e spornyely stran 1mdpolxlum

PR dvald shrand zémysing neprivo, gly iyl Tim g
hite otizka, byt hy se v rozepti pohyhovala Gping |
ve lormich  objektivatho  nepriva (wmmhcatlo), ;

predee psychologicky pro stranu aphid tu samon

povabu na sche, joko v lotej§im Vifpadé: povalu §
védomeho pornSent priva, a se strany sabjektu jost
terdosinost, s fakowd subjekt dtok na sve prive §

odrdzf, prive ke oditvodnona o
dlndua, Juke napeoli zloddi. dyi Dby kdo
ihazovinim na dbraby o jinaci nisledky vozeplo
nejistotou visledku odvracet od rozeple, byio by to
psychologickym plechmatem, nehot pre onu stranu
neni tato ofdzka Zidnou otizkon prospéchn, nobrg
obzkow pravnthe citu; jeding had, PEL Kferémi Dy
somohla pdka nasadit s vysledken, Just: pied-
okliddnf zlého dmyslu odpiircova, jakymi pled-

I

pokladidnim se strana neehs vodit; podafi-li se, toto
]

7

-
i
pfedpokliding vyvedtiti, jest viastnf nerv odporu
terlznut a strana jest plistupma uéinéna chiadnej-
st pozorovind véel se stanoviska prospéehu a tedy
1 pifstupna vyrovodni. Jaky tvrdodijny odpor pred-
pojutost strany fasto & proti viem taliovymto
pokusiiny, nevi nikde 1fp ne Vy, a myslin, e mohu
Lezpecnd spoléhat, #e mi plisvedéite, tvrdim-li, e
tato duSevni nepfistupnost, tato houZevnatost v ne-
duvefovind nenf nie pouwse individualniho, nahedilou
povahou osoby podmindéného, nobri #e v tomio

WivEe osprave- |
chiel |
¢ takovémbo pripade odstzadovat jeduu stranu po-

L AT S ey
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ohledu rozhoduymi cinitell jrou vieobeend prolivy
Nepneptekombelnejsi jest
Tak zvané bazeni po
nie jindhe,

vadelanosti o poveling.
toto neduvédovinl u sedlika.
procesech, z jakéhoz Dyvi vindn,
nek souhrn dvou privé u ného se obuviddté vysky-
tujieich ciniteluy: silného smyshu pro viastnictyi,
abyeh nefekl lakomosti, a neduvdry.” Nikdo jing
nesetrvdva tak velice na svim prospiehu a nikdo
nedril tufio,
piedee neobeluje, jak znimo,
1 zhozl své tak lehee soudni rvozepli. Na oko zdilo
by si to odporoval o piedee se to v skutednnsti
Uplné vysvétlujo. NeboC pravd jele silné vyvinuty
smysl pro viastnictvi ¢ind jeho bolest, byl-li ten
smysl porusen, privé pro ncého tim bolestndjii a
Bazeni po

nen

co 1, tal pevnd, jako sedlik, a

nikdo  veskery statek

8O

bim © felio dcinuy odpor tim prudiejsi
proceseel neni pii seditku vie jincho, nei poblou-
deni smysin viastnického, spisobenéd neduvérovinim,
pobloudini o, jakiéz podobnd jako pii ldsee Zivli-
vost, osten svij proti sobe samdému obraci, prave
to v pribéhu svém nicle, co si hledtlo vysvaboditi,

Zujimave dobvrzond toho, co jsem prive byl
tekl, poskytuje staroiinské prive. Zde jest ono ne-
duvérovani sedldkovo, kbercz pii kaZddm privoim
sporu zly tmysl odptreliv vétti, piime do formy
pravaich zisad wlite. Viady, i takd v piipadech,
v kterychz se jodnd o pravol spor, pfi némi kagda
¢ obou spornyeh stran mide byt dobré viry, pri-
kazuje stavofimske privo trest pro stranu, kterd




prohrd. Podrizdéncma eibu pravnimu nedoskivi se.
Judnoduehyin znovauvedenim priva v oplatnost Jbbtﬂ‘
Zidného zadostutinéni, nobrd ten podrazdény cit!
prival pozaduje
to; Ze odpures, at si wi vinné nebo nevinng, po-.
piral prave.*)  Kdyby hylo na¥im sedlikiun ulo-
Zeno, wdélah privo, undlo by Dhezpochyby také tul,
Jako w jejich staroffmskych spolusedlikiv. Ale iz
v Rimd Jest neditvétovdni v privo zisadnd PEROEeNO
kulbaven, kdyk se zataly rosesndvad dva drahy ne-
PrAvi: zavineénd a nezavindnd, ancho suljektivid o
ohjektivil (v Hegelove mluvs shiepodjabé neprivi®),

Tato protiva mezi objeklivnim: a subjektivaim
nepravim jest v zikonodarmém 1 videekdém sindru
nad miru dillezita. Ona poskytuje vyrazu sprisobu,
Jall pravo na véo pohlizi, a ona ogpravedliiuje ng-
sledky, jaké noprivo mu plinddl, Ale pro ndzor
subjektu, pro spisob, jak prival cit subjektu,
kteryito cit se nefidi dle nadsimysinyeh  pojmiiy
soustavy, rozndeuje se nepravim, jed se mu pii-
hodilo, neni ta protiva pranikteralk rozhodnow. Okol-
nosti mohou v nékferém duném l)lij__md(, byti fa-
kové, Ze oprivninec md viecku phitiny, pii nékterdm
pravaoim sporu, jeni podle zikona spadd pod hie-
disko ohjektivntho poruseni priva, predpoklidat u
odpurce, jakoby médl zly dmysl a jakoby vedomé
spachal neprdivi,

a teabo Gsudek subjektu bude

*) Navratim se k tomu nize,

Jeste zvldstniho zadostutineni za°

vl pravem rozhodoval pii o jak =i suljekd
naproti odpireovi bude pocinat. 7ic pak privo mue
naproti dédicovi mébho dluinika, kteryito dédie o
dlahu nie nevi a zaplaceni pod tou podminkou na-
hizf, prinesu-li dikazy o dluhu, poskytuje tu samon
condictio ex mutue, jako naproti dlwinikovi samdému,
ktery nestydatym splsobem popird, Ze by mu bylo
co piljéenc, anch kbery hez piitiny pjcku zp&t
platit se zdrihd, to vie wmi nehnde nikterak pie-
kiket, abyeh jednant oboun spatfeval ve zecla roz-
litnine, svible o dle telio ©osvd jedndni F0lil Ding-
nile sdm stoji umné na stejném stupni ge zloddjem,
oy e pokousi o fo, aby vidomky muve plipravil
o o, con wého jost, jest to libovile, I\'tmﬁ go proti
prava vapouzi, jenom Zo v fomto piipadé md pil-
lekitost, 2o se¢ miife zastiitl zikonn{ roufkou. Dé-
die dinZnikiv stojl ale na rovni s dobrovérnym di-
fitelemn mé vded, on nepopird zisadu, Ze dluintk
musgi platiti, nelri on popird jen tvezenf, Ze by ol
sam byl dinZnikew, a vie, co jsem svrchu povedél
a dobrln’érném drziteli, plati také o dediel. 8 dédi-
gemn se chel vyrovaall, od  podadknutl sowdniho
fzeni uceln upustiti, ale naproti dimiaikovi mdm
4 musim své prive vyhleddvati stilj eo stiij; no-
wéinfm-1i tak, nevyddvim pouze toto prive v sane,
nobri yprdvo vibhee.

{lekdm, o mi naproti mému dosavadnimu roz-
birdni bude namitnuto: eh, co vi lid o privu v]afstA
victvi, o prave zdvaznosti (ebligovanosti) j.ﬂ;kofcto
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nuaviich podinek teving osoby ¥ Zo by vedel lid
o tour, to ne, zdaliz ale fa prava piedee co ta-
kovi neecit{, to jest jind otdzka, a donfim, %2
budu moel ukdzat, Ze tomu tak jest.  Co vi lid
o ledving, plicich, jatrich, jakoito podminkich fisi-
ckébo Zivota? Ale pichnuti v plicich, holest v Jed-
vindch nebo jatrich oiti kazdy a rozumi tomu na-
pomenuti, jaké mu to pichnuti diva. Télesnd belest
Juest signilem néjakého porngen{ v fistroji télesném,
zndmkou, ze poal tu pisobiti ngjaky vliv, ktery
Je mému Gstroji nepiabelsky; tolesnd bolest obvirs
ndm odf, Zo nim hroz{ nebezpedi, a nub nds ute-
penim, které ndw piipravuje, abychom v das so
tomu oplell,

Uplné to samé Plaéi o mravaf bolesti, kterous
spsobuje zimyslué nepravi, liboviie. Rozlitna jsouc
co do sily, uplné jako holest fysicid, podle toho,
jaki jest subjektivui dittklivost, jakym splsobem
stalo se porufeni priva a co bylo predmétem foho
poruseni, — o temi pozdéji biife promiuvime, —
dostavaje se ta holest zajisté p¥i kazdé osobnosti,
kterd jesté nenf naprosto otupena, t. Jo kberd si jeste
nenavykla na opravdovou bezprivnost, — JjakoZio
nravni bolest a tim samym vyzyvi ji k hoji prot
pricine, kterd ji tu holest spisobuje, ne tak proto,
aby se pocitu holesti samiému utinil konec, ale
spiSe proto, aby zachovino hylo zdravi, jemug hrozi
PEl nedinném snaeni bholesti nebezpoeci, Jost Lo to
samé napomenuti, e mdme povinnost mravniho
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sehozachovidnd, jako napomind nis {ysickd bolest,
Ze wame fysicky sebe zachovab. Vezmdme ten nej-
ménd pochybny pripad, pripad urazeni na cti, a
mysleme si stav, pii kierémi cit pro fest je nej-
vice vyvinub, stav diistojnicky. Dustojuik, kiery
trpdlive snesl urddlu va.cti, stal se co diistojnik
nemozuym. Prod? Zachovati si Cest, jest povinnostf
kazdéhe, — prod klade privé stav distojnicky ta-
kovy duraz u vy#%{ mife na kondni této povinnesti
Ponévadi mi pravy poeit o torn, Ze statetné uhdjeni
osobuosli prave pro ného jest neodbytaou podminkon

celého jeho postaveni, Ze stav, jeni co do svi po-

vahy md byt vielenou osebni statelnosti, nemize
zhabélost svyel spolutidity trpéti, anii by sfm sebe
zahazoval, Pomysleme si naproti tomun naSeho sc-
dlika, jenZ se v& fvrdof{juosti hiji sviij majetel;
prod necini rovnéi tak také vzhledem ku své oti?

“Nu, pravé proto, pondvadi i on md ten pravy poeit
o tom, které podminky zvldst on ku své existenci

pottebuje. Jeho povolini neodkarige jej kn statec-
nosti, nebrz ku prici, jeho majefek ale neni nic,
nei makavi pedoba pracovné jeho minulosti; liny
sedlik, jeni svoji roli neudriuje v pofadku anebo
lelikomyslné, co mél, procuchd, jest u stavem sobé
rovayeh rovodi fak opovrzen, jako distojnik, jenz
o gvou est nedbd, u ostatnich déstojnikiv; co
zatim Zadny sedlik nebude to drubému sedldku za
wlé miti, pakli tento k vili urdZce nedal se do pra-
niee nebo do procesu, ani Zédny dastojnfk distoj-
3#

a4
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porewtel, jeji wdelavd, o dobybek, jejz odehovivi,
rikiadem jeho eelé existence a proti sousedovi, jond
mu na nckolik stop odoral piidy, aneh proti ho-
ndkovi, jenz mu za jeho vola penize zadriunje, po-
find svym spisoben, t. j. ve spiisohd procesu s nej-
vozhottendj8 vidul vedeného, zeela fen samy Do
o své privo, jeji dustojnik s kordem v xuce pod-
uikl. Oba obétuji sebe pii tom s Gplnou hezohled-
nostl, — na nisledky nehefou ohled nikidny. A oni
mugi tak néiniti, nebot jen Lk ndsteduji pesiusud
vlastniho zikona mravniho sebezachovan,

Af zasednon i sami 1idé na liesla povoteu a
aft jedenkvit vozhoduji distofnici o slodinech o

wikoviy Ze nent dobirfin hospaditem. U sedlika jest

majetku spiachanyeh, o sedbici o wedzkich na el
o podrulid at vystridaji si obeji svou @lohu, i uvi-
dinte, jak vozdfiné v obojim piipadd dopadnou ros-
sudky! Jestif zodmo, %e neni pisnéjSich sondeiv
v zilelitostech majetku, ned sedldci json. A atkoliv
Jsem sam v tom ohledn nenabyl zkudenosti, predeo
bych se vsadil, Ze bude miti soudee v #dkém tom
pipade, Jolyk ndidy sedlik zadd zalobu pro uridkn
na eti, se svymi smifovacimi nivrhy muohem snad-
néj$t hrw, neZ kdyi ten samy sedBk Jalujo Do
kradeZ. Sedlik v stardm Lfmé spekojil se, dostal-li
za policek 25 astv, a vyrazil-li mu kdo oko, neehal
3 sehon mluvit a vyrovnal se, namfstd aby, k demuy
EE mel privo, takd jednn oke mu vyrazil; aviak
on pozadoval od zikona to privo, aby smil zloddje,

T T
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JejE pEe cing samem postibl, pedezetl sioza obvoke,

@ kedyz by se tento vepeuzel, jej skoliti, a zikon
mu to privo nddiil.

Do lfetice piikladiv pomysleme si kupee. Co
jost dustojnfkovi Cest, sedlakovi majelek, to jest
kupoovi avér.  Zachovinf dveru jest pro kupee Zi-
votuf oldzkou a kdo by ho obvinil, Ze je nedbalym
v kondni plevzatyeh zdvazki, ten by zasahl jej cit-
livéji, mez ten, kdo hy esobné jej urazl nebo jej
okradl, co zatim Cost dustojnikova i tom netrpi,
museji-li jeho vériteld fekatll na zaplacent, a fakiés
gedlik si tim nie vezadd, pakli, byt 1 mél penfze
pobivomadé, co nejvice s placenim odllidd. A fake
s¢ Lo srovndvd s obzvlddtnim thmto p(}stu.vem'n'; lenp-
covyy, pakll novéd zikonniky wlotin lebkomysincho
a podvoducho bankrotu vie a vie obmezily na kapeo
@ i osoby na rovod s nim sbojef

Géel mého posledniho rozebirinf nezilelel v fom,
aby svédeotvi dal o t6 jednoduché pravdé, Ze pravni
cit dic rozdilnosti stavu apovolinf osvédiuje rozdiinou
dragdivost, an citelnon povahn wizky priva pouze
dle mofftka zdjmu stavu svého posusuje; naepalk,
tato skuteftnd pravda méla mi jen k tomu poslou-
#itl, abyeh s jeji pomoci piivedl jinou, daleko dule-
3itdjE pravdu v pravé svitlo, zdsadu totiz, e kaidy
oprivanénec ve svém prava hiji viastné své mravii
podminky Zivota. Ta okolnost tofiZ, Ze sc nejvetsi
drivdivoest privatho citu pii tfeeh svrehu wv: dlenyels
stavoch prive v oonteh punkiech jevi, v iferych
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Jamme nejviastud) s podminky Zivoln téchlo stavuy
poznaliy ukazuje ndm, Ze se veakee privnibo it
nikoliv: co ngjaki. obytejna poboutenost pouze dle
mdividualnich momentiy fetory a povahy Tidi, nobry
ie pii ni zdrovell roravni Jeden moment pisobi:
pocit, Ze privé tohoto privatho institutu Jjest T
zvlidtnimu Gdeli fivota onoho stavu neb ond 080Dy
nevyhnutelné zapotfebi, Stupefi rdznosti, s jakous
pravoi ¢if opfrd se proti poruteni privay jost pled
mow tviif bezpednym métitkem onoho stupnd sily,
§ Jakou osobnost, stav neb nirod vyznamnost priva,
a to nejen priva vibee, nobr¥ i kaZdcéhe jednotlhi-
viho dustitutu privniho, pro sehe a pro své ohsvlidtng
ficele :‘fjivot_ni pocituje. Tato zisada md pro mne
zeela vieobecnou pravidivest, ona mid Dlatnost rovnod
tak pii velfejnim privé jake pi soukromdém, *)

N #) Nen'i kiomu zde misto, abych teto tvrzenf v prnéj-
sim smérn Efeji odivodiioval, ale nékolik pozndmek bmliz
mi dovoleno. Tatd? drdZdivost, kterou roulieni stavovd vzhle-
dem k porufend viech tdch institati prévoich osvediaji, kierd
w vysoké mire zdklad jojich existence tvoF, \-'}-'sk.ytnjc #e
také pii stdtech vebledem Lk tom zaffsenim, v l;turjclﬁ se
nejevidstngjsf prineip Zivota téch stdid jevi ugkatecnin ie-
boli vtélen. MaFtko dvdzdivosti jefieh a tlm i ceny, jakon,
tém zabizenim priklidaji, jest trestni privo. Nipadni
rozdilrost, jakd v lind trestnich zdkonoddrstoy panuje co do
mirnosti a prisnostl, md svij divod o velkd fdsti v syrehn
uvedeném hledisku mravaich podminek existence. Kaidy sudt
hude ony slodiuy nejpilsndji trestati, kterd obaviddinimu i
volnimu prineipn tolo st hrozl, pit ostatnich zlodineeh
bude se drzet obycejnd nejnitai viméry trestn, Dohovlida
probhlds! roulidnd boliw a medlostuzbn zn zlodin, jeni sniid

Jako pelisiad podminky stava o povolind jistym
privuime zatizenim vyssi dulezitosti poskybnouti a
wagledken tohe eitlivost pravntho cifu naproti poru-
Sen{ jejich zvysiti mohon, tak mohou prave pod-
minky stava a poeveldnf naopak zase v obojim sméru
piivoditi seslabent citlivosti, SiuZebnd vrstra nemiie
cib ¢t stejnon méron v sobe ndrzovatl a péstovali,
jako ostatnl vrstvy spelecnosti; jeji postaveni pri-
nasi 8 sebou nejedne poketend, proti kterédmul jednot-
livee marné se opird, polnd stav co stav to sndsi;
osebnoesti 5 clym eitem cfi nezbyvd v takovimto
postaveni nie, ned hudto ndrely své zmensiti a% na
tu mira, jukd je obyéejem w oseb ji rovnyeh, anebo
se vzddti toho povolini. Jen tehddi, kdyi podehny
splsol citu se stane vieobeenym, otvird se jedno-
waslubinje, co zatim pii posinutl mesd ta vidda za dostatedny
mi ten trest, jaky se pit obyCeiné kyideii phisuzuje, Na-
proti toma bude stdt relnicky kazdé posinuti menl stihat
celow tizl trestr, co zatim ronhade nejmirnéjsim trostem od-
bade.  Obcehodni stdt postavi na pryel misto mexi zlofiny
faltovidnd minel a vitbee padflatelsivi, vojensky stic nepo-
stuzenstvi ¢ili insubordinaci, sluzelmi pre¢inéai o pod., ab-
solutal stdt velexrddm proti majestdinesti panovnikovi, re-
publika bafeni po krdlovské moci, a kaidy bude na tomto
misté podinati si s pisnostl, jakd se v pikrém odporu na-
chdzl sa spiisobem, jakym ten stit ostatnl zlofiny stilid
Zkratka, reakee pravallio eifi stitdy 1 osobnostl jest tam
nejprudsi, kde se eftéjl olrozenymi v nejviastnéjiich pod-
minkdch #ivotnich,  Zualee uhodne, ic jsem svrehm uvede-
nymi poznimbami jen idel pouiil, jakdz v nesmrtelnon svou
zdslubm nejprvnéjid poznal, oeenil a v soustavi uvedl Mon-

besopuicn (Rar Perprit, des Tois)




tivel vyhlidka, e bude modi silu SYOU, o misfe
co by Jiovowarnéu boji srbal, ve spolecnosii se
stejut smydlejicing v tom smérn ugiterne vynalo-
Bt aby wydil povrel eti stavu svého, &mi ne-
winfm ponze osobni cib eti, nobi¥ lakd vy SEf
jeil objektivai uzeini se strany ostafnich vrstev
spolecenstva o od zikonoddrstva. V tomto smdru
muze si vivin spolefensky za poslednich padesat tet
veliee unaény krok kn piedu zaznamenali; podi-
lejme o paldrubého stoleti vazped, pali to sangé
také skore o viech ostataich stavech, — vyvinu-
tejsl v nich cit pro fest jest pouze vysledok a vyraz
jejich pojisténého pravafkoe postaveni,

Co jsem svrehu fekl o cti, plati také o ma-
jetku. Takd dedddivost vihledem k majethu, ton
pravy smysl pro majetek, — nerozumim {im pud
videélecny, hondnl s po pendzich a stateicl, nohrz
onu muznou mysl majetnika, pii uid jsem wa vzor
svrehu uvedl sedldka, tedy majetnika, Jjeni majotek
biji ne snad proto, Ze md ten majetek cena, nobrz
proto, Ze jest jeho viastnim, — faké tento smys]
muze se za vliva jistych nezdravyeh pomdéri se-
slabiti v jistych kruzich, a préve to misto, na kte-
rémi Zijeme, poskybuje nim o tom ngjlepd doklad.
Co md ta vic, jei jest mom, — tak se zhusta ne-
chivaji lidé slydet, — co délati s mou osobuosti®
Ona wmi slouzl za prostiedek k udrfovin{ Fivol

o
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Lovyaclku, kopolitka, ale rvovadd tak mdlo, jako to
Jest pro mne mravni povinnosti, abyeh mnoha penéy
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vyziskal, vovudk tak wddo do muke byl pro nme
mrayui povinuost, abych k vuli nepalrnd tistee do
procesu se pustil, jenZ by mme mmnoho pends sl
o mij poklid wi piekazil. Jedind pohnitka, kterdz
mne pit pravafn hdjeni majetku mi vésti, jest
fatiz, jaki mne vede pfi vydelivinf a vynaklidind
toho wajetku, totiz: mdj interes neboli prospeh, —
proces o ,mé¢ a ,tvés jost zdista jen otizkon in-
teresu, otdzkou prosplechovou.

Ji, o we mne dobyée, nemelu v takoviémto
pondti o majetku shledat nic nez wvrhnutf zdravého
smyslu pro majetek a plitinu toho spatfuji pouze
v poSinuti piirozenych pomdrity majetku.  Ani bo-
hatstvl ani prepyeh neéinim za o odpovédnymi, —
v oobojim nespatiuji Zidné nebezpedi pro pravaf
suiysl ndroda, — j& &infm odpovédnym za fo: ne-
mravné vyziskind toho majetku. Historické ztidle
a mravnl dived, jeni mife majetek ospravedinil,
Jjest price; neminim pouze prici rukon a pazi, nobri
taikké praci dwcha a vioh, a piipouStim pracujicimu
nejen samdému, nobrd také jeho dédietm prive na
vysledek price, t. j. j4 shleddvim v déditném prava
nevyhinntelnon diislednost zdsady price, npebot mim
za to, ke se nesmi pracujicimu zbrafiovati, aby po-
zitek sam sobé zkracoval a jej jak za Ziva tak po
sv¢ gmrtl jinym osobdm poskytoval. Jeaom trvalym
gpojenim s praci mife se majetel udrzet Gy a
zdravy, jenom pii tomto ziidle, z néhof nepetrzité
mus{ na novo prydtét, objevuje se jakozto to, &im

e T e et
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tloveku jest, ohievije se jasny a prubledny a} ua
dro. Ale ¢ vie ge vedaluje od zifdia svlého. ol
priwce, a hloub a hicuh upadd do krajin leiliiéflo
nebo naprosto bezpracného videlku, tim kalnéjéim
stivii se proud, a% konednd v hahne bursovni hry
& podvadudho  filutarstyy akelondfaledho ztratf \-'%‘01
ikon stopu toho, ¢m puvodné hyval. Na tdchio
wistech, kde se posfedni zhytek mravni idey 1ia-
jetku vitrntl, newnie oviem byt _I\'n_'(\‘i.la citn
mravai povinnosti ku Ldjent majetku; smyvsl pro
iajotek, jaky dije v kazdém, kdo si S\'Hi ch{{éb
vopobu tvail ausf videldvat, posteddi zde \'.‘s::':lik-.fim
pochopent neb porozumoni. o nejhorsi pio tom
Jest bohviel, Ze takovymito piidinami  spisobend
natadinost mysli o navyklost fivota pornenihla se
vozfinge 1 o takovych kruhilv, v kteryehi by o
bez styhostl s jin¥mi, sama o svd Gjne nikdy i)-;m
nevyvinaia, ) o
Vv milionuv, bursovni Lirou nabytyel, jest
eititl az dolu do ehatrdf, a ten ramy mmz, kterys
b;.‘: 1’105’@\'@11 Jsa do jiného sonsedstia, ve v]aet;n’
své ghusenost byl poznal, Jaké porelndni jest praes,
‘c-z'tf ve vysilujieim vzduchu bhursovnim pouze tolik,
e jest price klethou, — komunismus dali se ]'eﬁ

u ¥) Zajimivy doldad k tomu poskytajl mald universitnf
mesta v Némeeku, kterd? vitiim  dilem ZHI xe ftudentiiv:
naladénest a navyklost studentiiv velledem k vyddvan{ pe:
néz propljéuje ge mimovolnd takd ogtatniing ;)béauskému
obyvatelsten,

B £ e bt Y

i
voonom bahae, kde idea wmajetka naproste vymizela,
piozvidin neni Komunisius wdin. Akusenost, o
ndzor ovlddajiefeh lruliiv o majetku nechmezuje
se pouze na ty kruhy, nobri Ze se také ostatnim
vistvdm  spolecenstva sdeluje, csvédéuje se praveé
v opidném smém na venkové, Kdo zde trvale hydld
a tije, a nikolivék mimo viecky styénosti se sedld-
kem  stoji, pHjme mimovelnd ndco ze sedlikova
smyslu pro majelek o jeho speiivosti, byt anl jeho
(boho mezi sedldky zijictho) poméry ani jeho osob-
nosb o jimak fomm nenapomdhaly.  Tendy? pramérnf
muz o ostadnich Gpiné stejufeh pomeriv stime se
na venkove se sedlikem spobivy, v mdste, jokym
jest Yiden, s miliondtem marnotratnik.

Af &1 uZ ale odknd koliv pochodi ona lho-
stejuost simysled, kberdz k viili poliodinostl vyhyhd
s¢ hoji o prive, pokud ji eena pledmétn nepohdni
lt odporu; ndmn sc jen o to jednd, abychom ji po-
mali o oznacili tak, jak sama jest. Praktickd Blo-
sofie Zivota ale, kterouZ ona kiie, coZ jest ta ji-

ného, nez politika zbabelosti? Také zhabélec, jeni

7 bitvy ubikd, zachoval, co jinf obétovali, svij Zivoeb;
aviak on si zachoval Zivet jen tim, Ze v Sanc vydal
svou Cest. Jen ta okolnost, Ze jini pevné setrvali
v hitve, chrdni jej a ohecenstvi pred nisledky, jakéd
by jeho podindni jinak neodvratné v zipéti miti
muselo: kdyby viickni smysleli jako on, byli by
viickni ztracenl,




Uplié to samd plati o onom zhabélém v Sane
vyddnd priva,  Jakesto podindni si jeduotlivee wue-
Skodnfm jsouc, znamenalo by zkizu priva, kdyby
povySeno bylo za vicobecnou zisadu jedndant, Taks
v tomto poméra stane se domnénf, Ye takovéto j'ed-
wini jest snad nekodug, jen fm moino, Ze boj
priva proti neprivu v celku ziistivé nedobinut i)
Jjedndnim.  Nebof za jedno neni ten boj pouze na
osobnosti obmezen, nobrs ve vyvinatém statd Otastud
s¢ v boji tom rozsiblou mbron také sidbng MLoe,
JelikoZ viecka toiki provindng proli privu osehnosti,
Jejimu zivotu, jeji osobé a majebtkn pled stolici tresi-
niho soudee pohini, — policie a trestaf sondeo sni-
maji subjekiu jig piedkem nejbénsi kus prace. —-
Avsak také vehledem k tém porudenim prava, je-
JiehZ stildni vyhradng  jost ponechino - osebnosti,
Jest o to postarino, aby se boj nikdy nepletrhl,
nebo? ne kaidy ndsleduje politiku uzbabiles a i tento
postavi se aspol tenkrit mezi bojovniky, kdyi ceua
predmétu premide jeho pohodlivost. Ale vmysieme |
se v pomery, kde odpadne fa ziloha, Jjakou mi sub-
Jekt v policii a frestnim soudnictyl, vimysleme se
v duchiu do dasil, kdy, jako v starém Rl’mé, stihduf
zloddje a lupile pouze (kolem poskozeného hylo,
kde by ta nenallédl, kam by takové v fanc vydini
priva bylo muselo vésti? Kam jinam, nef ka do-
dini kuriZe zloddjim a lupitim? A to samd plati
0 Zivoté narodiiv. Nebot tu jest kazdy ndrod od-
kizin sim na sebe, Zidnd vySi mocnost nesejme
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s néhie slavest o zachovini svého priva, o ji po-
thebuji jen ne gvrehn uvedeny svij priklad o chve-
veéni mili pripomenouti a wz bude dokizine, co mé
wo iivel niroda za vyumam onen nizor Zivela,
kiery% chee odpor proli nepvivi odméfovab tepv
dle hmotné ceny sporného pedmitu.  Zésada ale,
kterdZ viady, kdekoliv ji zlusiti cheeme, se co na-
prosto nemoznd osvédtuje, co rozpadnutf a m}iém}n’
prava, nemize ani tam, kde jeji smrtonosnd na:-
sledley pilenl jinyeh pomCely beztwinnymi se sfi-
vaji, niklerank pokTuding byt un praven.  Nasloylue
se i nido piilesitost, %o buda meel doldzaty, jak
zkizonosny vliv mi ta wisadn i fam, kdyz takovy
pomérné pifznivy pomér se naskytue.

Odmitrdme 31 tedy od =ebe: tuto mordlku po-
hodlnosti, jakouZ Zddny ndred, #idud osobnost, po-
kud mé zdravy cibt pre pravo, nikdy nechral s za
SVOT.
chromého citu privnfhe, nic nez nahy, mby ma-

Ona jest wndimkon a vysledkom chovobndéhe,

terialismus pa pidd prava, Toaké maberialisms
na této paddé sveu tpinon opriviénost, ale v nret-
tyeh mezlch. Dobyti priva, pouiivind q'ehv{} a 1 sm'no
rjedndvanl mu prichodu v pripadech éiste_ nbjelﬂftw-
niho begpravi (str. 28, 31, 32), jest wlista jen otdizka
interessu neholi prospéchu, -— privo same dle mcho
vlagtafhe vyméru®) neni nie jindho, nes privnd
chrandny interes neboli prospéch. Ale naprofi libo-

#) Viz mfij spis: ,,Ceist des vém. Rechis® III, § 6(L.
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viddi, kierdz ruka svon probi privu poavédi, siedel
ond materialistickd Grvalia svou oprivadénost, nebof
rina, kieroui libovile Priva zasazuje,
tomto a zdroven s timio takd osobuy,
Jest hostejuo, kterd véc tvoff pledmet prava.
Kdyby ndhoda vehnala vée v krah mého priva,
wohlo by se snad stati, e by tu vée 2 toho kruly
Zase vyrvina byt mohla, apiz by to mpe samého
poskodiio; aviak nikoliv nahoda, nobrs ma vule
spojuje svazek mozi ni a muou g i ta md vile jen
za cemi pledchizefiod mé viastni nebo cig price,
—= jest to kus vlastui nebo cizg sfly a minulosti,
kterou v nf drifm g s zachovivim. Tim, Je Jjsem
tu vée néinil véel svou, viiskl Jsem i znidmku sy
osohnosti, kdo na nj sihd, sihd na osobnost mou,
rdna, kterou na nj namifim, zasihd mne sameéhe,
jerz v uf jsem piftomen, — majetek Jjest jen voend
rozsifeny ohvod imojf 0s0hy.

zasahuje v

Tento souvis priva s ogohou propujéuje viem
privam, af si jsou jakého druhy koliv,

Onll nevy-
méfitelnoy oI,

ktevouZ naproti gists podstatns
cené, jakow ta priva se stanoviska prospéchu neholj
interessu maji, naznatim co conn tdedlnow Z této
idedlné ceny rodf se ona odevzdanost a vdznost pii
uhajovini priva, kterous jsemsvrehu popisoval, Totn
idedIn{ pojimani priva notvors privilej vaueSendji zalo-
Zenyeh poval, nobrg ten nejsuroveis jest rovnda tul
Diistupen tomuto pojimini prdva jako nejvzdelandjsi,
lejbohatsi jake nejehudsf, divoks hordy 1idi v stepdch

g
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Jako civilisovani ndrodové, a privd v low j’u\"i =Y
ngjmakaveji, jak velice tento idealismus Zitl&{f.&tlil, 50
v nejvnitinéjil podstatdé prava, — on nenf nes zdra’-
vota pravniho citw. Tak povanad( tedy prive, které,
jak se zddle, Clovéka vyhradnd do nizkého obort}
sobeetvi a rozpocitivinl odkazuje, na drubé strand
toho samdho cloveka zase na idedind vysi, kde viecko
mudrovin{ a rozpotitdvin{, jemuZ se tam naudil,
a svd mokitko willku, dle ndéhoz druhdy vie od-
mebovivit, zapoming, aby se &std s cele zasadil o
idew; aé proseu v onom oboru, stivd se prive 11&-
této vysi, v hoji o prave, skubefnou poesii, — nebof
hoj o wpr;,’u'o Jest v skutetnosti poesii I{araktéru.”

A kdo jest ten, jeus viecky tyto z{wrak.}' F\'on?
Nikoliv pozin(, nikoliv vzdélanost, nobri jedno-

.
v

duchy pocit holesti. Bolest jest v prirodé tizkostny
vykitk a voldni o pomoe, hrozf-li piirodé nebezpe-

censtvl. To plati, jaki jsem jiZ d¥ive (str. 34.) b’_\'l
podotkl, dplné tak o wravadw, jako 0 fysickém
ustrojf, a co je lékafovi pathologie neholi cherobo-
skum lidského tstrojf, to jest pathologii prévniho
citu pro privnika a praktickému filosofovi, {meble'
sprivodji redeno: to by prefi takevou patho}ogu
byti mélo, nebot by to hyla nesrovnaiost,. \kdyz “by
kdo tvrdil, Ze se privnikium a praktickﬁn_hlosof}fm
pathologie privnilhe citu skuteént jii stala til}l, i
je lékafim pathologie lidského dstroji, v t'uto pa~
thologii vézi ale opravdu celé tajemstvi pruvu.' —
Bolest, jakou citi ¢lovék pii poruSenl svého priva,
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alrnje nisilod vynueend, wimovolns siheplizading
o Lonny G privo jest, BV, el Jest jenn,
Jednotliveovi, pak ale také, ¢fm jest lidskému spo-
loCenstvi. V jediném tomto okamiikn plichizi ve
spusobd polmuti &l afelbu, mmolent vice hezyno-
sttednilio citéni o pravé vimamnosti g pravé pod-
stabe priva wa jovo, ek v celém stolotf Lepleri-
sovancho pozivin{ prava. Kdo tube holest nozaiil
i sobd ieh na ndkom jindm, nevi, co jest privo,
2 byt i oeeld corpus juris mél v hlavi. Nikeiiv
vozum, jen cit dovede nidm tuto olizku zodpovidati
oproto mluva vdin privem uazvala dndevnd TR
atfdlo vicho priva privanim eitom. Privnl vi-
domi, prival  plesvddienost Json ahstnkee vidy,
Jichz lid neznd, - s{la 4 wmoe pridvie spodivd v citu,
rovna tak juko moc a sila Lasky; rozwm nemsido
nedostatek cite doplniti. Ale Jako Miska dasto samm
sehe neznd, a jeden jeding okamik postact, aby ji
kodphdmn vidomi o wobi s privedl, @k taks
nevl privval eit v neporndeném stavu 7 pravidla nie,
ce jost o co v sobd skryvd, ale poruseni priva jost
trapuou otdzkon, kierd praved eit muti & ninveni,
ktevd plivadi pravdu na vergjnost a siin vede k op-
jeveni-se.  V Cem fato pravda milezl, povddol jeem
iz ditve (stv. 34). Pravo jest podminka mravng
Jjronenosti i exigtence osoby, uhdjeni priva jost
Jeit vlastnd mravind seberzachoving,

Podle toho, jak prvdee aneh Juk vytrvale privig
aib opfrd se proti doznanému poymifent, skoumi se

e e
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stav wdravoly pravoihe eili. Nikoliv poulyy poeil
holesti, — nobrd jen sbuped bolestl, klerou eiti,
oznatuje privoimu citu, jakou on piiklidd cenu
ohrofenému statkn, — ale citi-li kdo holest, anix
by uvizil spofivajici v tom vybidnut{ k odklizen
nebezpedd, sndfi-li kdo trpélivé bolest, aniz by se
beduil, dopousti se zaptend privniho citu, ktexéd se
stad nechd omluviti v jednotlivim piipadd okol-
nostini, kberéz ale na dlouho neni moinym, aby
nep¥ineslo samému ecitu pravnimu nejikodlivéj# nd-
sledley.  Nebef podstats privnilio citu jest &n, —
kde musi postridat ¢inu, zakrni a poznendhla ctupi
se, tak Ze kone¥né holest sotva ui pocifuje. Drii-
divost, t. j. schopuost, %e jsme s to, eftiti helest
7 povuseni priva, a rdznosi, t. j. odvaha a odhod-
lanost, odmitnouti ono porufeni prava, jsou ddvé
poznivacl mimky zdravéhe citu privniko.

Musim si o na tomto misté odepiiti, abyeh
tuto rovnez fak zajimavou jake vydatnou Litku z pa-
thelogie citu prévniho 3iteji rozebiral, ale neklerd
podotknuti budtel mi predee dovolena. Kazdy z Vis
vi, jak rozdiiné jedna 2 ta samd urdzka priva na
rozliend osoby a spoluldy rozlicnyeh staviv pisobi,
jiz svrchu (str. 368 37) hledél jsem poskyinout rozfe-
fenf zjevu takovéhoto. Pro nis vyplyva z toko svrchu
feCencho ten dsudek, Ze drdidivest prdvniho citu
neni vahledewn ku viem privion jedoostejud, nobrd
ie se seslubuje 1 wysuje tou mérou, v jaki ta
osoba, ten stav, ten ndrod pocituje vyunamnost po-
4




D

radencého priva co podminky mravaf jsoucnosti sele
samcho. - Kdo s {ohoto hlediska vie a4 ehee pusu-
zovabl, mige byt ujistén, re vydatné hude z toho
kotistiti; ku institueim cti a majetky, JeZ jsem gvrehy
projednal, radil bych, abyste Jodtd pribrali man-
Lelstvl, — jak rozmanité reflexe nebo-li premitky
poutaji se k uvazovin{ o tom, jak se rozliéné osoh-
nostl, ndrody, zikonodavstva rozdilng maji ku cizo-
lozatyvi!

Druky moment pti pravnim eitu: riznost, jest
zhola jen véef karaktérn neboli povaliy; Jak so ktery
clovék nebo nérod ehova pii porufeni jeho priva,
to jest nejbezpedndjifm métitkem povaby jeho ne-
boli karaktérn. Rozumfme-li karaktévem plnou, v
sobd  spodivajied, sebe sanu ndrznjiel 2 whejujic
osohnost, toZ neni lepiiho podnétu k osvéddenf iéio
viastuost, nez kdyz libovile stejnon dobou s priven
zasfhuji pa osobu. Spiisoby, v jakych pdrm‘éenj cit
Wéva a it osobnosti proti temu ge zpouzi, zdai
pod vlivem roziflenosti divokym, CAsnivym  Cinen,
oz rozviing, ale trvalym odporemn, nejsow pro
mohiibnost sily citu pravaiho nikterak rozhodngimi,
@ nebylo by vétitho omytn, nes kdyby kdo divo—
ému nirodu, pit némi ona Prendjdi sphseha jest
obyéejuou, ancho nevzdilancovi plipisoval cileji
el prdvni, ne# vzdélanému élovéku, jeni drahon
cestu nastoupl. Spisoba &li forma jest vice mdng
véel vzdtlonosti a letory; ale s prodiestl, vidnivosti
stojl Gplnd na stejném stnpni pevnid  odhodlanost

bl

a nepodvratnost, tevanlivost odporu. Bylo by ule,
kdyby tonmm jinak bylo.  Uylof by {o prive tolik,
jako Ze osobnosii o ndrodové o rovné tolik privaiho
cibu se pripravuji, ot ve vzdeélanosii vyd stoupaji.
Jediny pohled de déjin a do obfanského Zivota po-
stati, aby vyvraiil tento nahled, Rovndk tak mdlo
rozhoduje v této véei opak Dohatstvi a chudoby.
Jakkolivék rozliéné jest méiftke, dle néhoiz hohid
méti cenu viel a dle, kteréhe chudas, tak piedee
pii znewzndnf priva, jak ui svrechu bylo nvedene,
neqt platuosti zadnd, nebod wde uejednd se o hmot-
nou cenu voel, nobriz o idedlni cenu priva, tedy
o vdznost priveiho citu ve wvlastnim smérm I ma-
jetkn, a nikeliv jaky je majetek, nobri jaky je
privvad cit, to v tomio pripadé rozhoeduje. Nejlepdi
didaaz o tom podivd anglicky ndrod; jeho bLohat-
stvi nendinile Zidnonw Ojmu pravnimu jeho eitu,
a jakou rfiznosti se tento ndrvod 1 v poubyeh obtix-
kéch majetkn osvédéuje, ¢ tom miGeme se na pev-
niné dost zhusta plesviédditi na vieobecnd znimd
esobnosti cestujicilo  Anglicana, jend se kazddmu
pokusn Hgeni pii hostingkyeh a vorkdch s takovon
véznost! opird, jakoby mu 3o o fo, hdjit prave
Starsanglicka, — jenZ co moind nejvic svij odjexd
odkladd, po celé doy v misté setevd o desetkrdit
tolilk mezi tim ubeatl, nez je tg suma, kierou zpé-
fuje s zaplatit. Lid se tomn sméje a nepochopuje
Anglitana, Véru lp by bylo, kdyhy Anglicana pocle-
poval. Nehol v t0ch nékolika zlatyeh, kievd tu An-
é-:’:
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gneme i biji, viul v oskutku Slaroangticke,
domiv v anglickd jeho viasti pochepuje jej kazdy
o proto se také tak snadno neopovizi, jej chtit oéiu—
diti. Nemdm v dmyslu, abych komu ublifoval, ale
cpravdivost véei nut{ moe, abyeh wdinil porovnda.
Dejme tomu, Ze se dostane Rakusan, ktery nd po-
dobné spoledensid postavent a sto)l v tich samych
pomerech ¢o do bohatosti, do podobucho stayu i:zku
onen Anglivan s juk i bude podinati v Molu-li v
tomby ohledw davétovati svyie viastnim zkudeno-
stemw, tak ze sta ani deset se jich neodhedld, aby
piikladu Anglicanova ndsledovali.  Ostabuf vylineu
se nepiijemmostem spovi, kiiklavostem, mo;‘;nﬁnm
kfivému vyklidant, jakého by se ¢inu jejich molilo
dostati, vykladin{ to, Jakého se Anglitan v An-
glicku pranikdy nemusi obdvati, prote: i ho i u
nds Thostejné lbit nechd : zkritka, oni zaplati, Ale
voond zlatee, kterou upefuje se zaplatit Anglican
4 kterou RakuSan zaplati, spoéivi kus Anglicka
I Rakouska, spotivaji staletf obapolného je_jici po-
litického vyvinu o jejich spoletensiého divota, Pri-
Sel jsem tim na mydlenku, kterds mi pohodlny
prechod pfipravuje k ndsledujicimu. Uzavieme do-
savadul rozvazovani tou samou vetou, jakou jsme
je byli zapocali: ubdjeni porutensho priva  jest
skutkem  sebezachovini osoby, o proto povinn'ostl’
opravnénce k sohd samémmn.

[

Tote Tidjeni prava jest ale zdvoven povinmosts
K oobecnosti. Tin jsem Vi oznacil myzlenku,
kterouZ hodlim provéstl v ndsledujieim rozvaZovant,

X tomu Udell jsem nucen, ponekud blizdl zielel
obratiti ku pomdlru prava ve smyslu objektivnim
ku prive ve smyslu subjektiviim. Vo fem zdleii?
Myshim, Ze vieobeend phijaty ndzor tdplné vérne
gthamodim, felau-li s Ze jest ono prvnejsi predpokli-
ddno o talinta dralpdhey konkretni pravo jest jen
tam, kde jsou podminky pohotové, od kberyel: ab-
steaktni  wisnda prava ufiniln zdvislou  jsouctost
konkretniko priava. Tim jest die platné ted vedy
vgdjemny vetah abojilio priva jednole k druhému
Uplné vycerpdn. Ale tento nfzor jest naprosto je-
dnostranny, on klade vyhradne diraz na odvisiost
konkretniho prava od priva abstraktuiho, nedepatiil
ale k tomu, Ze ftakovyito pomér odvislosti talé v
opacném  sméru jest skubeng.  Koukretni privo
nejen prijima Zivet a silu od abstrakiniho, ale
ono také wdilf jemu totéz nazpet. Podstata priva
jest: praktickd nskutetneni. Privai zdsada, kterd se
nikdy nedostalo uskutecnini, aneho kterd o skutecnou
platnost jiZ pitdla, nemd ndvokiv na tento sviij nd~
7ev, ona wd nenf prévai zdsadou, ona jest zlomenym
pérkem, jei v dstroji prive uZ nepracuje & jek muZe
byt vynddno, aniiz by se co nejmensiho zménilo.
Tato zdsada plati bez obmezenl pro viecky obory
prava, jal pro stitni prive, tak pro prive hrdelnf
i gowkromé, o timské préve poskytle 30 vyslovného
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potvrzent, uznivajic ydesoeludinem® z platny
duvod k zruseni zdkoni; ji rovud se zanikini 1{011.-
kretnich priv, nebyla-li trvale vykondvina (non-
usus). :

Je-li pak providéni{ stitnfho prava a priva
i;resiiniho tim pojisténo, Ze jest Cinitelim stdtni
moel uloZeno za povinnost, jest providéni sou-
kromého priva uvedeno ve formu prava soukro-
m;.ieh 0s0b, t. j. toto previdéni jest wipIné pene-
chéno volud smmnodinnosti, soukromé osobé jest po-
nechdno, aby &inila s stran soukroméh;\ priva
sama prvid krok &ili iniciativu. |

. V oonomr piipadé zivisi providéni ny tom, ko-
naji-i nradoveé a Gfedniei statni tuto svoﬁ pm'in,nnst
v lemtbe pifpadé zivisi na tom, zjednaji-l suukn‘ﬁm;
osoby svémn pravu platnost. Opomfjeji-li to :3:011-
1{1'?1116 osoby v nékterém poméru frvale a vieobe-
cnfj-, af si jiZ proto, Ze jim to jejiel prdvo je ne-
znimo, aebo Ze jsou pohodlny mnebo bazlivy, tak
Jest pravni zdsada sama tim ochromena. Tak s;nime
t\'l:diti: skutednost, praktickd moc zdsad soukre-
mého priva osvédéuje se v ziedndvin{ platnosti
konkretnim privim, a jako komkretni priva sama
na jedné strancé dostivaji zivot od zdkona, tak na
druhé strand divaji zikonu divot nazl)ét" pomér
objektivniho neboli abstraktniho priva a 31,1bj'ektiv—
nich “¢ili konkretnich priv jest obéh korve, kterds
7e S?dcc ven se proudi a zas ku sedei nazpdt se
vrael, -

e e e AT T

rr
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Otizla existence neboli platnosli vieeh wigad
statniho priva odkdzina jest ua Lo, jak jsou uded-
nfci oddéni své povinnosti, otdzka existence neboll
platnosti zdsad priva soukromého odkdzdna jest na
plisobnost onéeh podnétiav, kberé opravnénce pii-
méjf k tomu, aby o své privo se zasazoval; pod-
nétové ti pak jsou: jeho zdjem, interes neho pro-
spéeh, a za dryhd: jeho privai cit; odeptou-1i tyto
svou sluibu, je-li pravni cit mdly a ofupély a in-
teres ne dost woeng, aby premohl pohodlivost a
peehut I sviru o sporu a ofklivost pied procesem
soudnim, tak jest toho plirozenym nagledkem, %e
pravai zdsada nedojde k provedent.

Ale, copak jest vie? — namitne mi ntkdo; —
vidyt tha nikde jiny netrpi, nef opravhtnec simm.
Vrabim se k onomu obrazu, kierchoi jsem ji svrehu
(str. 43) byl pouiil: obrazu, jak jednotliveclutikd
z boje. Jest-1i tu tisic muii, co maji hojovati, tod
nepoeiti se uték jednotlivee; pakli viak na sta jich
uprehne od priporiy, toZ stanc se gtav foeh, Liefi
virnd vytrvivaji, dédle a dale horsi, celé hitmé od-
poru uvaleno jest na né jediné. Mysiim, ie jeem

timto obrazem piimdiend wndzornil pravoun podobu
viel Také pa pids soukromého priva jednd s¢ o hoj
priva proti neprivy, o spolefny hoj celého naroda,
pii kterém# viickni musi -pevné pohromadé driet;
také zde dopousti se kaZdy, ldo utikd, zrady na
spoletnd vbei, nebot on gesiluje moe  odphrcovi,
rozmmnoiujic jeho odviinost a smélost. Smejlli st
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libovitle o Deznikonnost opovizit, smile o deze po-
svedatd hluvu, fak Jest Lo vidyeky hezpecnon zndm-
Kou, Ze ti, kdos povoldni b
vinnosti své nedostali. v soukromém privu jest
vhak kaZdy na svém mists povoldn, hdjiti zikona,
kazdy jest strazeem g vykon
tieh ehoru gyl

vl, hédjiti zikona, po-

dvatelem zdkona v me-
10. Konkretaf prdvo, kterd
uie jiného ne pluomocenstyi,
e rofife za pi{éinen svého via
i

ma, nenf
KtoréZ mu dal stif,
striho zijmu pustiti
ua zdpasisté za privo a klgsti odpor neprivn,
— Jest pak to plnomocensivi podminénd a specielnt,
co zatim plnomocenstyi tredifkovo jost nepodinindns
4 vicobeond. Ulajuje-li svilio pray
zZich ond izl prostory, kteroud t
ujine, platnost, priva vihee,
& nasledky $oloto Jjeho jedndni
leko @al pre

a udezuje v ine-
Jeho prive za-
Interes neboli zijen)
Diesahuji tedy da-
8 jelho osobu. Vieobeeny interes &i g4~
jem, kery na tom Jeho jedndni vig( vy nenf pouze
zdjem idedlni, aby totif autorita g posvitnost ui-
kona byla zachovdna, nobry jest to ten velice redlnf,
svrehovand prakiieky zajem, jej# pocitf kaZdy, a jejs
pochopi tal¢ kaZdy, i ten, ktery pro idedlng zijon
nemd ani smyslu, toti} tep prakticky
pevny pofddek v spoledenském Livold
& zachovin,

zajem, aby
zustal pojistén

Neosméluje-li se hospodat, pouzivat
celedniho radn, neodviii-li se vefitel, dluinikovi

veel zabaviti, neodvazuje-li ge )
plihlfZet k sprivns vige g
se tim v nebeg)

wpujiel obecenstyo,
k dodriovinf tax, nvidi
pect snad jen autorify zikona? Po-
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tho i i vourcitem
Hidek  obeanského ivola jest ton,  jens

T Lozko Test 3\'&_
sméra takbto v Sane se vyddvd, a tezke jest pe

déti, jak aZ daleko zhoubné na'%slfdk’y tolzo;lc:;;
hovat mohou, zdaZ na pf. celd uvern} souf;(-i'ua’q o
¢o nejeitelndji newtrpl. Nebof kde musn:n fx.-cutaﬁ._lrnr
ofekdvat, chei-li jasné své privo 1)1'(3‘}';Lflet,' ']u 0
A&ji, pakli to jest jen ponékud moznc{,' }3 tmutbL 3
tomu — anilj kapitdl putuje pak na jiné triste,
avé zhoil siohjednivim edjinudj , o

V takovyelito pomdérech uspisobi s,e 0?11’(1[’]’.@11
nedotnych, Jtett majid m]\-'nhu\, do-li(mjﬂhil'#;L‘l..\'lf,;]];;
ku provedend, v opravdové mu‘-edmvct\'i , ‘u 3.1 ,{(‘1{1',013
jejieh eit vl stiva se '{'H'f_) ne }Hvil]-m; i _:(.._i(.‘h.
'(Jpll.téi.&ni ode vieeh Loch, kdoZ .h.\:'.n)u}.x ):5 ‘L-L°J1"i]h0_
piirozenymi spojenci, stoji s,zunqjmluu\ 11:‘143{1({ L
fl’ﬂi, vieobeenon Lhostejnosti '} Z!Jé‘t]_lf,‘-h}h i bb-ll. t_(;
a ubr¥i si, kdyZ tézkymi obétmi E Vm?(oupn"ﬁv}
zadostuéinlni, %e sami sobé zﬁsm.h \“ernl?vrnan‘;lbru
wzndnf snad potupu a vysmeeh. Ody@vlaldnos vi:
takovéto poméry nespadi na \‘-c‘.}?, ko‘lto'z ,15‘1 (]01: 1:11])‘
stupujf, nobrz na ty, kdo neméli tollﬂx oc'tnil’},e‘ Gi
zakonu platnost udrieli. Na 1191)1'&\*0 nuj.nllm o
natflat, pakli se tomuto podan"l,o, zatl&c-zi ,PMEG
$ jebo stanoviska, ale miame llill;ll{ﬂt na Pid‘ Oirmé
gi to nechd 1ibit a kdybych mél pro Gbe -ind\, ¢
priipovédiz nedéin nepravi a ,,uet.r'p ]}Ggpl.ni‘tf.l‘h \y ]
hledat patiiéné misto co do prak'tlck L,‘ Jeim L]y
znamnosti, fekl bych, prvunim p’ra’wdlejn _](;s 3 z;{c u[:
peprivi, a drahym: neéin nepridvl.  Nebof, jak uz
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clovek jedenkpdt jesty bade jej uetits jistota, e se
s¢ - strany

vbravience potkd s pevaym rozhodnyi
odporen, '

vie zdriovat od spachdni nepravi, ne;
ptikaz, jeng, kdyZ si onu prekizku mysiime od-
stranénu, vlastng Jen situ pouhého 1111'21\'111’110 pii-
kizini md.
\ dest Ledy podle tolo, o desud bylo rozehrine,
neco pilisného feteno, trrdin-li
ného konkretniho Priva jest povinnostf sprivitne
nejen k sobd samému, nobri tukeé k obecuosti v J e-li
Pravda, co jsem rozebral, %o kazdy ve sv

: " co ¢ pravu
Ziloven ziken a v zikonu zdroved nezbytny po-
rddek oheenosti hiji - )

kdo widie b popirat, 3o La-
Kovy iim zdvoven Lons povinnost  k oheeposti
Mi-1i obeciost privo, povolabi juj do Doje proli
:,:evniti“nfmu neptiteli, naproti kterémus 11‘]'{1 zivol
1 statele svij za obecnost ohétovati, prod by neméln
to samé privo, povolati Jej proti vnitininy nepii-
teli, kbervi tevaui ohe

hijeni napade-

K cnostt ne men$im spiisoben;
olwoduje, nei nepiitel zevnitings A pokldda-li se
voonom hoji zhabdl¥ ibék za zrddu s spoletnd veei
spdchanou, mitZeme zde tentyzd atdk udetiit Deed
tHm samym jménera?  Nikoliv!

Privo a sprave-
dinost nemohon v zemi sn

d ad pouze tim daiit e,
ze soudee stile jsa pohotove hey ustinf na stolici
soudeovské sedi, a %o policie své zajimace rozosils.
1}0]31"2 musi jeden kaZdy¥ k tomu svouy ‘L‘fi’lb't{((lll i~
Cilovati; kazdy ma povolidut a povinnost, aby Iite

A

Ho

sabik: lihovalit a bezzdkonibostl, kdekoliy se od-
viii na povrel, rozslapl hiava.
Nepotiebuji teprv podotknouti, kterak die to-

hoto mého pojmun naiude povolini jednotliveovo,

velfel, %o mé kaZdy héjit své pravo, jakdsi vysil
uklechbilosti. Tento mij pojem klade na misto do-
savadufhio,, od nusl dosavadut theorie predisseného
Gisté jednostranného, pouze receptivnilio poéindni,
pomér vzijemnosti ku zdkonu, lak Ze oprivadnec
za sluzbu, ktevow mu zikon prokazuje, kond uzase
zdkonu sluil. Tento miy pojem plisuzuje kazdému
jednotlivel povolind, Ze md spoluplsobit ve velkiém
ndrodnim dleelu. Zdaz on sdm pochopit tento mij
pojem co fakovy, na tom pranic pojmu nesejde.
Nebof v tom zéleii velkolepost a vzneSenost mrav-
nfho pofddicn svétového, Ze mize tento spoléhat
nejen na sluzby téch, kdo jej pochopuji, nobri
Ze mi vydatoyeh dost prostiedkiv, aby i ty, jimi
o smyslu pro jeho rozkazy nedostivi, pohnal ku
spolupiisobeni. Aby &lovéka primél ku manzelsivi,
Y tomu cffi pohne v jednom tou nejuSlechtiiejsi
ze viech lidskyeh pohntbek, v drubém pohne spro-
gtor smyslnou choutkow, pii t¥etim polodinost,
pit &tveiém lakoton — ale viickni ti vstoupl v man-
felstvi, A tak necht i pfi boji o prive jednelo
vold na hojidté interes Cili zdjem, jiného holest nad
zakudenym poruSenim priva, tfetiho idea  pwdva,
oni viiekni podaji si ruku ku spolednému  dilu:
chivdnit priave naproti libovnli.
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Timto

Jsme dosdhli, abyeh tak Fokl, idesitaf
vrehol wadel

: 0 hoje o privo. Vyi a vyse stoupajice
od nizkd pohnditky prospéchn il Interessu, lpo-
v?ns?sh' Jsme se ku hledisku mravniho schezacho-
Vil osoby a oetli jsme so konetnd pit hiediska
spelupiisobent k uskutedior —

'V mém privu jest wraleno vi hec privo,
©mem popiranim prdvn je vibee pr
otk i hdjeno 1 mmovuzavedeno,
innnicstl nabude tim hoj subje
sV priivo!

ant idey prava.

avo popivine,
Jak vysokd -
e b kin (jednotliveey o
Vo jaké hloubl Texi pod toriko idedlog
Vishona kterouiz toto pojfmini priva boj ten po-
vznesto, viskya pouliyeh individualit, o'bor tistd
os?in'u’ch prospéchiv, Gielq, 7isnd, jen neznalec po-
vazuje za ten pravy obor priva!

Aviak tato vyfe, numitne snad ntkdo, leif tak
vysoko, Ze jest nedostiZitelna : i

2 patrna pouze jestd
oku filosofa prava J

i pro prakticky Zvoet nemd -

mmamu; nikdo nevede souduf proces o ideu prz’v—:vs

Mokl byeh, abyeh toto tvrzenf vyvratil,

. ! uka-
zatl na Mmské privo, v kterd

mito uskutedningss

tohoto idedlnfho smy instituci
; 19 sInys Fins LK zvany
b myslu v instituei ok zvanyeh

s2ilob  nérodas#) nejjadrngjstho vivaza obdriels

('{,
—_—

#) Pro ony mé ctendie, kfcil nejson pr
dotykidm, Ze tyto zaloly (actiones pcplul
chtél, poskytovaly piilesitost,
vystonpiti a rugitele zikona
siee nejen v

dva mnali, po-
ares) kaZdémun, kdo
%e mohl co zdstupee zikona
, : ‘ kn zodpovidind Jofmati, a <
takovyeh piipadech, kde sy jo

: , dnale ORpGa
veskerélio obecenstyn o tedy i 2alalnifin S

vk napi pid P

;
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aviak my byvehom sobe o ndrodo masenmo akiivdili,
kdybyehom popirali, %e nomame onew idedind smysi
1 1
pro privo. Kdokoliv pii pohledu na fo, jak libovule
Ginl pravu ngsill, pocifuje rozhorleni a mravni hnév,
ma ten idedlnf smysl, Nehot, plidruzuje-i se po-
citu, jejz utrpené poruSeni naseho vlastniho priva
vehuzuje, jakisi soheekd pohnutka, ma onen pocit
vyhradné svij puvod v sile mravaf idey nad lidskou
mysif, jest to protest moehiitné mravni piirozenosti
prodi ublizend prave, nejkrdsndisi o nejvic povend-
Bejlel vysvedeend, jukéz priaval cil o sebd sdm ddti
rudews, ohrodovani vebejnd pasiZe, nobri i tenkedt, kdy se
jedualo o nepravi, spichandm una soukromé osobe, kierd se
nedovedla dostalefud hajiti, tale na pr. byl-1i nezletilec ofi-
zon it pravnim Fzenf, aproneveiil-li se porudénik proti si-
votkovi, vynucoval-li kdo lichvaiské tiroky ; o téehto a jinyeh
pifpadech viz maj spis: ,Geist des rimischen Reehts® 1IL,
ste. 107 (2. vyd. str, 111, a dal). Ony Zaloby zahrnovaly tedy
jaletsi dovoldvini-se onolo idedlniho smysiu, jenZ hes vicho
vlastniho prospéchu chee prave k vili tomu, Ze fo jest pravo;
nokterd » téeh Zaloly devoldvaly se priva fakd ze sncela sprosté
pohuiithy, ziftnosti, jelikoz pii nich kyunula Zalobniku vy-
Ilidka, ze dostans ty ponize, jei zalovany bude musel za-
platis co polutu; ale privé preto spofivala na takovyel
ialobdch aneb sprdvngji fe€emo, na provozovini talovych
falobh jako ze- Femesla, zrovna takevd skvina, jako u nds,
kdyi uddvaé udd néco, aby dostal poplatek na uddvaéstvi
ustanoveny. Pakli Zc povim, Ze Zaloby svrehu uvedendho
druhiéhe drubhw vytratily se » powdéjiiho Mmského priva, a
#aloby prvniho drnhu z nasehe nyngjxilo priva vymizely,
doviipi se kazdy z myeh &lendid, jaky tsadelc sioo towm md
wdelati: 2o totiz odpadlo to plhvodnd predpokBlling ku kte-

rémug ty zaloby smékovaly,
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muwde, — mravni fo potindni, jei md vovady tolik
poutavosti a jest vydabne pit skowndni jak pro sy-
chologa tak pro obraznost bhisnikovy, Pokud jj ﬁ’m
%zem’ zddného drubého afektu nebolj pohnuti mysI}"
Jenz by tak ndhle moll v &loviku tak znaéﬁnou’
zméug spusobiti, nebot znimo jest, Ze pravd nej-
minéjsl, nejsmitlivijsi povahy mohou piivedeny b;'y"t
do stava viing, jaky jim jinak jest naprosto cizim

dukaz to, %o hyli v nejslechetndjs své str;’mcos
iclvn_‘m v osobl nosi, v nejvuibEnesl sveé didi ZHH‘.'L—,
hnuti n_eb dotknuti. Jest to vikaz, Jeiz bych nazval
hremobitim mravnfho svéta, — vzneseny, majestifiy
ve svyeh formich: svou ndnlosti, bezpmsti"e-dnostl’
prudkosti svého vypuknuti, na spusob vichiice se,
zrédajicf, zivelni, nad vim so zapominajici a vie
pred  sebou  podvracejief pusobenf mravni sily s
i@ C'll)ét usmitujic a povzndiejic ziroved svymi po:
hnttkami o gvymi éinky, — mravif o pi’o&iéténf
\'zduchu Jak pro osobu tak pro svét.  Ale gviem
kdu\';‘:’ 5 obmezend sila osoby zlomi na, zni‘[zem’c]l:
kteri hbovtﬁli propijéuji udrienf se, pravu sumémng
:Lle. to ndrieni-ge ednimajice, pak vehne so houte
zpet na svého privodee, a tu nan Celd bt osnd
zlotinee ndstedkem urazendho eitn pravaiho, o fomg
Pozdé_ji promluving, ancha ne méng ragicky osnd
jenz vede Cloveka, %o na tom ostny, j(;j:‘é V m:’a]o—"
wockastl utvpend neprdvi zaneehale \; 3@]10 e
MEAvRe se nkrvdel o vim v PEivo zivati. )

Jest sice pravda, 2o wo takovto idedlni smvsl
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pro- prive, kdyz nékdo potupu a urdzkn proti idel
prava metanow dutkliveji eiti ned esobuf wrdzlku @
kdyZ bez vieho vlastafho prospéchu se potladeného
prava ujme, jako by to hyle vlastni jeho prive, —
do takovyto idealismus jest plednosti povah, na
ndlechtilosti ducha zalozenyeh. Avsak i chladwy,
vieho idedlnfho vzletn prosty pravad cit, ktery
v neprdvi jen sim sche citf, mé predee piny smysl
pro dolcdzany mnoew pomér mezi konkretnfm privem
a ezl zikonemy jejio jsent svichu zalisud ve vise:
moje privo jest prive vubec, v onom se zi-
voveit 1 toto wrdZf a Dhaji. Zni to paradoxnd, »
pledee jest tomm tak, Ze privé my pravaikové nejsma
v tomtoe sphsobu pojimant prdva zbéhli. Tro nds
pojem neulrpl pranic zikon pii sporu o konkretni
pravo; vidyt to nenf abstrakini zdkon, o kieryi se
apor vede, nobr jeho vitlenf v podob¢ tohoto kon-
kretniho prava, abychom tak fekli, svétly obraz
jeho, v Iterémizio obraze se jen sdm na sche za-
hiedsl, ale nikoliv sim v ném hezprostiednt trefen
nely postizen jest. Nemdm v tmyslu, popilrati tech-
piekouw nutuost tohoto pojmut, ale pojmuti toto
‘nesmi i phekddiet, cheeme-li nznati oprivnénost
apacného ndzory, kteryz klade zdkon na stefny stu-
pefi s kenkretnfm privem a nisledkem toho v ohto-
Yeni tohoto Fonkvetnibo prava zdirovel 1 ohvozent
zikona spatinje.

Nepodjatému pravnimn eitn jest fento opidny

wizor mmolem BEZRD ned ndhled nis prdvaila, Nej-
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lepdi dolo dukaz podivd viraz, jukeého se v L6 yoe
wiivi v labind @ jakého v ondwéing i cedline. D
procesu se w nds Zalobnik dovolivd zdikona™
Riman nazyval Zalobu ,legis actio. Jesl tedy
zilkon sdm ohroZen, jest o spor o zdkow, leberyd spor
v tomto jednotlivém piipadé wmusi byt rozhoduut,
== pojmuti fo, kterdz ma obzvlagt pro toho svr-
chovanou dilefitost, kdo chee pochopit starorfmsky
sbroves legisukee ) Vo gvitle tohoto pondti jest
tudtz boj o prive wireveh hojem o zikon, nehisi
b pri sporu pouze o inferes neb zijem subjekiu,
o jednotlivy pémeér, v némi se zikon viélil, o Jusny
obraz, jaki jsem to nazval, v kberéms prehajied
Jeden paprslek wikona pojat byl a se ustalil, o terys
obraz byeh snad mohl rozlimati a zniciti, ani byeh
zikon samy tim zasdhl, nobri zdikon sém jest
zneuetén, nohama po¥lapin ; zdkon, nemd-li stiti se
malichernou hiftkou a jalovou frdzf, musi si plat-
nost udrieti, — s privem urddencho ztroskobivi
so 1 sim zdkon. :

Ze tento spusob  pojimini, jejz byeh lrdtee
solidariton zikena s konkretnfm pravem nazval,
powér obou v nejhlubdim jelo zaklads pochopuje
a oznacuje, dokizal jsem ui svechu. Aviak tento
spusob pojmu nelezf nikolivék talk hluboko o v Tikrytu
Ze by ¢ivému, viem vy#$fm pojmim neptistupnému

#y Zadnd zaloba bex sdkous, — ostatels yyloien ode
mue vouvedendm méim spisu, 11 2y osle, BGE—B75 (v 2 vyl

sir, 630 639).

H1)

sobectyi Byl nepachopitelnym, a prave sobeetvi ma
gl nejbystiejsi zrak pro tenlo spitsob qu]'nl/;’mfr
pebof s jeho prospeéchem se to srovmdvi, m@e-h
potalmouti také stit do svého sporu jakoZto spof]vence
svého. A pravé tim byvd pak i sobeetvi, aniz by
o tom véddlo nebo fomu chitlo, povzneSeno nad
sebe samo a nad své prave vzhiiru na onu idealnou
vyd, kde oprivninec stdvi se zdstupcem zdkona.
Pravda ziistane pravdou, byt ji subjekt jen ve zbar-
veném svitle svého vlastnibo prosptehu poznal ahijil.
Nonavist a mstivost jsou to, jed Shyloka pied soud
vedou, aby svou libru masa 7 Lol Anboniova si \-‘_yli'hr.l,
ale slova, kterd mu bdsnik do st klade, jsou v Jeh_o
Ggtecl rovnés tak pravdiva, jako v ftsbech jinébo.
Jest to fet, jakou wrazeny privni cit povidy na
vieeh mistech a ve viech Zasech povede; jest tut
sila, nepodvratnost presvédéent, Ze pravo pri‘edf:e n.lU.S‘l’
ghstat pravem; jest tu velet a nadée-nost mule, jend
si jest védom, Ze se u vécl, o kterouz se on zsaje,
nejednd pouze o jeho osobu, nobri 0.1deu. Libra
masa, — necltd iej Shakespeare mluvit,
Libra masa, kterow mit chei,
mé jest, zaplacena draze a fak chel 31 ’
Rekneteli ,ne” —- tak pfuj Jost ten va§ zdkon!
bez moel jest Dendtfant prévo..
—— — j& chei, co jest zdkom.
— — jA setrvim ma svém privu. o
,Ji chei, ¢o jest zikon!® Biasnile témito péti

slovy oznatil pravy pomér priva v subjekt;vmm
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smyshn ku prive ve smyslu objektiveinn a oznadil
f:u‘uvon Yy baje o privo takovym splisobent,
ze by to Zddny filosof prava’ nebyl s o trefndji
Yot oy . N .
uciniti.  Témito slovy predla vie pojednou z priv-
niho ndroku Shylokova v ofdzku stran priva Be-
nitéami. Jak moliing, jak obrovsky vzpiimuje se
pestava slabého toho muge, kdyz tato slova mluvi!
Netl to 105 vie 500 cand oo . v
. to JiZ vic Zid, jeni svon libru mags poiaduje,
Jest to zikon Bendtsky sim, jenZ na brinu siné
soudni tlude, nebot jolro privo a prive Bendtskd
»}.l_':lt toléz, s jehe privem podvriceno bude womo
bprive Bendbskeés A kdvi pak on sdm sklesie pod
tizi sondeova rozsudku. KteryZ nuzkyn vipew #ida
0 jeho privo pripeavi, #) kdyZ prondsledovin po-
. ) Priveé v tom spocivd dle mole zddni vysoce tra-
gicky interes, jeji Shyluk v nis mimovolad budf., On jest
r)}_}ravdu ,osmcu o svi pravo. Tak aspofi must pravnik n:}, tu
vée poblizetl, Bhsnikovi jest oviem sistavene, e si miie
svd vlastnl prbvnictvi utvolitl, a také nebudems toho lto-
vat, ze Shakespeare zde tal ucinil , ¢ vlastng, #e starom
povest heze zmtny podizel. Aviak venme-li Praviik tu vee
v:-" kritické posonzen, nemije Jinak Flei nei takto: Listina
Zidova bhyla sama o sobg nidemna, jeliko obsakovala néco
:1emra.\_rneho; sondee by byl musel sidevu zddost haed prod.
sem iz z toboto divoedn edmitnouti, Newdinil-n ale talk
Finon sk Tl T 3aTk ' o
pripoustel-li ymondry Dandel® vador tomn platnost 66 listine
.."L‘k s}e dopustil hanebnd vyticky, bidného dskoku mbu]i-,
stického, odepiel-li muli, ktercmus 32 byl pifild prive, #e
et B ST Tilao. r - ' y
smi z Zivého téla fibru maga vytiznoutt, odeprel-li mi priivo
e roe T L. - N i3 I3 ’ !
proliti krev 3 atkoliv to jest s fexdnim masa » Zivého téla
“9‘}']"1“10126 spajeno. Bovacz tak by mohl soudee nékomn
kido na-néfakouw sluzebnost ms prive, pisonditi priva lm,

o

U7

smesnym posklebkem, zdreen, wlomen, # chivijicinid-se
koleny odiud se potdel, kdo ubrind se citu, Ze v ném
zlomene jest prdve Bendtskd, e nenf to 2id Shylok,
jenz odtud se potdel, mohrz ustilend v stiedovéku
postava zida, tohoto tvera hez priv v lidské spo-
leénestl, jena marnd volal o své prive?

Uchvatnd tragika osadu Shylokeva nespocivd
v tom, Ze mu odepfeno bylo privo, nobri v tom,
ie on, zid ze stiedovéku, mid vira v prave, — skoro
by se omohls Fel, jako kdyhy byt kiestanen, -
skitlopevanou viva v priave, klerouz nie nemize ovis
klati a kfevou I s gowdee ma; kv potom juke
hromovd vina ndhly prevrat nal se sifll, Ltoryd
jej » liehé dommleky prolndi & jej poudl, Ze nifhm
nenf nez zidoveky psanec ze stredovélu, jemni so
Hin ddvib jeho préve, Zo se mu prive jednodule
upird, —

Obraz Shylokiy budi ve mne dpominku na
jinon osohnost, na ne méné historickéhio jakez i
bdsuikem pouzitého Michacla Kollhaase, ktevouzto
osobnost Jindiich z Kleistu v stejnojmennd své
chiozent, ale zakdzati mu, Ze nesind na tom grunté nechat
#ddnycl stop, pondévadi se ph ujedndni 6 sluiebnosti stran
stop nie nevyjednalo. Ba skoro Lych myslel, Ze bistorka se
Shylokem nddla se wi v stardm Rimé; ncbot sestavovateld
dvandeti deéske uznali toho potiebu, stran rozsekdud (in partes
seeare) dluinika od vébiteliv vyslovné podothknonti, e maji
mit veriteld dplnc volno, jak veliky kus diuanika kiery = nich
useling. (81 plus minusve secucvint, sine frande cste!)
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novele dojemne pravdivymi barvami e, *) Shylok
odehidzi zdrcen, jeho sila jest zlomena, beu vieho
odporu podiizuje se rozsudku soudeovy., Jinak si
poéd Michael Kohlhaas. Kdy# jii jsou viecky
prostiedky, jak by ku svému popiranému privu si
dopomol, vyderpiny, kdys jis glotiilym kouskem
Lifsné kabinetui justice zatavasena mu daldf privvnd
costa a spravedlnost se a ku nojvyssimu repre-
sentantu svému, ku zemdpiny, zhejmé pridala na
stranu nepriva, #miize se ho pocit neskonals bo-
lesti nad kiivdou, kierd proti udmu stropena byla:
s»Radéji psem byt nez Slovekem, mdam-li byt nohama,
Slapdn® (str. 23) a pevné jest na fo odhodldn:
»Kdo wi odpivd ochranu zdkonGy, ten vyvehl mune
ven do pustin mezi divochy, ten viiskl mi o rky
kyj, jeni sém mne uhdji (ste. 44). T wvyrve za-
prodajné spravedinosti zhanobeny met ruky @
michd jim tak hroznd, Ze Lz a zdifeni daleko
v ozemi so rozdfif, vetchy stit ve svych sitiejich
se hybe a zemépdin na trinu svém se tiese. Aviak
nenf to divoky eit pomsty, jend jej naplituje, on
nestane se ani Iupiéem ani viahem, Jake Karel
Moor, jenz ,milerid by veskerou piiredou neclal
troubiti v troubu viboufeni, aby vzdush, zomi a
mole proti hyennimu tomu pokolen v Siky své
postavil, jenz z urazeného eibu privnilo colému

¥) Nasledujicl eitity z této novely vatahuji se ku
Tiekevu vyddn{ sebrenyeh spisiv tohoto bisnika, v Berling
1826, sv. 3,

S

vy,

Gy

Slovéeenstva vilku vypovidd; lady u Michacla Kohl-
haase jest to mravai idea, kierd jej 13011;111& idea
to, ,%e on silami sv¥mi plevzal ve sv?tewna sebe
povinnost, zjednatl si ua uirpend pi‘lqul — %a—
dostu¢inéni a svym spoluobdéanim bezpednost p-rec}
budoueiny podehnym pifkofims (str. 9). Tito idel
obétuje Kohlhans vecko, Stostl své rodiny,r sm,m:
fené jméne, majetek 1 zhoil svd, sily své i mvlm,
a novede vilku pehrom bez vicho plinu a cile,
nobrd obraci se viletnd jen proti tém, kde se na
ném prohiesili o véem oném, kdo s hiavnim \'111111’1{6311
spoledud jednali. A kdyz vyskytla se mu V}ihhdkaf
3o prijde k privu svému, odklidd dobrmfol_ne zbra’n
y rukou; aviak jakoby mu tento jiZ byl _]edenklr:tt
vyhliduut, aby svym osudem podal Jdukaz, ’k jak
veliké hloubi Spatnosti dovedla tehdejsi bezprivnost
o nepoctivost sklesnouti, toz nededriclo su‘“mu b:]()\'t)’
pi piislfbeném svobodném odekodu a DIl udel‘gau
milosti, & on skonéil gvij Zivot na popravistl. "A,vsak
pfed Him piedee pfifel ku pravu svému, a mysléuka,
%o nevedl boj zdavina, Ze pridvu vase dopomohl ke
ofi, Ze distojnost svouw co clovek siozachoval, [’)o—
vznadi jebo srdee nad htizy scli; smifen s:m}
g sebou, se svétem o s Bohem, ndsleduje odhodiant
a dobrovolut katovi. o
Jaki vozjimdani druzf se k tomuto pravaickému

dramatu! ot o
Mug, poctivee, piisné privniho smy<leni, pin
Yisky k rodiné své, ducha détinné zboiného, stane
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[t A‘xjdh)u, JeRE olhéne w miedenm hubi Erafini, do
tersr s 1 1pd ) ’
ered se byl jelio odpuree ufek.

\ A prod se i
staly 1

l’l'li\‘-) N . oyt d- y LR 4
1a Konel nad sim zvftézﬂhi‘ ﬁofvi& E?P““ie’ lften
‘ : i ubokou fictu
11’1‘011 privem, pro svou viry ve svatost priva, pro
1:;121105t Jeio poctivého, zdravého citu prai\jm’ho
.15_ prave vtom spocivd hluboce uchvacujicf tr. ‘
Jeno osudu, Ze viastud fo, co fvopi pi‘e::dnos;t a slechtu
povahy jeho o idealui valet pra.’a.\'nﬂm Jelo C-itl-l jeho
heroicke, vie sapominajict a vie obabujicf ode\'zd:’t.t‘u'—qe
v .s‘;lllu’zbn idey priva, — vyo sporu s bhidnym te];-
dejsim svétem: se epupnosti velikdda a vlided a
soudedv, —z ozhodne
Padi s dvojadsohuon
na hlava panovaika, jeho
' soudee, ktell jej ndsilng vypudili g drdhy
1)1":;1'\'[’1 1‘131‘ drabu bezzikonnosti. Nelyor zédné ueu—
pnvu, Jez musi elovék snaset, g byt bylo sebe
thiZSI, .nedosahuje —- alespofi pii nepodjatém mray-
nim cite ~— ani zdaleka k onomu nepravy, jakdho
se dopusti vichnost Bohem dand, pnmﬁi—lil HATL
1.11'&\'0. Soudni vragda, jakz temu nage Fed t o
ki, jest ten pravy smréelny hiteh, g
chauy. Striice a ochrince ‘
zikona, — jest to iikaf,

agiica

se zbabélosti a zproneviiilosti
v jeho zkizn. Co on spachal,
2 trojadsebuou il zpit
tiedniky g

ak trefnd
2 pravu spi-
ziliona zméni se ve vrahy
1, — Jest t Jend nemocnému jedu g,
porucnik, jeni svélendho sivotka uikrdf, v ‘
Rimé stihl podplacencho sowd
soudstvi, kterd se opovidilo i

starém
ce trest smrti. Pro
orusiti prive, nestivd

hrozntjihe Zalobnika, nez lemud, vyeitek plnd po-
sbava veaha, jenk vealin se stal z uraeného eitu
pravitho, -—— jest to pro soudstvi vlastni jeho kr-
vavy duoch.

Obét podplatndhe nebo strannickdého soudstyi
jest takika ndsilud s ddhy priva vytlacena, stiva
ge mstitelem a vykonavatelem svéhe priva na viastnd
pést a ne wiidka, premrstili se pies meze nejblizsiho
cfle svého, oublavei nepiftel 1idské spoleénosti, lou-
peinil, vraZedlnik. Ale i onen, jej% wmimmd jeho,
mravni a udiechiili povaha welwdni pled tim bez-
cestin, jako se to stalo Michaelu Iohlthaasovi, staue
se wlodiucem, a podstoupil-li trest co zlotinee, tedy
mudedinfkem svého privnilo eitn, Rikd se, Ze krev
muéedlnikiv nebyla na danno prolita, w mokud, Ze
s¢ to na Michaelu Kohthaasovi splnile, e jeho va-
rujfel duch jedté na dlowhé éasy postadil, aby takové
nésilnictvi proti pravu, jakéhe on se dozil, nemoZnym
utinil. Vyburcoval-li jsem ji fohoto ducha, wcinil
jsem tal, abyek na jednom dchvatném prikladu
ukdzal, jaké bezeesti prévé silnému a idealné zalo-
Fendmu eibu privaiuouw hirosl v pomdrech, kde ne-
dokonalost zaffzeni privnfch odepieln mu uspoko-
jeni, Tu stane se Doj o zdkon bojem proti zdkonu.
Privnl eif, na holitkich jsa neehin od mocnosii,
kters jej chrdniti méla, spoudti se sém drahy zdkona
a liledi sl viastal pomoct docilifl, co mu nerozum, zle-
voluost & malomoenost odeplely. A nejsou Lo pouze
jodnotlivé obzviadt silicky neb nidsilnicky zaloZend,
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k ’m’ns'ilni'ctvi nichylné povahy, v kteryeh ndrodnt
1;]’:i¥'111 cit, smini-li se fak vyJidiitl, pozvédi svow
(sljza}o??ll & 8vij protest proti takovymbo privoin
pomerum, nobrz pozvéds, se mnohdy tato ob¥aloba
a tento protest od veskercho obyvatelstva v jistjclllh
Z‘]V@,',V@Ch, kteréZ byehom podle Jejich wréeni neb dle
slftis’obu, Jak 1id nebo jiny stav na na polilifi a jich
ukivd, nazvali zndrodndlé surogdty ¢ ndhradky
pt)im{ﬂni kusy statnich zuizent. Senll maleil v :'!Ai‘l:}doa
vvk}l tajné soudy vesttilsks o zdbojné privo (‘VJeldlm
gerl(_:hte, Fehderecht), zdvizné 4o své:ﬁ(y mdlon ]
nostt nebo  strannosti teldejiieh treétﬁich (Soud)fi\—f
1 bez’moht'ttnosti mock stitni; v nagich dasech 7a-
1-1%e111 soubojiy, skutetny to ditkaz, Ze trosty kﬁ(;;‘é
fta-tut uvzﬂuje na wdsky na cti, jemnéjéilﬁu ci1tu pro
ie?t vv'.}’lsty?h tiidieh  spoledenstya .dosta.tcéné 1ie—
Ul ;S;Eil: ] Scm' pntu ]frvica Gl Jrvavd pomsta u
o muAa IKorsikinit, a ndihié soudy lidu v ge-
vernd JAmence, tak zvany zikon sa-monisﬁy. Viecky
tyto Gkazy jsou svedkem, Ze zaffzen{ stitnf HDI“I
8 pr:i\.fm’m citem lidu nebo nékterého sfava v qmrlul
nalo‘sm; na kaddy wpisob ehsahuji v sobd v)’f;‘jiLI'i
p‘rotl stabu, budte vytithu: #e viibec jieh jest .-
Frcbfn j.eho vinou, anebo vyditku: se Jich Lljpl 1131{;
jednotlivee molou, kdyZ jich zdkon sice zulut;x*édiil
a'v skutetnosti potlagiti nedovedl, pramenem té:i—
}{8}10 ’sporu byti. Cernohoree, jonz poslusen jsa z-ﬂ'oﬁ
Jstzat:mh—n, vadd se Trvave Tomsty, 1::1(1110-11 ;v\\?c]?
HAURRY ¥ oopovrienf; ten pak, jen pod l]i’ltlﬂ];()]ll

g ———
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parodniho willedu pravatho podda se nihledu tomu,
propadne kdrajicimu ramenu spravedinosti. Rovnds
tak tomu je se sonhojem u nis. Kdo souboj od~
mitne v pomérech, v jakych se stal poviunosti cti,
ulini fjmu své cti, kdo souboj podnikne, propadne
trestu, — stav to jak pro jednotlivee, tak pro soudce
stejnym spfisobem trapny. V starém Rimé marnd
se ohlfiime po podobnyeh zievech; stitni zatizeni
a nivodni privai cit naebdzely se tam v souhlasu.
Tepry za kiestanskych Cast ubikall se kitestand od
svitskyeh souditv k rozhoddmm sondu hiskupovu,
zrovna jako v stiedoviku Zidé od soudl kiestanskych

k soudn svych rabind.

Tin jsemn ukondil svd rozjiméni o boji jedno-
tlivee o pravo své. Nisledovall jsme ho, jak od
stupnd k stapni zvydovaly se jeho podndty, od mej-
nizgiho stupnd poulé prospéchové rezpocitavosti
vy$e ku povzneSendjiima  hijeni osobmosti a jeji
mravnich podminek Zivotnich, a dogptli jsme ko-
neéné kn hlediskn uskutednéni idey spravedinosti,
w— nejyysiho to stupnue, s uehod jeding poeehybeny
krok vraha z urafensho citu prdvaiho vrhd do pro-
pasti bezzdlonnosti.

le inferes tohoto boje menl nikterak obmezen
na sowkromé pravo nebo na Zivol soukrvomy, spife
zasahuje daleko pies meze fohoto. Narod jest ko-
nefnd jen soubrnem vieeh jednobllvyeh osobmosti,
a jak jednotlivé oscbmosbi citi, giyelejl, jednajf,
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tak citf, smysiy, Jednd i ndrod, Jevi-h se
Jednotliveiv v zilehitostedl,
babily, Ihostejuy, henachizi-i za p¥cinoy ple-
kizek, jaké nespravedlivé zikony nebo Spatnd opa-
téeni jemu v cestu kladou, Zidné piflezitosti, aby
se volué u moens rozvinul ;

pravof cit
soukromého priva Lupy,

nalezne-li prondsledo-
viang, kde by podporu a prispeni olekdvali ohl;
navykne-li si nisledkem vdeho folo na to,
neprivi a4 Ze je oz nico PokLd, co se v
anenit neneeli ;

7e snds
astnd jix
kdo by se domnival, se by se la-
Kovyto zotrodily, zakmaely, Lhostejny pravof cit mohl
Idy znendlla vzehopith ku ¢iléma eftonf a ku riz-
wému odporu, kdyi se Jednd o poruseni priva, jej
nedotykd se Jednoflivee, ale celého nirods Just-li
to fitok na jehe politickou svoboduy, Poruseni nebo
podvriceni jeho Ustavy, ndjezd zahraniinilho 1e-
phitele?  XKdo nebyl ani zvykly, aby své vlastnf
privo statednd hijil, JakZz md ten pojednou cftit
tuibu, nasaditi zg pravo vieobeeenstva milerid sy
statky a sviyj Zivoty Kdo nejevil smyslu pro idedlnf
Skodu, jakd nu cti a osohd wirpel, vyday z polio-
dlnosti v Sanc své viastyf dobré prave, kdo si na-
vkl ve vécech priva midt vie jen dle métka
himotného brospéchu, kterak lze od tolo ocekivati,
aby jiného mofftka pouiival a jinak eitil,
fedud o privo a o Cest ndroda 9
mel z nenadinf vaiti tlealismus
potud stile zapfral? Nikoliv
privo a

kdyZ se
Odkud by se tu
swyslent, jeui se
Bojovuik za statn{
L prive ndroduv neni nikdo Jin¥, nei ho-

N o
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jovnik o sonkromd prive; tyté ‘.’]:Hlilmh"f:l, literca,
.si v z;’nlw)cil.g;ml.mth soukromého prava osvojil, hudow
ho také tam doprovizet a vitdzsivi rozhodnow, -
co pre ndved zasefo jest a uzm%o v ’St)ukmnlefn
privu, to ponese své ovoce pii stdtnim priva a }_)1(};\;{1
niroduyv. 'V onikindeh soukromého priva, ’\" arobny },1
a nejdrebneixich pomdrech Zivola 1ln'u.s'1 sef})u l\..l-
pitkich tvoliti ova sila a shromdlkdisi, 1.m'1$1 1‘1:1}1‘10.—
maditi s gponenithiln oneir mravni ]‘{‘.‘Lpltil.i, ']:1]\1'!{10
stdl potiebuje, aby ka svim (i(-.ulum‘vu.\'ull.\{mn
mehl tim operovati. Soukromd pra’u'? a nikoliv 1})1:'w(?
stdtnd, jest ta pravi skela politicl(uh'o vw\'uho:z,l,_\-;iin
zaroda, a cheeme-li védét, jak ten 11;,11'(}(1 V-l)lfl%)ﬂ u
polfchy sva politickd  priva a an, 1fnczv1mu0<.lnli
pravid postaveni Lidjiti bude, jen 1]'1‘11111(11181}16, JM
jednoilivec v soukromém zivold sv‘u, \'lastm‘ln;:.o
hiji. Uvedi jsem jik svrohu za pmkmd'bo:]e(? i-
vého Anglicana, o mehn zde jen opakoxjatz, Mi !]|senT
famy pravil: v & zlatovee, o ktue.ron Ee’lllstupne 151;{(2
vede, vézi politicky vyvin Anghﬁcka. ~I\m,0§],l’; ur k "
vého? jest obylejom vieobecnym, Lo l\md)\,’ \ 11
lickosteeh 1 v nepabimosteeh své prz’tvo‘it’-uteunc 11'.L_}1‘,
nikdo se neopovizi, vyrvati to nejvgissz, G,O\- 11131.,‘ a
protod to neni Zidnou nihodou, pzykh te‘n?yz .lm_l.ff
starovéku, kteryz se mohl vylidzati u vnibi nemb?
politickou vyvinutost{ a na venek ‘ 31}0]11 %‘02\7’11.10}1 ‘1
ty wejrozsihleisf sily, #%e nired J_{"llnsl\')y‘!z'tuo}-sf;
uulél nejvyvinutéjEi  préve 80111(1‘?.1:116. ‘Ilmg Jl.s
idealisius, byt fo sebe p:Lr;uioguep znelo,  Nikoliv
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i('lt';l.l.is;rtlls ehraznosti, ale araktru, . j.
Jend v sobé citi, Je s Jeosdm Oéelem w viin ogtag-
nim zhrdd, pakli byl v této wvé nejvaittndjif sya-
tyei Gtoiné napaden. Od kolo tento ok na jeho
priva pochdef: zdali od jednotlivee, od vlastn{
viddy, od ciziho ngroda — co mu po tom sejde?
O odporu, jej# on utinf naproti fomute itoku, ne-
rozhoduje oscha ltoenika, nobri réznost vlastniho
citu pravantho, mravng sila, s jakou on sim sebo za-
chovati se obvykl. Proto jest véiné pravdivou zi-
sada: Politické postaveni niroda u vnit a na venek
rovni se vidycky jeho mravni sile, — , Rife Stéedus
se svym bambusem, s touto metlon pro dospéld
déti, nezanjme Pl vieeh svyeh stomilioveeh nikdy
naproti cizym ndrodiim’ tak etnd mezindrodni sta-
novisko, jaké zaujimd malé Svyearsko, Plirozenost
Svyeari nenf, ¢o se tyte smyslu pro umdéni a bisni-
ctvi nikterak idedlnd, Jestit stitzlivd, prakticles jako
u nékdejich Rimandv. Aviak ve smyslu, v jakém
Jsem dosud wZival sfova »idedl” co do priva, hodf
56 na §vycara. rovndés tak dobie jako na Angiifana.

Tento idealismus zdravého privoilio citu pod-
kopal by svij vlastni miklad, kdyby se obmezoval
na to, jak by jen svd viastni privo hdjil, aniy by
ostatné o udyienf priva a potiddku

vilhee néjak se
piidinil. On vi nejen, %o ve

sveém priva hidjf prive
vichee, nobri také, #e vo privu vichee hiji svi
privo. V' ebecuosti, kde toto smyslend, tento smysl
pre piisnou zikennitost, Jest smy§lenim panujicim,

e,

Bl e S

marné by ses ohiizel po onen :4111[.1'Lll(jl‘ll AUV, l]elnl/
go jinde tuk zhusta \'yslq'tniju, W :l)t)tl‘ﬁ 1:1:;&1 11;];(;
kdy# @¥ad zlofince neb rusitele zdkona {-:-Ll.cl. 1t‘d
zatknouti ehee, piidd se ku tmnuﬁg, t i -‘;u.y
v statnf moei piirozeného protivoika /hd}l ’Sl-)?I-LlLle.
Zde kauly vi, Ze vée priva josb také veel 'wh:.) ~—
zloéincovi projevuje ndchylnost j?u mse ZIOL.J?%SZ
nikoliv poetivy muz; poetivy mui '1'34(1&51 propiyod
pomoend ruky pelicii nebo vrehnosti, ,
Ani mi soad nebude potieba, a:h},:'.ch to, co
z predchdzejiel uvaky sobé Cmi'm LEL ‘LILV\'UI‘I.ﬂfl; tepn
v slova odival. Jest to jednoduchd \'eta.‘: 7o sm.t', ‘,]uu,’r
chee vizen byt na venck, peviy -])?'-'\151 a 1;01‘)_0?}-1:;1‘511‘?1
w vnitd, neni vzaenejdiho statky, jeji ,iiy stmfm n}(t
a peslovati, nez privni eit 11;11:0(;1‘:%.’ lat‘o Péde ilf
jedna z nejvySsich. a nejdilezitejsich 1{&1011 ]’,no 1, '1—
ckého vychovatelstvi, V zdravém, 1110-3110111‘ .1";}'3\:.1]111;1
citu kazdého jedvotiivee mi stib nej 'f)-'d:atnc!]u 7,1'1{}10
své vlastni sfly, nejjistejsi zirulu S\'({lxo‘\'mstu}’ho
trvanf w voitd 1 wa venek., Privni B?.t '}est'ko%'eu.
celého stromu: nestoji-li koten za nic, 11?)r011;x—1}
v kameni a pustém pisku, jest vse ostafni p?‘tih@
mamidio, — prijde-li boute, bude cely strom z kolen
Fyvraeen. .
“u{t&le kmen a koruna wmaji tu plednost, Ze jest
jich vidéti, co zatim kofeny v pﬁd.é‘*iézi a pohle.dv:
'jsou neptistupny. Podryvajict viiv, '[n']:f, nfzfq)rfw.c?lm’:
'Za’Lkony a. Epabod pravaf opatient vykondvayt n:a; nna,vvul
sflu lida, provozuje svou pisobnost pod zem{ v onéch

£
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vistvieh, Klerd {ak miohy politicky

by : veholulk new-
Znavi, za hodnd

svého  poviimnuti

jenur hezf jen
0 liezky vozneslou korunu, o jeduy,

Jenz z kotene do
keruny stoupd, nemd Zédncho fndeni. Avialk despo-
tismus vi, kde by mél sekery pridozit, aby strom

podvritil, on nechd Forunu prezatim  nedotknuty,

za to ‘MT\ zhazi ]mlem' Se zasahovinim do 20N~

kromeho priva, s bezpravnosti osoby pocinal

despolismuss dokoncil-li tade svorl peded, skiel so
o ) - LA Y

strom sdmod sebe. Proto ziled natom, ahy se

VTRV
prave tady polozil mu odpor, a Timand vodili dnblc
co délali,

kazdy

kdy2 dtok na Jenskon cudnost o cexp
obrali si za podndt, aby wiinii konee jak kruhlm
tak decemvivitu, Svobodny cit saniostatinosti 'fiﬂii"it:
Vosedldkovi hiemeny a rohatami,
pod poruéenstvi policie, dovole

nésfana postavit
ui kn eestoving zivie
slym wéinit od udolent privvodntho 1isty, myslenky
spisovatelovy wechat ziviset od sveleni  censorova,
dand rezvrhovat dle chuti a milosi,

— V01U, ani
Maceliavell by nehyl mohl Jidi

lepsi vecopt, jak
hy se viceka mudng uvedomélost o viecka mravaf

sila v midredu podkapala o jak by s d[‘\p”“‘l]l”b

sjednal 1 pojistil plistup ez vielikého odporn. A
ta samd brina, kteron vebiz despotismus a i

ovule,
takd jest do )

ok oteviena zaloanicnimu nepiiteli,
moto se oviem P tom ohled nebiéle,
Jest nepiitel  ude, prehdzeli mudrei }
pozning,

a tepry kdyi

L pozdningu
be mravai sila a prived cit nirada wohly

by byly nejbezper néjy zistitu Poskrtnoutt proti
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Jsnicnému nepiftelic VoLE samd dobd;y kdy sedlik
a méstan byli predmetem fendalni o absolutistické
libovile, piisla Némeekd e o Elsass a Lothrinsko,
jakz pak by byly mohly it cib pro 1, kdvi za-
pomenuly, miti et pro sehe saméd!

Ale o jest naSe vlastu{ vina, pochepujem-li
pravily dejepisu teprv tehddZ, lkdyZ jest jiz piilis
pozdé; déjepisu na tom nezdleil, pakli jsme mu dost
v s neporozunmiucli, nebot on své pravidy 16lie vidy
hlasité a srozpamitelns. Sila nivoda jest totoind se
stlon jeho privniho citu, — pestovind pravaihoe citu
niroda Cili ndvodnfhe citu privathe, jest péstovini
pdravi a sily stibu. Timto péstovinim neminim, jak
s¢ samo sebow rorumi, ani &kolu ami vyulovini,
nobez prakticke providénl zisad spravedlnesti ve
viech JDGCJI&I]IE&IHLEH
vrdva nenf jesté pomoiino. Mechanismus tento mide
byt tak dikladnd sestaven o providén, Ze nejvetdi
petadek panuje, a predee mize maj svrehu utinény
poadavek co nejbezohledndji byt zanedbivin. Zdkon
a poriddek bylo takd nevolnichvi, clo, kterd zid platit
il oz wvd ochrdnent, o Gk mneolid jind wadizent
a pravidla z dob ddvno jiz za ndmi leafeich, kterdz
s potadavky zdravcho, siluého privniho citu v nej-
pifkiejsiin odporn stila a kierymiZ stit sohe saménmu
snad jesté vie skodil, nek sedidkovi, mestanovi, sidovi,
w ez v peviei ade go blemeno vhozena hyla. Pevnost,
jasnost, urcitost materielnfho priva, odstranent viech
zdsad, 7 kteryeh zdvavy privoi cit musi brati pohor-

pomdsech Zivota, Poveehnim
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Senf, ve viech shorech préva, ne pouse priva soukro-
iného, nobri i v polieii, sprive, fivaninim zikono-
durstvi; neodvislost souddl, co nejvt zdokomalen
soudnich zaffzeni — taf jest mnohem bezpetnejil
cesta ku povzneSent sily stibu, nei to nejsvrchovandjsi
zvyseni nikladn na vojske. Kaidé lLibovolné nebo
nespravedlivé ustanoveni, které vladdui moc vyda
nebo v platnosti nechivd, jest na Ekodu privnimu
citu lidu a i samym i na $kodu samé sile ndrvoda,
Just to prohiesenf proti idei priva, kteréito probie-
fenf zplt upadd na hlavu skitu a kieré: stit casto
musi draze zaplatib nesmirnymi droky z Groki —
mohout jej dle okolnosti stiti celou jeduu zemi
nebo provincii. Ji sdm jsemn oviem toho niliedu,
ze nenui stab smad jen k vilh takovymtbo chledian
uzitecnosti téchio hifchiuv se vystithati, ja to po-
kladdm spiSe za nejsvetdjsi jeho povinnost, aby
tuto iden k vl idei samé uskufedhoval; aviak
zdilo by se viak, ie 1o jest jen doktrinitsky idea-
lismus, o nemel byeh to pracktickému politikovi
2 statnikovi ani za ¢4, kdyZ Dy takovyto nij po-
vadavek odmftl pokréenim ramenow. Ale pravé proto
Jsme k villi nému diraz kladli viady na praktickou
stranku 6éto otazky, ponmévadi tuto strinku on pe-
chopuje a smysl pro ni md. Idea priva a prospéch
stidtu jdow zde ruku v ruce. Naproti 3patniému priva
neobstoji na dlouho Zidny sebe zdravejdi privaf cit
pravui cit obupl se, zakeni. Nebof podstata préva

..... v

jesty jukz Gasléji jiz bylo podotknube, §in, — (m jest

AR
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plamoenu volny pristup vaduchu, tim jest pravnimu
citu gvoboda Ciuu; wabrafiuj privuimu citu tute svo-
bodu ¢inu aneb zkraeuj, a udusis jej.

Mohl bych nyni svou piednisku ukonciti, nebot
mi Yitka jest vyéerpina. Doufiin viak, Ze mi do-
volfte, pouZiji-li Vas{ pozornosti jesté stran jedné
otasky, kterdz s predmitem mé predoddky fues
souvisl; jest to tobid ofduzka: jak dalece nade uy-
udjsi pravo, aneho urditéji feleno: nynéjsi cbecnd
Fimské prive, o ndmi jedindm diveluji sobé podati
usudek, vyhovuje pozadavidiim z dosavadniho mého
1'075j1'mz’un’ toboto vyplyvajicfm. Neostychim se ni-
kterak, dadi no tute ofdzku odpoved zeela rozhodnd
zdpornou.

Nyndj# obeené Timské préve zastivd daleko
nazpifek za  oprivnénymi ndroky zdravéhe citu
privifho, & sice nejen snad profo, Ze by tw a tam
nelylo trefilo do pravého, mobri proto, Ze cellem
a Smalem oviddinoe jest nizorem, kieryi kb tomw,
co dle predelizejiviho rozvazovini mého tvori prive
podélatu zdravého citu pravaiho, — minfm thm
onen idealismus, kieryi v poruseni priva nespatiuje
pouze ubok na objekt, nobrz téi ttek na osobu
gamu, stoif v odporu z konelt protivném. Nase
oboend prave neposkytuje fomuto idealismu ani té
nejmensi podpory; méi{tko, podle kteréhoi viecka
porufeul priva, jediné urdzky na cli vyjimaje, od-

6
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n?éi*uje, Jest pouhd mititko hmotnd eeny — jest to
viedni sprosty materialismus, kicry? dodel v nafem
obecndm privu naprostého svého vyrazu.

Aviak, co jin¢ho mé privo poskytnouti pofke-
zenému, Jednd-li se o to, eo jest ,mé¥ a co o Lvé, b
nei sporny pledmét nebo jeho hodnotu?*) Kdyby
tomu tak v pravdé bylo, tak bychom mohli také
zloddje propustiti, kdyZ by ukradenou vée navratil.
Ale zloddj — namitd se — nepietinil se pouze
proti okradenému, nobr¥ také proti zikonim statnim,
proli pravafmu pofidku, proti zdkonu mravnimu.
Coz nedini to samé také dluinik, jeni z twmysla
popird, Ze by byl piajeku obdriel, nebo plnomocnik
(mandatic), jen# divéry, kterouk jsew mu byl vi-
noval, k tomu zneuzivi, aby mne ofdil? Jest to
zadostudinéuim pro muj uraZeny pravai cit, kdy¥
od obow téchto osob po dlouhém boji uic jiného
nedostanu, nez co mi od prvepoditka byle naleselo?
Aviak byt bychom ani nepiihlizeli k pofadavku
zadostudinénd, kteryito poiadavek wmdvim bez v
z:lmdy za fplné oprivnény, — jak veliké posinut{
piirozené rovnovihy stane se tu mezi obéma stra-
nami! Nebezpedl, jakym nepfiznivy vysledek
procesu jim hrozi, zdlei{ pro jednu stranu v {om,
' *). Tali(?vy ndbled o této otdzce mel jsem druhdy j4
sauy, viz miij spis: . Schuldmoment im rémischen Privat-
recht, v Giessenu 1807, str, 61. Ze o této otdzes mim nyni

e ey b AaTess it . .
Jinadl nibled, za to dékuji delifmu zabyvini se timio pred-
métem,

X
i

e pijde o své, pro drubou slranw pak pouze ¥
tom, %e musi vydati, co si nespravedlivym spisobem
chtdla podrieti; prospleh, jaky jim piiznivy vy-
sledek sporu slibuje, zdleil pro jedouw stranu v bom,
e se ta strana ¥adné ztraty nedozije, pro druhou
stranu ale v tom, %e se na Gjmu druhé strany obo-
hatf. Neni-lii tomm privé tak, jake kdyZ by nesty-
datd le? méla byt vybizena k véts{ kurdii, anebo
jakoby slibovala se prémic tém, kdo se dopusti
gproneviry?  Timto jsew ale virm jen namaloval
obraz nadcho nyngjsiko priva obecudho. Naskytne se
mi+ pozdéji piileZitost, Ze budu moci tento BViij
fsndek odivodniti, myslim ale, %e mi to bude tim
snadndj§, udinime-1i difve k vali rozdiluosti zaninlu
o enom stanovisku, na jakém se ¥imské pravo vzhle-
dem k této otdzce stavélo.

Rozeznivam v tomto ohledu tii stupné vyvinu
privva Fimskébo. Prvni stupeh jest stupel, abych
tak tekl, ve své prudkosti je$t® naprosto beaztzd-
ného, k opanovini sama sebe Jeste nedospelého
praviiho citu za dob starého priva; drehy stupeil
vyvinu jest doba tmérné sily pravniho citu v stied-
nim prive, tieti stupeli doba seslabeni a zakrnéni
pravniho citu za dasu pozdnich cisaliy, zv1dste pak
v Justinidnovuy pravu.

Jakou postave méla véc ma onom nejuizZsim
stuppi vyvinu, o tom jsem jiz dfive konal skou-
mani svi o také jsem je uvebejnil ®), tak Ze so wmohu

TTUH Vie mi] spis v predeslé posnimee uvedeny, str. 8-~20.
e
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rde jen obinexiti ma kraticko opakovini vislodkiy,
Drdidivy privai cib slardich dob pojimi kasdé
porudend nebo popirdni vlastnilo priva s hlediska
nepriva sabjektivafho, anis by pii fom v potet bral
bezvinu nebo stapeii provinénf odplreova, a poia-
duje podle tohoto hlediska zadostudinéni rovnés tak
od bezvinného jako od vinntka, Kdo patrnon vinu
(nexum) nebo viené poskozend, jei byl odpireovi
spasobil, popiri, zaplati, propadne-li |, dvejnisal
tolils rovues fak mi, kdo v rozepil o privvo viast-
nické co deditel véel bral z i i uzilek, teubo uiitek
dvejndsebuou mérou nalnaditi, & kromd tolo stihne
Jej za to, Ze prohral v hlavni veel, jeSte ztrifa
procesnd sizky (sacramentum). Tentyz trest uhapl
dalobnik, probvd-li rozepii, nehof dlal i niroky
ua e majetele; amylil-li se v obnosu Z{.I‘féll{)‘.’.‘lﬁ—
néhe, jinak Gplué oditvodndnsbo dinhn o scohe menii
Cistecku, piipravil se tim o cely ndrok sviij. *)

Z téchto wjizenf a zisad starsiho priva byle
leccos prenedeno do priva novejdihe, ale samostatns
nové vyroky soudnickd tohoto prava jsou proniknuby
naprosto jinym dachem. **) Duch ten by se jednim
slovem nechal ozuatiti jukesto ustanoveni g uifvinf
méFitka provinéni pii viech pomérech sonkromasho
priva. Mezi ohjekiivaim a subjektivaim nepravem

#) Jind pHklady viz na str. 14, u

o0 ! vedeného v pied-
C]UIZO LGl pozRiinics Nflis'ﬂ.

s e . .
J O tom pojedndvd se v drnhidm oddiln tolitéi spisu
na str, 200 a didle,

. . R e b RSt

Y

Sind se plisny rozdil, one objekiivel md 7z ndsledek

pouze jeduoduché nahrazeni dluzuého piedmit, tolo

ale, subjektivnf neprivo, ma krom toho jodté v zdpét

trest, hned pentin{ pokutu, hued ztritu cti, a pravé

toto podrieni trestiiv v téchto pravyeh mezich jest

jednou z nejzdravéjSich myslenck stiedniho fimskcho

priva. Aby schovatel, jen# se dopustil té zprouevéry,

e schovanou vie {depositum) zapfel aneb vydati
nechiél, aby phomoenik neb poruénik, klery? ze
svého divirného postaven kofistil ve viastni sviy

prospéch, anebo svou povinnastl vidomnd zhrdal, mohli
se vykoupiti pouliym navricenim viel nebo jedno-
duchym nahrazenim Fkody, s tim se nemohl zdravy
smysl Rimanily spiiteliti, on poZadoval krom tohe
jesté jebo potrestini, za jedno proto, aby byle za
dost udindno uralenému citu privaimu a pal také
7 t6 pidiny, aby jini odsradeni byl pred podobnymi
Spatnostmi. Tresty, jakyehi se uniivalo, byly beu-
‘estnost, za Fmanskych pomériv jeden z nejtdZich
trestitv, jaky se mysleti nechal, nebob trest tento
mé vedle spolefenského psanstvi, jakéd nait ndsle-
dovalo, také je§té ztritu viech politickyeh prav za
nisledek, politickou smrt. Trest ten nabyval viady
tam platnosti, kde poruseni priva dokizati se mohlo
¢o skutek obzvld$tni vérolomnosti. Palk byly tresty
na majetkn, jiehd bylo nepomérnd hojndji uiivine.
IKdo neehal v nespravedlivé viel dospéti spor ai
k vozepfi, nebo sdm soudui rozepii zapetal, pro teho
byla celd zbrojnice odstraujicich prostiedliy take-
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vfehto pohobovd; potinalyl by tresty zlomwkovymi
 Eastemi predmdtu spoencho (/5 /5 'y 1), dospély
ai I nékoliknisobnosti toho, co piedmét obnafel
a stupliovaly se za okolnostf, kdy¥ vzdor odpircdy
nikterak jinuk se zlomiti nenechal, a¥ v neohmezenou
mira, bt j. eo Falobufk pifseind ustanoviti chiil
jukozto dostateind zadostudinéni. Obavi¥ts to byla
dve procesualn{ zafizend, kteraZ méla za adel, privésti
Talovanélo do poméru takevého, aby bnd od svélio
opovizliviho pofindni upustil bes viech daldich ikod-
livyeh pdsledkiv, ancbo naopak, aby musel na to
piipraven hyli, Ze bude vinnym nalezen wimyslngm
prestoupenim zikona a dle tolo #e jim nalofeno
bude: byly to sbradovaef interdikly pracborovy a tak
zvané nctiones arbitrariae. Tato zafizent nutile
zalovaného, e musel svij odpor nebo atok, chtsl-li
pEL nem sebrvati, roz¥ifiti z osoby zalobnikovy na
vichnost; nipotomné ui se nejedualo o privo Za-
lobuikovo, nobri o zikon sim v auborits zdstupely
jebo. Ulel thehto trestiv byt tentyd jako Glel trestu
pit hrdelnim prava. Za jedno ten &ishe prakticky
Gtel, aby zdjmy soukremého Zivota byly pojistény
také proti takovym porusenim, ktera nespadala pod
pojem zloting, a za drubd dfel mravni, jak by ura-
Zenému privaimu cita, — g Ji tim nerozumim pounze
pravai cit bezprostiedulho déastnika, nobrd take
prival eit vieeh fdch osob, kierdd o tom plipads
védomost dostanou — zjednduno bylo zadostudining,
jak by uraZené autoritd zdkona opét ku vinosti

e T e
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bylo dopomofeno, Penize 11(‘.11.\'1‘\'.{11‘41‘\.’ pi'i' \tm-ll.‘:l'ltv"t‘.v-
fen sumym, nobrd jenom prostiedkem k neell. ™) B
(o se mne tyfe, poklidim tuto tvaruostvvuci

v sthednim Fmekém priva za VZOTLOW. 1{0\?1(?2 .tak
vzddlena vystiednosti starsitho priva, lteréz .(I)bJ(E-li—
tivni nepravi natahovalo na brdo‘ncpr{n:a sE}b‘]ektw-
uilo, jakoi i daleka opdéné \'}?st-i'edzlost’l nusre.ho Vnyj
néjéiho prava, kterél stlatile osobni prave tfxph‘}e ’na
rovelt priva objektivniho, poskylovala oplm\rncnym
poZadavkim zdravého pravniho cii‘;‘u 131)111(:110 us’lv'}’o’—
kojeni, nejen oboji druh neprava 1}1'13119 od sche ,hr’s,m,
ale i v rimel prava subjektivaibo viem odst?mm
jeho eo do formy, splsobu, vihy urdiky s ngjjem-
n&js znalosti poskytujic vyrazu. ’ o
An se uyni obracim ku poslednimu stupm.vy—.

vinu Fmského priva, jakéi v Justinlanské k01.11p11am
doglo svého zakondeni, vtird se mi 111i1nvm:'t‘)}1n’c poL-
némka, jakou vyznamnost mi do sebe deditne privo

_*7'?‘)“7()1]%]:1%{ piisnym splisoben: kl:.ule se na tot’o fh";rlaz
pit tale zvanych actiones vindietam sp'u'amles. Ide:l.hub | e~
disko, %o se pii nich nejednd 'o 1!0m:40 a .\:tzl.t(:k,- no “‘l,-(t
zadostuéineni uraienému eitu priva a citu usol:noau (,,m:‘z;:‘l::.
vindictae, guam pecuniae habet ratl'onem,:‘ 1.2, 84 del)r.,lof..
bon. 37. 6., jest piil nich se vk pi‘1snost1‘ provedeno. 10,]0
nevziahuji se na dédice, proto nemohou by't p‘ostouprcny‘i'u;e J'
v pripadn koukursu od viTitelbv konlﬂ.‘ll’SL’}l’ podstatz .nfbll,‘,t:;;
byt »a jistou cenu na viili, prote Z:ll'llkc:l_]i v pommn_;. u,-]

k;’-,m gase, a proto memaji viude tam mista, kde s¢ objevilo,

' Ava A aakasil
5 Y dehi g H wBtl Neprivia g NeAd
he l)l)hl((l'l.i‘,!l._\’ Hp-l(.lll(l"l‘h() ni 1

£ : 11 L vocaverit 1. 11, § 1. do injur.
URTH A i 1} revocel y
(“(1(1 animiy 5

47, 1),
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Jal pro- Zivot jednotlivee lak pro Jivol ndrodity. (o
be v‘b%-'lo prévo této doby, kdyby ona  gama s'i JO
tvoriti méla! Ale jako tak 111110.113? dédic, jeni by
\'Iastm' silou svou sobva se Zivotem bl’dué" protlou"}-
kal, Zije z bohatstvi odkazabelova,

. tak také trivi

Tabé, ses}e pokolenf jedts dlouhe 2 duchovnilo
kapitiln predehdzejici doby plag sily.
bouze v tom smyslu,

Neminim to
5 ie bez vlastniho piiéinénf po-
kivi ’ovoce Gizl price, nobry obzvladts v tomn smyshy
26 dll&,‘ vytvory, zafizen{ minulosti, jakod :H‘("j-i
t¢ho néjakého ducha vaeSly, taktés s to jsou to]mdto
ducha po jistou dobu Jedté udriovati a znov,a Zplo-
zovabi; vézit v nigh Jiskd zdsoba |

poval f : utlumend sity,
Kteraz se pri styinostech

5 numl zase v il St

rorvijl. Votowibo smysln mollo ::Ic:;l:(} romd i
republily, v kterdmi se jadrny,
stz\t‘rofimského nivoda zobjektoval, jeité dastim of-
fs’m:stvi po drahneu doby prokzwovu't sluzbu oZivu-
‘]101]}.0 a obéerstyujictho pramene; by]aﬁ.to ve velkd
pustmé pozdéjsilio svéta oasa,
cerstvd voda prygtila.

oukromé privo
moeny prival cit

g oafi jeding jedtd
o Yo yolila, ‘Ale zprqﬁdujicfmu dechu pal-
| um despotismu nesdolal wa dlounho Zdduy
sunostatny Zivot o samobud soukromd prive nep fllo
s to, ‘}tdrieti 8 a zachovati ducha, k 3
Jll?:(le J7 byl vyobesvin, — takd ude pii soukromém
I\’“W“ lkustoupﬂ, byt 1 praejposledndjsi
tastt. A prapediviou siguaturn neboli gngink
fento  duclh nového GLISL;I! lﬂlluélj}ld;)i}yh ;;M:y?
Ze ponese v tvali rysy  despotismu ; S

tery viude

duchu
u nese
kivati,
Diisnost, za-

£#9

tvrzclost, Dbevohlednost, aviak vyraz jeho obliceje
jest pravé opdéuy: mirnost a lidskost. Ale tato
mirnost jest povahy despotické, t. j. vydird jed-
nomu, co druhému dévd, — jest to mfrnost libo-
viile a rozmarw, nikoliv lidskosti, — koditina ukrut-
nosti. Neni zde k tomu mista, abych vypolitaval
do podrobna viecky doklady, kberéz tomuto tvrzeni
za dlkaz slouZi,*) postadit pred mou tvifi, uvedn-ii
jeden obzvldst vyznamny a behatou histovickou litku
v gobé zahrnujiei karakteristicky oznak, jest to
mirnogt a shovivavost ma Gjmu véfitele dluinikovi
prokazovand. #¥) Myslim, e lze vysloviti vieobecuou

#) Sem ndleii mexi jinymi odstranéni nejpiikiejsiho
zo slarfeh trestii provesovyeh (vie miij spis na sbe 65) —
zdravd pilsnost staré doby nelibila se choulostivé slabosti
doby pozdejsi

#) Dokladem toho jsou ustanoveni Justinidnova, kte-
rymiz Justiniin piipouiti obfanfm odpovéd na predchdzejiel
salobu a korredlnim dluzuikim odpor proti déleni nemo-
vitosti, na prodej zdstavy nesmyslucu Ihitu dvou let usta-
novuje a dluinikovi, kdyz uZ byla sdstava v majetnost pri-
Foena véritell, jests dvoulston Ihittn k vykeupeni si zdstavy,
ba po uplynuti této lhity docela jostd prave vyhraiuje, ic
miize pozaduvat to, of véritel za wdstava byl vie utrail, —
nenaleditd rozilieni priva kompensatnilo, tale wvand datio
in solutum, jalkok i privilej losteliv pil tom, obmezeni in-
teresovych zaloh pii smluvebnich pomdrech na dvejudsobné,
neszmysing rozdifeni mdpovedi uswrae supra alterum tantwm,
jnko# i obmezseni pojistué prémic pii tak zvandém foenus
naweticum ua poulych 12 procent, dédicovi pii benef, fnven-
tarii pripusténd pasovslkéd postaveni vzhledem Ik uspokojent
vEriteliv., Tak zvandmu protalovind (Stundung), kterék vét-
ding veritelfv, svym usncioulm mize vynutitl a kberés také
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pozpamku: jost to znimkou slabosti doby, provo-
zyje-liose soucitlivost s dlugnikem, Sami sehe na-
zyvi ta sluhost — lidskosti neho humanitou. Silng
doba stari se predeviim o to, aby priSel v
ku svému privu,
zledzu,

litel
byt 1 proto piidel dluinik ve

A ted konednd nage nynéidi fmské privo! Skoro
byeh mel toho tibovati, %o Jsem o ném udingl 7mihku,
nebot tim jsem se phivedl do postaveni, ie budu
muset o ném vysloviti usndek, aniz bych byl s to,

odivedniti jej na tombo mists tak, jak byeh si toho

od Justinidna poel

IO . P
izl piedchdzelo iz eo diistojuy prillad
waiizonl, ktordz

se nejpry o Koustanting vyskyt
tak zvanyel morateris il piirodf
ROR winmeralae pecunine

a, zailzeni
» & také pii t. zv. guercla
atak zvand ewutio indiserela, jakoi
i ph dew Anostusiana mausi zdshuhin vynalezend prensehati
sv¥m predehitdelim v FH3i, co zatim skiva, Ze prvnf na triino
exeluci osoby v celd pry Jeji oskiivesti poznal a se stang-
viska lidskosti odstranil, Napoleonovi I1L. plislusi,
nevadila tomnto panovuikovi usehl
rovnéi juke pozdéji

Oviem
4 guillotina v Cayennu,
rhasti efsafovéd nebrali » toho pohor-
seni, pripravili-li neviurym ditkdm vele

erddedv takovy vsud,
© némi sami vfznamnymi slovy se pr

onesli: ,ut his poer-
petra egestate sordentibus sit et mors 0l
pliciam® (L. 5, eod, ad leg, Jul. maj,
tim kedsngji vyjimala vedle toho citliv
niklim?! Nenf pohodluéjsine wivylou, n
slosti na tpraty Jinjeh! —
prifvo, kioréz Justinidn mangel
v ooné humannf wvlistnosii
dém novém ndpadu jest ec
prejes —— vialk byla to
bohdchim kil kradl,

atium ot vita sup-
9. 8), — za to se
4 humanita proti dhgz.
e vyrovnati se s lid-
Také privilegovand sistavnd
ce piipustil, mélo plvod sV
Jeko srdee, nad klerousz pri kak-
Y oudiven a sdm sobo kg blalio-
humanita svaitlo Krisping, jenz
aby z ui chudym Doty dglal,

e

1

pral. Aviak Gsudek svij, jak ten vypadd, neehel
si nikterak nechabi za lubem. o ~
Mam-li tsudek sviyj vméstnati do nekolik kmt—l
kych slov, toz domnivim se,v:‘ée !signa'tur{ztu’ neb?;f
znamka veskeryeh d&jin a vedkeré pmtnofsil }10\
dobého timského priva spodivd v pra,zv‘last.n'l,rh‘sa-
mymi pomdry oviem ai k ji'stému svtupt‘n Ll‘l‘b.\.}‘ ;:L_
el prevaze pouhd uécnost} nad -\"SUl.lll, (:‘111.1 :,V -
teli, kterd jinak rozhodny _vh\' m‘a:]l 1'15\. ut\:d(.ll .&.ﬂl»
vin priva: nad nirodnim citem pru?'n'un, 'm 1:1( \;
a nad zikonodarstvim. Jest tol cmi 1}1'11'\10 \ Gii_
fedi, zavedeno od ulenchv ‘av J'Gll l}jl‘.(l’ ulz;l}c 13%
stupno a jiz pledkem protw? i mvnenmn " .\-)gu o
prosto vozdiluych, Casto proti sob’e’na-vw]‘cnl‘;iﬂté
jujieieh interesuy vysazeno - 11')111111?1 t1f1‘te‘1eir:}:tiﬁ
nepodjatého historickélo pc.;znu,l’u }a! 11,1 Gres 11 ‘)roﬁ
ckého prispiisobovini a vyvmo*’mu’l Pl‘i,WEL —1— IitlluéB~
tomu pak praksis bez potfebné sily uph}e 10; e
vaibo ovlidant litkou a tedy ku t:rvale o?ns 02
od theorie, £.j. ku stilé nedospelosti zELklejna, ‘1?1 1-
kularismus jak pii derpini souduic}} nu.llczu tu ]_)E];
zikonodirstvi prevladajicl ll‘ng' slabé, mile vy dl-nilt-b
rozbéhy ku cenbralisaci. MiZeme se tonrlu 1\1"’1,
8 me;i narodnin privaim eitem a talkovym‘t(? pu;
vem stivala kiiklavd roztrika, zve 1161 lmfoaum;
svému privu a pr{w? e ne%'.ozmneh? lidu 7 Amlf a
a zisady, které v Rimé pii tan?mwh ponuflec'ebG
zvyklostech byly druhdy- 1'0z111nv11u, VGZ}DOT na :’mo
u nhs, kdyi vie odpadlo, eo predpoklidaly, pi




42

postavu Klethy a nikdy, co svét svitem stojl, ne-

oviklalo snad #idng Cerpani rozsudkav tak velice
v hdu vira a divéru v privo, jako toto. Co ma
Jjednoduchy , zdravy rozum neprivika tomm Ticd,
predstoupi-li pred soudee g listinou, v kterd¥ od-
plrce se pfiznivd, #e muy dluhuje sto zlatych, a
soudce tu listinu jako tak zvanou cautio indis-
creta za nezdvaznon prohlisi, anebo co m
flel, %e listina, kterds vyslovné omatuje pitjékn co
pivod dluhu, pred uplynutim dvou rokiiv nems
Zadné moel privodné

& tomu

Aviak nerad byel se poustel do podrobnosti:
kde by tém byl konec Radéji obmesim se na to,
abych dva poklesky nafcho obeencho privaictvi, —
nemolu jieh jinak nazvati, — jménem uved!, kte-
¢ jsou povahy zisadnf cili principielni a celou
zpoustu nepriva v sobe zahrnuji,

Jeden poklesek zaledf v wm,
novovekkému privnictyf
duchd, mnou svrehy prov
porufeni priva

Ze se naSemu
naprosto vytratila jedno-
edend my$lenka, %o ge pri
nejednd pouze o penéiiton eenu,
nobri o zadostucinénf walenéme privafmn  citn.
Poklesek tento mg za métitko prasprosté m
mrzkého materialismu
Pamatuji se,
val;

éiftko
. pouby prospéeh penéini.
¢o mi jednou jeden soudee ¥ypravo-
ten se chidl sprostit néjaké rozepls, kterds
byla vedena o nepatrnou jakousi &istka
mrzutého procesu byl zbaven, na
e M e svd kapsy vie zaplati;

& tak aby
hidl Zalobnikovi,
ale velice pry se

o3

borau divil pak, kdyz zalebuik tobo nabiduull od-
witk: Ze se Zalobnikovi jedud 0 privo a ‘nc ullat:
nize, to nechtélo tomu udenému sogdcou v ,h Iau,
se .srovnati; a také my mu to nen}ame z.a vel fou?
vinu: on mohl vytitku odmitnouti a vie svéstl
na vodu. | ,
Pendini pokutovini, kterél v rukvou i'im.sk_eho
soudce poskybovalo nejvydatnej$i prosifedek, _}':xk b*y
idedlnimu interesu pii porudent priva se vynhovclf),b):
nabylo pod vlivem naSi novodohé tlleorjl dukazmc'nu
tviinosti jedné z nejsmutnéjéigh p{)ml’lc(.}]{. Z n(?}u:e,
jakymi kdy spravedlnost hledéla ZEL!JI‘ELI‘.IIQ;VEV 11’(31'>1ﬁ\ u.
Z‘Ldos s¢ od Znlobnika, Ze mi sviy I)BD.GZRI zijom
dolcizati, zevrubnd ai do poslcdm’ho, ha}lure. .,Jetl
se ale podivejme, ce se stans pm.v’nl TJG]}};L]{{:
nestdvi-li tu penténlho zijmu! “Profn.agnn,atel LEL‘L.GL
nijemnikovi zahradu, ku kberdz F:LJGmnﬂ( f}];‘ e
smlouvy privo spolupoiitedué; at’t%‘d’tec?)hj)g?—w
zuje, co za penézni cenu mid 1)1'?,dlevu.111 v ea, ‘1.1 (,
Ancho propajimatel pronajme prlb.ytek,’ Hefd se -
jemnik dofi pristéhoval, jinému ndjemnikovi, a onen

# Doldady o tomto od obydécjrého n:'Lhilcalu sellisit;mll
tyrzeni poskytuje 1. 7 de ann. (33 1), If 9, !323, I.I 6.1( .
de servo corr. (i1.3), L 16 § 1. qunod vi (43; 4} I ;4.”.
de serv. exp. (18.7), L 1. § 2 dui tut. rak. (J'Sji .1 Jl;]‘lm:
Mand. {17.1}, L 71 i £ de evu':t. (21.2){, 11 : (f.lkf;m
(40.4). Byl to ten samy spisol, ’;;:1].{’ ] opvl';l\’(I]ov)n';(ugt ;UZ
nyndjs francouzitl soudové 1)011?.1\':1_,51 pc’nu.:n‘lc:. 1zuou -'jlk 2
se prospeiné sl od naprosto preveicencho splisobu, jd

to stavid u sowliv v Némecku.
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prvaf nijemnik se musi pil leta potioukat v nej-
bidnéjdim piibytku, ney Jny slusny pribytek najde!
Obratme tote potloukdnf v eenu penéiitou, ancho
spravnéji Tedeno, zkusme to, co nim u soudu pli-
Tknou za to za ndhradu! Ve Franeii piifknon tisice
[rankcli, v Némecku pra nic, nebot némeeky soudee
odpovi, Ze se nepifjemnosti, byt byly sebe v&t3i, ne-
nechaji pené#ité urditi. Soukromy uéitel, JjenZ plevzal
ufitelstvi v soukromem dslavé, nalezne pozddji vy-
hodngj¥ misto a zrusf svoji smlouvu ; jincho uditele
nelze prozatim sehnati. Af mi ted nékdo vy poditd
penéZitou cenu t¢ strity, Je ¥ci po nikolik f¥dniiv
nebo mésieiy nedostivali vyudovini francouzkému
jazyku nebo v kreslenf, aneho Jako velikd jest pe-
néZitd Skoda majoetnika astavu. Kuchaika opustl bez
pitdiny sluzbu a piivede vrchmost tim do nejvotdl
nesndze, ponévad? v tom mistd neni nihrada za ni
hned moina; at nékdo vypodftd, jakou pendiiton
cent md fato nesndz. Ve viech tdchto pifpadech
stoji po¥kozeny, hledfme-li k obeenému privu, na-
prosto bez v3i pomoci, nebot pomce, kteron priavo
opravadnei nabizf, predpoklidi takovy ditkaz, jaky
obydejnd ani nelze provésti, a kteriy pomoe, hyf
1 vyminedné dikaz mohl byt proveden, ani nevy-
stacl, aby piitri wlinila wepravu s druhe strany.
Jest to tedy piimo stav bezprivnosti, Nikoliv pri-
kot a mesndz, do které pH tem upadnenze, jest
nim bYemenem, které nds tladi a nis urazi, nobri

Vo

uds Hladl a urdii ten trpky pocit, fe dobré privo
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mize byt nolama lapino, aniz by proti tomu bylo
pomaoei.

Rimgké pravo nesmime pro tuto nedostateénost
¢init odpovédnym, nebof, ackoliv se vidycky driclo
zasady, Ze konedny rozsudek milZe se jen na po-
kuié zaklidati, tak piedce pokutovini pendzy do-
vedlo takovym spilsobem provddéti, Ze tim nejen
prospdeh penéiity ale i ostatni oprdvnénf prospéchové
nachizell vydatud ochrany. Pendini pokuta byla ci-
vilisticky naléhaci prostiedek soudee, aby svim
nafizenfm pojistil zachovivini; obzalovany, kbery
se spddoval Snitl, co mu sondee uwlokil, neadbyl si
to pouleu penéziton eenou tolio, co vykonal povinen
byl, nobrz polouta perdini piibrala ta na sehe {fad
trestu a praveé tento vysledek rozepie epalfil Zalob-
nikovi néco, na demz mu za jistych okolnost! ne-
skonale vic zdleZelo neZ na pendzich, totiz mravni
zadostudinéni zasvévolnd porufienfprava.

Tohoto zadostudinéni neposkybuje nd% nyndjéi
soudni proces nikdy; on nemd smyslu pro takovéto
radogtucinéni, on neznd nie vice nei pendiitoun cenu
nevykonaného zivazkm

S touto neehdpavosti naseho nynéjsihe priva
ku idealnimu inferesu porusenl priva souvisi takd
odsfranéyi Fmskyeh soukromyceh  trestav v madi
novodolid  praksl.  Zprowevelrilého ochrinee deposit
nebo plnomocnilca nestibne w nids vice zddny trest
bezectnosti; nejvetsi tadkarstvi, dovede-li se jen
obratnd vyhmout hrdelnimu zikonu, odchdzi ze soudni
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sind Gplud bez trestu. Naproti tomu nachdzeji se
v udchpich kuibdch oviem jeSté pencini pokuty
a tresty za svévolné zapirinf, ale piil privorfent
sotva kdy ji¥ piichdzeji. Co to v8ak znameni? Nie
jincho, nek %c u nds jest subjektivil nepravi stla-
deno na stupeft mepravi objektivniho, Mezi dluk-
nikem, jen% nestydatym spusobem popird, ie by mu
kdy byle co piijéeno, a dédicem, jenz tak bona
fide ¢inf, wezl plnomocnikem, jenZ mne ofidi, a
¢lovikem, ktery sc pouze nedopatienl dopuslil,
zkratka, mezi wionysinym, svévoluym poruSenim
privva aneh neznalosti neb nedopatienim neznd nase
nyndjsi pravo Zddného rezdilu vice — jesb bu viady
jen sprosty prospéeh pendiity, o kteryi se pravai
rozepie otddi, Zoby vahy Themidiny také v sou-
kromém privu pravé lak jako v privu trestnim
odvazovat mély neprivi a nikoliv pouze penize,
tof mydlenka jest, ktexdz jest naeho nynéjiiho
spitsobu pojimdni privniho tak vzdilena, Ze kdyz
se opoviiim tu mydlenku vysloviti, Cekati musim,
ze se mi namitne: privé v tom zdleii rozdil mesi
trestofm privem a privem soukromym. Co se ny-
ndjsih . prava t¥ce? Ano; aji k tomu doklidim:
bohuizel ! Co do priva samcho o sohé?” Nikoliv!
Nebof teprv by se mi muselo dokdzati, Ze stivd
nékde néjakého Gzemi priva, na kterémi by sc idea
spraved-nosti nemohla v celém svém rozsahu usku-
tefniti, idea spravedlnosti nenechd se ale

u7

nilkterak adiousibi od provadéni hlediska
provinéni.

Druhy @ obou svrehu avedenyeh poklesku navo-
dobéhe pravnictyl, kierés s opravdu staly oswil-
nymi, zalesl v zavedend nasim priviiebyin theoril
diikaavicks. Skovo by dlovek myslel, ze tato theorie
hyla jen k bomn ofsd vynalezeng, aby smafila privo.
Kelyhy se vEickol dlugnici sveta byl spikli, 2o pii-
praveji verilele o jejich privo, nebylt by s o hy-
vall k fomu efli vydatngjiho prostiedka vynaliéati,
ned gaky wade privoiobyi vynalezlo Lo dlieorii «dn-
kaznickon.  Zadny neallbemalik neniide nadsmysine
pitsnejiiho spisobu ditkazw providéti, nez jak ho
powiiva nade pravnictvi.  Svrehovanosti nerozmu
dostupuje ale tu theorie pi procesceh na adikod-
néni a pi Zalobdel o interesy. Disivé neprivi, jakd
se Lu, abyeh poudil slov jednoho fimského prdvnika ™)
npoil pligtikem priva tropl s privem samym,* a
blahopiisobny opak, jaky tvoi{ v fombo ohledw xou-
wmné podinini & francouzskych soudiy, hylo v né-
kelika spiseel novljsi dohy tak makavyw spisabemn
popisevino, ke si mobw vieho daliiho mluveni use-
tiiti: jenom to jediné nemohu mléenim potlatiti
a Fekmun g0 hen obalu: Beda Zulebnikovi,
Zalovandmu 1

hlaze

) Pavlus v L 9L g 3 de V. O. (461 ... v quo
peners plerumegue sub auloritale juris scientiae perniciose
creatnry jen ze ade mel ten pravalk jing poklesele picd v,

2
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Zahrnu-li vie dohromady, co jsem doswl Fekl,
skoro bych mohl toto posledni zvolani vibeo pro-
hlisiti za heslo nafeho novodobého privnictvi a
prakse soudeovské., Nale pravnictvi, nasboupivsi
cestu, na kberou byl Justinidn vkrotil, kricclo po
ni statetne ku pledu; dluinik, o nikoliv viFitel,
jest ten, jenZ u naSeho privaictvi vzbuzuje soucit:
vadeji sbo volitelin spiisobib makavé neprivi, nex
snad s néklerym dluznikem  trochu piisneji - z-
chilzeti,

Neznalee hy sobva uveiil, ie by lobo &isleené
bezprivi, za kieréi mime co dékovati previdcend
theorii privaikim obfanskéhe priva a privaikim
prava trestniho (civilistiim a procesualistiim) jedtd
schopno bylo vy$sihe stupnd, a pledee 1 nal Lolo
bezpravi pteded jeden omyl difvejiich kriminalistiiv,
jejz byeh nazval pifmo utokem proti idei priva
a nejdésnéjiim probfefenim proti cibu privaimu,
Jakého se kdy byla véda dopustila. Min{m totii
hanebné  zkracovini priva ku donucené obrang,
toboto praprava doveéka, kterc, jak Cicero pravi,
jest vrozenym ¢lovéku zikonem pifrody swmé, a
o uémi Hmiti pravniei dost prostince se domysleli,
Ze v Zudném priva svéla nebude moci byt zape-
vidino, (,Vim vi vepellere omnes leges omniague
Jur permitbunt.t) Za poslednich stoleé, ha 1 v slo-
let{ nasem byste se hyli mohli pFesvedéiti o pravén
opaku!  Co do zisady wznivali sice Lito udeni pa-
uové tolo privo, ale stejuou ciblivosti ku zlodinci
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proniknuti, jako civilisté (vykondvatelé priva obee-
ného) a procesualisté ku dlugnikiin, bledéli privo
seheobrany nucené pii providéni takevym splsobem
ohmeziti o plistiihnouti, Ze v ponejvice piipadech
byl zlodinee chvdanén a prepadeny zistal bez ochirany.
Jalkd propasf anemravneni elbw osobnosti, jalddh pro-
past nemuinosti, Gplncho zyvihnutf a obuponi jedno-
duehiho, wdravého cilu prdvoiho obvist se s,
sexlonpime=li o literatury toholo néeni ) Elo-
v by myslely ze jest wukleh do spoleCnosti mrav-
nieh vykleftdnetiv!  Muz, jemuz  hroal nebezpec
neho aeizka, ma usboupild, ulitel ##), Jest o Gedy
povinnosli priva, aby nepriva usloupile s bojiste
— q jen o tom Byli ini wndrei na rozmpacich,
wdaliv Laké diislojnie, Sechlict a vyBa0 oseby o
stavie sl ubikali 1) — chudg vojik ale, fdecgs
ndsteduje tohoto rozkazu, dvakrib neouvl, po treti
ale, odpitreem svym jsa prondsledovin, na odpor
se postavil a jej zabil, Byl ,sobe saméma ku spa-
sitelnémn pouteni a jinym co odstrasujicl piikiad“
medem ze Zivela k ogmrbl deprovozen!

Lidem obzvIadl vysolého stavn o vysoké ure-
zenosti, jakod 1 dGstojnfifin md byt dovaleno, aby
“na uhijent gvé el pouili patiiéné nuiné obrany; §+)

Literaturu Lule nadeshed sestavenn va spise Ko Foe-
enn 1856, slry 168 wl,

vily: Dus Rechtder Notlovelr, v Gless

#2y Levila v Fefendm spise st 237,
kD) Tamitdn alr, 2140,
Py Tt cE st 200 a0 204
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aviak, — doklddd jiny thned, aby ono pravidlo
obmezil, — nesméji pi pouze slovnd urdiee za-

béhnouti se ai ku zabit! svého odpiirce.  Jinym
osohdm ale, ba ani stitnfm Grednikiim nemiize ge
podobucho néeo pripustiti; afednikim eivilnflo priva
dino na odbytnou, %e jakozto ,ponzi 1idé zakona
musi se se viemi svymi ndroky uchylit ku obsahu
remskyeh priv o Zidnyel daliich prefeasi neboli
ndrokit Ze &niti nemolion, Nejhat pochoditi kupei.
»upel byt i sebe hobatdf, — kate se, -- neding
Zidnd vyminky, jejich dest Jest jejich avér, on
maji jen tak dlouho Cest, pokud maji penize, oni
mohon oviem bez vieho nebezpeci, de by il
o wvou cest neb o dobré syé Jméne, sndsti Lo, do-
stane-1i se jim nadivek, a prindledeji-i ku nizsi
vestve, tak mohou i ménd bolestny politek o (réku
do nosu dostati.** Je-li neftastafk doceln obydéeinym
sedldkem nebo Zidem, to¥ md P plekroteni tohoto
pledpisu uvalen naii bgti taduy trest zapovizend
svépomoci, co zatim jiné osoby pouze ,co moino
nejmirngji maji Lyt pobrestiny.

Obzvld8t piikladné jest, jok se hleddlo vylon-
Giti nucenou obranu za Gdclem uhdjeni majetku.
Majotek, pravili jedni, jest prave jako est statel,
kteryZ se nechd naladiti, onen nechd se nadadibi
fak zvanon reivindieati o, tato Zalobow zvanou
actio injuriarum. Aviak, co potom, kdyz lou-
peinik s viemi pies hory, doly uprehl a nikdo nevi,
kdo a kde jest? Pak podri{ okradeny potid jedts
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de jure svou reivindicatio, ,a jest to pouze
tdsledek dplné nahodilyeh, od povahy majetnickélo
prava samdého naprosto nezdvislych okolnosti, pakli
v Jednotlivich pripadech Zaloba nevede Xk efli.t #)
Tim nechi se potddf, kdo své cclé jmonf, icberé
v seenitelnyeh papirech pii sold m#, ez Iordndng
vydati musi; on podedi potdd jedtt majetek a také
reivindicutio, loupein{k vk nie, nei skuletnd
drient veei! A to jesh Lo prive Ludenych#!  Jak
Uplnd zvrhlost & zpustlost vieho zdravého smysln
prindlesi k tomu, ehidl takovéto zisady hijiti.
Jind pripousteji v opfedd, kdy Wi o velmi
cnadénouw cemi, uevyhnulelnd sice pouditi ndsilf,
ale mapadendmu akbidaji v povinnost, aby pi sebe
VLRI rezéileni veliee dikludn® se rozystel
mnoho-1i sfly bude potiebu, aby dlok odrazil -
rozrazi-li ale dordiejicima zbytefnym  spiisobem
leblu, atkoliv by jing, kdyi by si tloudthu lebky
prv pozorné prohiddl a vyevitiv se v tomw polddnd,
mene pradkon ranon derddele pourze ueSkodnym
udiniti mohl, tak upadi za sviij dn v zodpoveéd-
nost.  Naproti tomu pii mdénd drahocennych pled-
métech, u pi. pit zlabyeh hodinkdch, nebo pii tobolee
5 nékolika zlatymi nebo i ndkolika stovkami, nesind
so pranthterak opoviiiti, aby edpiive whlizil. Nebo,
co pak jsou hodinky v porovnini s téiem, Zivotem
o zdravimi oudy? Ty tam jsou statkem snadno

#) ’I‘:I‘l]’]lﬁl’:i str, 210,
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nalwaditelnym, tyto zde neneehaji so nikterak vie
nahraditi. Kdo se opovaii bubo pravdu popiradi?! —
P ni% jen ma tu dvoji okolnost bylo rapoinentle,
pEednd, %o hodinky nélefl mud, oudy ale Tou peiti-
Kovia Ze lyto owdy pro ndho mmji eice vyrokoq
cemt, pro mwne ale conn praziduon, oz drahé co
do naliraditelnogti bodinek ti otizku: kdo mi jo -
hradi? Ale konee 16 udend pofietilosti a plrevricenosti!
Jak Nlabokd zastydind musi to v nds ahwlili, vi-
dime-1i, juk ona jednoduchd mysténka zdrayiho priv-
niho cibie, Ze jost v kaddém prive, byt by pledmal
byly pewze hodinky, osoba sanm s eelyin svym priven
a8 eelou svor ogobnostf bapademy a uradena, mohl
vede vytratiti se takovon méron, %e v Sane vyding
viastutho prava, bizlivy 612k pred nepriven o
vysit mohla va privn{ povinnost! Jesh so pale tonu
co diviti, Ze v dobd, v kterdr takovito nidzory molly
ve véde odviziti se na svitlo denni, duch zhabélogt
a lhostejucho sndfeni nepriva také rozhodoval nad
osudy niroda? Blaze nim, kbeffito Jsme se do#ili,
ze se slaly fagy jinadimi, — takove nihledy staly
8¢ nyni prime nemoinymi, ony wolly judeti jen
v baliné Zivota nirodnfho, juk pelilicky tak mravne
stejné zpustlého.
Prive rozvinutoun theorif zhabelosti, theorii, kiers
28 povimnost wklidd, vydati v Sane olwoiené privo,
dotkl jsem se nejkrajodjiilo videckiho opaku od
theorie mmnou hidjend, kterdito mad theorie naopalk hoj
o privo prime za povinnost wididi. Ne privi zeela

1

lak hlubeko, ale poidd jeste dost hluboke pod vysi
gdravého eilu pravoiho, leni obor ndhiledu jednolio
z novejieh filosollv, Herbarba, o posledni pii-
Cine prava .

Herbard shledivd poslednd pricinu priva v ja~-
kémsi, ani nelze fel, esthebivkén mobivie: v oneli-
bosti k sporu. Newoi k tomu zde mista, abych nu-
presbow neplabnost tohoto nilledu dokazovals jsem
fuk Stasten, ze mohu v tom obledu odkizali se
k rozhoru pifiemnéhe piitele svého. ®) Bylo-li by
estliclickd stanovisko pEi posuzovind privi opriv-
nena, pak byelr neveddl, wmdm-li esthelickon ks
pri prive na wdsts, de prive vieliky boj vy lu-
&nje, spiSe prave v bom waklidati, Zeprivo pojima
v sebe boj, o nim deliic adeahy, #e v zfejmém
odporu ku Herhartova postuiilu: nelibosti k sporu,
prizndvim  se vinnym byti pravého opaku, zaliby
v sport. Rogumi se samo sebou, e m neminim
hastereni & spor o nie, nobri minfmm onen povini-
sejici Doj, pit némz osoba sebe samu o svou celou
sfhe nasazuje, af s jiZ pro své vlastni préave nebo
pro privo wireda, Kdo salibend v boji toliobo smyslu
chee neschvadovadi, ben vymaz ze jsoucnosti celou
od Homerovy Hiady
o zobvazujicich priei Rekitv ad na nad nyndjsi

paki Iiteraturn a celd umdini,

dobu, nebol solva bude Tafky, klerd: hy fak velice

P Jule Glaser: Gesammelle kleinere Schriften ither
Strafrecht, Civil- umd Strafprocess. Ve Vidoi 1808, svas. 1,
str. 202 & nasl
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jieh hyla vibila o k sobd ldhla, jake bej a voina,
& toho ¢lovéka teprv budeme muset hiedati, jemus
by podivand na nejsvrehovandji napnati 1idské sily,
Jakouzto podivanou vitvarné wmini i hisnictvi v olo-
jim proslavilo, piisobila na mists esthetického uspo-
kojeni poeit esthetickd nelibosti.

Aviak nikoliv esthetika, nobri dthika musi
mim didbi vyklad o tow, co podstaté priva vylovujo
ucho co odporuje.  Bihika ale, dadeka jsoue Loho,
aby boj o privo wamitala, spife Einf ben hoj povin-
nosti. Zivel sporu o boje, jeji Herbart chee vylou-
tll, vymisili z ponéti prdva, jest Zivlem priva nej-
viastndjsim, v ném véend sidlferm — boj jest
véend price priva. Phikdstui: vV pobu bydari
chiehasvéhodobyvatibude 8 mid stejud pray-
divé jiné prikizins po boku: .V hoji sve pravo
vyhledivati budes® Od lolo okamiiku, v kbory
by privo vzdalo se své hotovosti bojovné, vadalo
by se samp sebe, ncbof o priva piali stovo hisni-
kovo:

Soud moudryeh fo a vatnd plati:
ae ZiH hoden jest i svohody,

kdo denné vychdzeje v zdvody

sl obé musi dobyvati,




