/menitelnost prava



Je mozné meénit pravo?




/mena ustavy

Cl 9

(1) Ustava mdZe byt doplfovana ¢ ménéna
pouze ustavnimi zakony. (2) Zména
podstatnych nalezitosti demokratickeho
pravniho statu je nepripustna. (3) Vykladem
pravnich norem nelze opravnit odstranéni nebo
ohrozeni zakladu demokratického statu.



-> je vubec mozné meénit podstatné nalezitosti
demokratického pravniho statu?

-> zmizi toto omezeni tim, kdybychom zrusili Cl.
9 nasi Ustavy?

-> muUzeme vubec tento ¢lanek zrusit?



» materidlni jddro/ohnisko Ustavy

»imperativ nezménitelnosti / klauzule véénosti



Problematika omezeni Ustavni diskrece

» Cl. V francouzského Ustavniho zakona (1884):

“Republikanska forma viady nemuze byt
predmetem revize.”



>, Svrchovanost neni statni vsemohoucnosti.
Jest pravni moci a jest tudiz pravem vazana.”

Jellinek, G. Vseobecna statoveda. 1906.



Juristische Blatter:
Verdross, Weyr, Merkl

Verdross: Stat zavaze sam sebe, napr. tak, ze obsahuje
klauzuli nezménitelnosti.

Weyr: Stat ale mazZe zrusit klauzuli nezménitelnosti.

Verdross: Suverenita statu se projevuje tim se k néecemu
zavaze v ustave.

(1916)

Merkl: Bez zmocnéni ustavou neni mozna zadna jeji
zmena. (1917)



Mezi valkami: Schmitt a Kelsen

Schmitt:

Stat tedy muze meénit ustavu potud, pokud
zustane zachovana jeji identita a kontinuita.

Likvidace x odstranéni x prolomeni x suspendovani ustavy
X
Pripustna zmeéna ustavy



Kelsen:

Musime odlisovat to, co je mozné fakticky a co je
mozné pravne.

Fakticky zménu provést muzeme, z pravniho
hlediska chybi zmocneni.



Muzeme zrusit imperativ nezmeénitelnosti?

Weyr: Ano.

Hesse: Kdybychom to mohli udélat, stava se
bezpredmetnym.



Po 2. svetové valce

» Dopliovani obsahovych a proceduralnich
pojistek do ustav

» Materidlni jddro Ustavy
» Imperativ nezménitelnosti



Imperativ nezmeénitelnosti

(klauzule vécnosti)

> metapravidlo, které zakazuje urcCité normativni
Zmeny systemu



Pojeti klauzule vécnosti:

* Je to pouha politicka proklamace!
* Je to klasické pozitivhépravni pravidlo.
* Je to norma nadpozitivhiho prava.

* Je to norma prirozeného prava.



Merkl & Kelsen:

Aby klauzule vécnosti
davaly smysl, musi byt
nemenitelné a
nezrusitelné.




Ale:

Zkusenosti s
totalitnimi rezimy

X



Knapp:
Zddny zdkonoddrce nemdzZe zavdzat pFistiho
zakonodarce, aby neménil normu téze pravni sily.

“..ustavni zakon nemuze byt neustavni...”

Klokocka:

Nekteré fundamentalni principy by mély byt
postaveny mimo kompetenci ustavodarce.



Materialni jadro ustavy

“podstatné nalezitosti demokratickeho pravniho
statu”

Cotoje?
Kdo se podili na formulaci toho, co to je?



Ustavni soud a materialni jadro Ustavy

e PI. US 19/93 — nékteré principy demokratické
spolecnosti by mely byt postaveny nad
kompetenci parlamentu

e IIl. US 31/97 — dovozuje Ustavni soud a
doktrina

e PI. US 36/01 — Zz4dnou novelu Ustavy neni
mozné interpretovat tak, aby v dusledku
omezila dosazenou uroven ochrany zakladnich
prav



Na zaver:

> Ustavni soud se tedy priklani k tzv. materidlnimu
pojeti pravniho statu

> SchmittGv pohled v rozhodovaci praxi US:
tzv. auza Melcak

» Cl. 9 odst. 2 v kontextu Kelsena: chybi zmocnéni,
tj. obsahové omezeni diskrece ustavodarce



