Seminar TPP ¢. 1

Uvod do problematiky trestniho prava procesniho a trestniho ¥izeni
Pojem trestni pravo procesni
Pojem trestni fizeni a trestni stihani
Funkce trestniho prava procesniho a trestniho fizeni
Prameny trestniho prava procesniho
Piisobnost trestniho fadu
Stadia trestniho fizeni
Zasady zahdjeni fizeni
Ptedmét trestniho fizeni

PtedbéZzné otazky — pojem, vyznam, posuzovani

Piedbézné otazky a jejich FeSeni:
Priklady k feseni:

1. Trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1 TrZ — predbézna otazka - vyse
vyzivného

Rozsudkem Okresniho soudu v D. byl obvinény M.H. uznan vinnym trestnym ¢inem
zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1 TZ a odsouzen podle § 196 odst. 1 TZ k trestu
odnéti svobody na 5 mésicli nepodminéné se zarazenim do véznice s dozorem.

Podle zjisténi Okresniho soudu v D. se obvinény dopustil trestného ¢inu tim, Ze ve V. okr.
D. ani jinde v obdobi od pocatku kvétna 2010 do 24. 3. 2013 neplatil vyzivné na svou
nezletilou dceru v ¢astce 900 K& mésicné k rukam matky, ackoliv mu tato povinnost byla
ulozena rozsudkem Okresniho soudu v D. a ziistal za uvedené obdobi dluZzen castku 29.700
K¢.

Obvinény se h4jil tim, Ze v dob¢, kdy neplatil vyzivné, byl bez pracovniho poméru, Zil
z prodeje vlastnich véci a Gspor a narazovych praci (brigdd) a sam byl na hranici zivotniho
minima, z néhoz nemohl vyzivné platit. Poukéazal na to, Ze v moZnosti najit praci byl omezen
zdravotnim stavem po Urazu oka. Zdiraznil, Ze u matky ditéte zanechal véci ze svého
vyluéného vlastnictvi, které matka prodala, coz povazoval za ur€itou formu uhrady
vyzivného.

Je soud, ktery posuzuje predbéZnou otazku vySe vyzivného pro potieby trestniho stihani
za trestny ¢in zanedbani povinné vyZivy, vazan pravomocnym rozhodnutim soudu
v obCanskopravnim Fizeni, jimZ bylo rozhodnuto o povinnosti obvinéného platit
konkrétni finan¢ni ¢astkou vyzivné na nezletilé dité?



2. J. K. byl obvinén z trestného ¢inu obecného ohrozeni dle § 273 odst. 1 TrZ, kterého se mél
dopustit tim, e v uréitou dobu létal v upraveném letounu typu Sohaj, opatieném motorem,
nad poli v katastru tfi obci v okrese Olomouc, nezvladl fizeni a havaroval. Pro tento trestny
¢in byla na ného podana obzaloba u Okresniho soudu v Olomouci. Z diivodu amnestie
prezidenty republiky Okresni soud trestni stihani zastavil. Po pravni moci usneseni byl
Okresnimu soudu v Olomouci doru¢en navrh statniho zastupce na zabrani véci, konkrétné
zbytkli havarovaného letounu. Okresni soud v Olomouci rozhodl, Ze se uvedené véci zabiraji.

Jakou predbéZnou otiazku mél OKkresni soud v Olomouci pred svym rozhodnutim
vyresit?



