DIPLOMOVY UKOL PRO STUDIJNI OBOR VYSSI
JUSTICNI UREDNIK

Datum kondni pisemné Cdsti: 20. Cervence 2020

LADANI

U Okresniho soudu Brno - venkov probihal spor mezi zalobcem Kamilem Pazourkem,
nar. dne 17. 7. 1978, bytem v Oslavanech, Hlavni 78, profi Zalované Veronice
RUZiCkové, nar. dne 24. 1. 1968, bytem v Ivancicich, Palackého ndmésti 12/3, o vyddni
véci. Kratce po zahdjeni fizeni se Zalovand presté&hovala do Brna, na ulici Zabovieskd
78/3. Lalovand byla v fizeni zastoupena advokdtkou Mgr. Michaelou Rehofovou, se
sidlem v Ivancicich, DrObeiZi trh 65. V pribéhu fizeni zalovand advokatce plnou moc
odvolala, nebot sjeji Cinnosti nebyla spokojena. Odvoldani plné moci ozndmila
advokdatka Mgr. Michaela Rehofovd soudu dne 29. 7. 2019. Na jedndni dne 8. 8. 2019
byl vynesen rozsudek, kterym byla Zalované ulozena povinnost vydat véc. Pisemné
vyhotoveni rozsudku bylo doru¢eno jak advokdatce Mgr. Michaele Rehofové (a to 26.
8. 2019), tak zalované (a to 23. 8. 2019). Nezastoupend zalovand se rozhodla podat
proti uvedenému rozsudku odvoldni, které adresovala a také prostrednictvim
provozovatele postovnich sluzeb odeslala dne 6. 9. 2019 Méstskému soudu v Brné,
ackoliv byla soudem poucena o tom, Zze se odvoldni poddvd u Okresnino soudu Brno
- venkov. Méstsky soud v Brné, ktery odvoldni Zalované obdrzel, jej odeslal Okresnimu
soudu Brno — venkov dne 12. 9. 2019 (odvoldni mu bylo doruc¢eno ndsledujici den).

UkoLy

1. Zvazte, zda je odvoldni v€asné. V rdmci toho se neopomernite zabyvat tim,

a) vjaké Ihité se odvoldni poddvd, podle jakych pravidel se béh Ihity
pocitd, od kterého dne tato In0ta v fesené véci pocind bézet a kdy
skonci;

b) u jakého soudu se odvoldni poddvd a jaké ndsledky md okolnost, je-li
poddno odvoldni u jiného soudu nez u toho, u néjz mélo byt poddno.

2. Mdte-li za to, Ze je odvoldni opozdéné, vyhotovte tomu odpovidajici
rozhodnuti. Mdate-li naopak za to, ze odvoldni bylo poddno vcas, vyhotovte
rozhodnuti reaguijici na to, Ze odvolatel nezaplatil soudni poplatek z odvolani.

3. Je moziné odvolat v pribéhu fizeni plnou moc advokdatovig Postupoval Okresni
soud Brno - venkov spravné, pokud dorucil pisemné vyhotoveni rozsudku
rovné&z advokdtce Mgr. Michaele Rehoiové?

4. Byl Okresni soud Brno — venkov vécné a mistné pfislusnym k projedndni a
rozhodnuti ve vécie Jakou roli hraje skutecnost, Ze se kratce po zahdjeni fizeni
Zalovand prestéhovala?
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Zvazte, zda je odvoldni v€asné. V rdmci toho se neopomernte zabyvat tim,

a) vjaké Ihdté se odvoldni poddvd, podle jakych pravidel se béh Ihity
pocitd, od kterého dne tato In0ta v fesené véci pocind bézet a kdy
skonci;

Lhdta pro poddni odvoldni Cini 15 dni od doruceni rozhodnuti (§ 204 odst. 1 o.
s. I.); urCité odlisnosti predpokladd zdkon v pripadé, Ze nebyl Ucastnik o
odvoldnifadné poucen (§ 204 odst. 2 o. s. I.) [1 bod]. Pravidla pro pocitdani lhGty
jsou obsaZzena v § 57 o. s. I. Do béhu IhUty se nezapocitdvd den, kdy bylo
rozhodnuti Ucastnikovi doruceno (§ 57 odst. 1 o. s. I.). Tato Ihdta je Ihdtou
procesni, tedy kjejimu dodrzeni postaci, pokud bude odvoldni poddno
k postovni prepravé nebo u soudu posledni den jejiho béhu (§ 57 odst. 30.5.T.)
[1 bod]. Pripadne-li konec IhUty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim
dnem IhOty nejblize ndsledujici pracovni den (§ 57 odst. 2 véty druhé o. s. I.)
OdvolacilhUta pocne bézet v nasem pripadé dne 24. 8. 2019 [1 bod] a skonci
9.9.2019 [1 bod].

max. 4 body
a) u jakého soudu se odvoldni poddvd a jaké ndsledky md okolnost, je-li
poddno odvoldni u jiného soudu nez u toho, u néjz mélo byt poddno.

Odvoldni se poddvd do patndcti dnd od doruc¢eni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti u soudu, proti jehoz rozhodnuti sméruje (§ 204 odst. 1). Lze je viak
podatiu odvolaciho soudu, ktery je k jeho projedndni vécné a mistné prislusny,
a rovnéz do protokolu u neprislusného soudu prvniho stupné (srov. vyklad k §
208 odst. 2). [1 bod] V reSené véci tedy nebylo odvolani poddno u soudu, u
kterého mélo byt poddno, nebot mélo byt poddno u Okresniho soudu Brno-
venkov a bylo poddno Méstskému soudu v Brné. [1 bod] Ndsledkem toho, Ze je
poddno odvolani u nepfislusného soudu (s vyjimkou § 208) je to, Ze jej nelze
povaZovat za véasné a je tfreba jej pro opozdénost odmitnout [1 bod], ledaze
stihne v odvolaci lhUté neprislusny soud postoupit odvoldni soudu prislusnému.

max. 3 body

Mdte-li za to, Ze je odvoldni opozdéné, vyhotovte tomu odpovidajici
rozhodnuti. Mdate-li naopak za to, ze odvoldni bylo poddno vcas, vyhotovte
rozhodnuti reaguijici na to, Ze odvolatel nezaplatil soudni poplatek z odvoldni.
S ohledem na to, Ze odvoldni nebylo poddno vcas, student vyhotovirozhodnuti
o odmitnuti odvoldani.

Za spravnost zéhlavi [1 bod], vyroku [1 bod], oddvodnéni [3 body]

max. 5 bodu



3. Je mozné odvolat v pribéhu fizeni plnou moc advokdatovig Postupoval Okresni

soud Brno - venkov spravné, pokud dorucil pisemné vyhotoveni rozsudku
rovné&z advokdatce Mgr. Michaele Rehofové?
Plnou moc muize strana odvolat, rovnéz zmocnénec ji mize vypoveédét. [1
bod]. Podle § 28 odst. 2 0.s.F. odvoldni plné moci Ucastnikem nebo jeji vypoved
zastupcem jsou vUOCi soudu UcCinné, jakmile mu byly Uc&astnikem nebo
zastupcem ozndmeny; vici jinym Ucastnikdm fizeni jsou UCinné, jakmile jim byly
ozndmeny soudem. [1 bod] Okresni soud proto nepostupoval sprdavné, pokud
dorucil pisemné vyhotoveni rozsudku advokdtce Mgr. Michaele Rehofové,
nebot pind moc byla odvoldni a odvoldni piné moci bylo vi&i soudu U&inné jiz
v dobé vyhldsenirozhodnuti. [1 bod]

max. 3 body

4. Byl Okresni soud Brno — venkov vécné a mistné prislusnym k projedndni a

rozhodnuti ve véci? Jakou roli hraje skute&nost, Ze se krdtce po zahdjeni fizeni
Zalovand prestéhovala?
Vécnd prislusnost je upravena v § 9. Vécné prislusné jsou okresni soudy,
nestanovi-li zdkon jinak. S ohledem na to, Ze pro vyddni véci neni zdkonem
stanoveno jinak, je vécné prislusny okresni soud [1 bod]. Mistni prislusnost, tedy
soud, v jehoZ Uzemnim obvodu je ukazatel urCeni prislusnosti, se rozliSuje na
obecnou a zvIdstni, v rdmci zviastni ddle na danou na vybér a vyluCnou. Pokud
fo neni zakonem vylouceno, plati prfislusnost obecnad. S ohledem na to, Ze
v feSené véci nejde podle zaddni o Zadny z pripadd zvidstni mistni prislusnosti,
povuZije se prislusnost obecna. K fizeni je prislusny obecny soud Zalovaného (§ 85
o. s. I.) [1 bod] Ve vztahu ke skutecnosti, Ze se po zahdjeni fizeni Zalovand
prestéhovala, je treba aplikovat § 11 odst. 1 o. s. F. vyjadfujici zdsadu
perpetuatio fori (trvdni prislusnosti), kterd znamend, Ze pro urceni prislusnosti jsou
relevantni okolnosti, jaké tu byly v dobé zahdjeni fizeni. Jestlize se po zahdjeni
fizeni tyto okolnosti zméni (Zalovand se prestéhuj), nema to na uréeni prislusnosti
viiv [T bod].

max. 3 body



