DIPLOMOVY UKOL PRO STUDIINI OBOR VYSSI
JUSTICNI UREDNIK
Z ADANI

Pani Jarmila Kopeckova, podala k Méstskému soudu v Brné zalobu na zaplaceni ¢astky 80 000 K¢ proti
zalované Hanah Ortner, bytem v Brné, Druzstevni 89/1, a to z titulu nezaplaceného ndjemného. Pani
Hanah Ortner jako najemkyné bytu v Brné€, Druzstevni 89/1 totiz nezaplatila pronajimatelce Kopeckové
sjednané najemné za obdobi roku 2020. Poté, co soud zalobu dorucil k vyjadieni zalované, Zalovana
reagovala ve vyjadieni tak, ze nerozumi Zalob¢ ani jazyku soudu, je cizinkou (ma rakouské statni
obcanstvi a hovoti jen némecky a zakladnim zpisobem anglicky) a proto nemize nijak reagovat. Soud
byl nicméné toho nézoru, ze je v fizeni povinné zastoupeni advokatem a je véci kazdého, aby si vzal
ceského advokata, ktery bude hajit jeho zajmy v fizeni a bez dalsiho v fizeni dale pokrac¢oval. Kratce po
zahajeni fizeni se navic pani Ortner odstéhovala do Prahy na adresu Myslbekovo ndm. 31/2 a proto bude
na mist€ véc postoupit prislusnému soudu Obvodnimu soudu pro Prahu 8.

UKOLY

1. Je nazor soudu, ze zalovana musi byt zastoupena ceskym advokatem spravny?

2. Pokud mate za to, Ze poté, co Zalovana soudu oznamila, Ze nerozumi zalobé ani jazyku soudu,
je na misté né&jaky procesni postup, vyhotovte tomu odpovidajici rozhodnuti. Pokud mate za to,
ze nikoliv, vyhotovte pfedvolani k jednani.

3. Jevtesené véci Méstsky soud v Brn€ mistné prislusny? Jaky vliv ma na fizeni to, ze se Zalovana
po zahéjeni fizeni odst€¢hovala do Prahy?

RESENI
1. Je nazor soudu, ze Zalovana musi byt zastoupena ¢eskym advokatem spravny?

V civilnim soudnim 7izeni neni povinnost zastoupeni advokatem, s vyjimkou dovolacitho Fizeni.
V ustanoveni § 241 odst. 1 o. s. V. se uvadi, Ze musi byt dovolatel zastoupen advokatem nebo notarem,
pokud sam nema pravnické vzdelani. Takové ustanoveni v Fizeni pred soudem prvniho stupné a
odvolacim soudem chybi. Strana tedy v téchto rizenich miize jednat sama, at uz je nebo neni cizincem.
Samozrejmé se ji nebrani, aby se — na bazi dobrovolnosti — nechala advokatem zastoupit na zdkladé
plné moci (5 24 o. s. ). Ndazor soudu tedy nelze povazZovat za spravny.

2. Pokud mate za to, Ze poté, co Zalovana soudu oznamila, Ze nerozumi zalobé ani jazyku soudu,
je na misté né&jaky procesni postup, vyhotovte tomu odpovidajici rozhodnuti. Pokud mate za to,
ze nikoliv, vyhotovte pfedvolani k jednani.



Soucasti prava na spravedlivy proces je rovnost zbrani v procesu, ktera se promita do pozadavku, aby
meli Ucastnici stejnou piilezitost k uplatnéni svych prav. Krome jin¢ho je v zasadé rovnosti ti¢astniki
zahrnuto také pravo jednat pfed soudem ve své matefStin€. Za tim ucelem je tieba stanovit ucastnikovi,
ktery nerozumi jazyku soudu, tlumocnika, jakmile potfeba ustanoveni tlumocnika v tizeni vyjde najevo
(§ 18 odst. 2 o. s. T.). Na mist¢ je tedy, aby soud ustanovil zalované tlumoc¢nika.

¢.J. 20 C 89/2020-87

USNESENI

Méstsky soud v Brn€ rozhodl JUDr. Evou Kaupovou ve véci

zalobce/Zalobkyné: Jarmily Kopeckové,
bytem v Brné, Kralova 78/10,

proti

zalovanému/Zalované: Hanah Ortner, bytem v Brn¢, Druzstevni 89/1

o zaplaceni 80 000 K¢, o ustanoveni tlumocnika,
takto:
Soud ustanovuje Mgr. Hanu Kolouchovou tlumoénikem z jazyka némeckého.

Tlumocniku se uklada, aby provedl tlumoc¢nicky tkon pisemné ve 2 vyhotovenich do 4 dnd od
doruceni tohoto usneseni a soucasné byt ptitomen u tkonu soudu k némuz bude piedvolan.

Tlumocnicky tkon neni Zadén jako spésny.
Ukolem tlumoc¢nika je pteloZit Zalobu pfilozenou k tomuto usneseni a dostavit se na jednani
soudu, o jehoz terminu bude vyrozumén v samostatném usneseni.

Tlumoc¢nik je povinen provést tlumocnicky ukon ve stanovené lhuté; ze zdvaznych davoda
mize soud pozéadat o jeji prodlouzeni. Neprovede-li tlumoc¢nik do uplynuti stanovené lhity
stanoveny tlumocnicky tikon, miize mu byt uloZena potradkova pokuta az do vyse 50 000 K¢.
Opozdéné provedeni tlumocnického ukonu mulze mit za nasledek snizeni odmény az na
polovinu.

Tlumoc¢nik miize odepfit provedeni tltumocnického ukonu, nepatii-li vymezeny kol do oboru
jeho tlumocnické €innosti, nebo kdyby provedenim tlumoc¢nického ukonu zplisobil nebezpeci
trestniho stihani sob& nebo osobdm blizkym. O diivodnosti odepteni provedeni tltumocnického
ukonu rozhoduje soud.



Pokud tlumoc¢nik nespravné, hrubé zkreslené nebo netplné tlumoci nebo pisemné pieklada
nebo uvede-li nepravdu o okolnosti, kterd ma vyznam pro rozhodnuti, nebo zaml¢i-li takovou
okolnost, spacha tim trestny ¢in (§ 347 zak. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku).

Pouceni:

Proti tomuto wusneseni neni odvolani/dovolani pfipustné. Nesplni-li povinny/povinna
dobrovolné povinnost ulozenou mu/ji ve vyroku II. tohoto usneseni, muze se stait domahat podle
tohoto usneseni nafizeni vykonu rozhodnuti. Tlumocnik je vyloucen z vykonu funkce, jestlize
1ze mit pro jeho pomér k véci, k ti€astnikiim fizeni nebo k jejich zastupciim pochybnost o jeho
nepodjatosti. Jakmile se tltumoc¢nik dozvi o skute¢nostech, pro které je vyloucen, je povinen to
neprodlen& oznamit soudu. Ugastnici fizeni se mohou vyjadfit k osobé tlumoénika ve 1htité 15
dnti od doruceni tohoto usneseni. O tom, zda je tlumoc¢nik vyloucen, rozhodne soud.

V Brné dne 8. 4. 2021

JUDr. Eva Kaupova, samosoudkyné

3. Jevtesené véci Méstsky soud v Brn€ mistné piisluSny? Jaky vliv mé na fizeni to, Ze se zalovana
po zahajeni fizeni odsté¢hovala do Prahy?

Prislusnost soudu rozlisujeme vécnou, mistni a funkcni. Pravidla vécné prislusnosti (3 9 o. s. i) udavaji,
které soudy jsou prislusné projednat a rozhodnout véc jako soudy prvniho stupné. Funkcni prislusnost
urcuje délent puisobnosti mezi soudy ruznych clankii soudni soustavy pri projednani jedné a téze veci,
resp. urcuje, ktery soud rozhoduje o opravnych prostiedcich. Mistni prislusnost pak vymezuje ktery ze
soudii stejného clanku soudni soustavy v ramci vécné prislusnosti bude véc projednavat a rozhodovat —
rozhodujici se jde uzemni obvod soudu vymezeny prilohami zdkona o soudech a soudcich. Mistni
prislusnost mizeme ddale rozlisit na obecnou a zvlastni (zvlastni potom na vybér danou - § 87 o. s. V. —
a vylucnou - § 88 o. s. I.). Obecna mistni prislusnost udava, Ze k rizeni je prislusny obecny soud, .
obecny soud Zalovaného — u fyzické osoby zpravidla soud, v jehoz obvodu ma své bydlisté (§ 85 o. s. 7.).

Soud v§ak podminky vécné a mistni prislusnosti soudu zkouma pouze ve vztahu k okolnostem, které jsou
zde v dobé zahdjeni Fizeni (zasada perpetuatio fori vyjadrena v § 11 odst. 1 o. s. I.). Je proto nerozhodné,
pokud se tyto okolnosti po zahdjeni vizeni zméni.

V Fesené véci je vecné prislusny okresni soud (§ 9 odst. 1, nejde totiz o Zadnou veéc, ktera by byla uvedena
v § 9odst 2o.s. 1) Sohledem na bydlisté Zalované pri zahdjeni vizeni pak bude mistné prislusny
Mestsky soud v Brné (plnici funkci okresniho soudu), nebot Zalovana ma bydliste v jeho obvodu (srov.
$ 9 odst. 2 zakona o soudech a soudcich).

Jestlize se zalovand po zahdjent Fizeni odstéehovala do obvodu jiného soudu, neznamena to, Ze by se
meénila soudni prislusnost s ohledem na to, Ze podminky jejiho zkoumani se vztahuji k okamziku zahdjeni
Fizeni. Na 7izeni tedy nemd bez dalsiho vliv to, Ze se Zalovanad po zahdjeni rizeni odstehovala do Prahy.



