3. seminar — vynucovani mezinarodniho a unijniho prava

I. Donuceni v mezindrodnim pravu

1. Zamyslete se nad dlvody dodrZzovani MP. Pro¢ témér vidy témér vSechny staty dodrzuji
témér vSechna pravidla MP, a to navzdory skuteénosti, Ze v ramci mezinarodniho spoleéenstvi,
zalozeného na svrchované rovnosti jeho clenl, neni pfitomna Zadna persona potentior?
Pokuste se vtéto souvislosti odhadnout vyznam téchto pojm(: reputaci, reciprocita a

retaliace.

Napovéda: vratte se k poznatkiim z pfednasek a uéebnice

2. Vysvétlete vyznam nasledujici ustanoveni pro donuceni v mezinarodnim pravu a pokuste se

zjistit, v jakém dokumentu se ustanoveni naléza:

,CLI

Vysoké smluvni strany slavnostné prohlasuji jménem svych ndrodd, Ze odsuzuji vdlku jako
prostredek k vyreseni mezindrodnich neshod a zfikaji se ji jako prostfedku ndrodni politiky ve
svych vzdjemnych vztazich.

Cldnek II.

Vysoké smluvni strany se shoduji, Ze urovndni neb vyreseni vsech neshod a spord, at by byly
jakékoliv povahy nebo puvodu, k nimZ by mohlo dojiti mezi nimi, nemd se nikdy jinak diti nez

pokojnymi prostredky.”

Ndpovéda: jedna se o prvni mezinarodni smlouvu zakazujici pouziti sily jako zplsobu feSeni

sporl mezi staty.

3. Co jsou prostiedky feseni sporld mezi staty? Jaké prostredky reseni spori zname?

Navod: ¢l. 33 Charty OSN



4.Uvedte druhy fizeni o stiznostech dle Evropské umluvy o lidskych pravech, jakoz i zakladni

rozdily mezi nimi.

Néapovéda: ¢l. 33 a 34 EULP

5. Vysvétlete pojem , kolektivni sebeobrana”.

Napovéda: cl. 5 Severoatlantické smlouvy 1949

,Cldnek 5

Smluvni strany se dohodly, Ze ozbrojeny utok proti jedné nebo vice z nich v Evropé nebo Severni
Americe bude povaZovdn za utok proti vSem, a proto odsouhlasily, Ze dojde-li k takovému
ozbrojenému utoku, kaZdd z nich uplatni prdvo na individudlni nebo kolektivni obranu, uznané
¢lankem 51 Charty Spojenych ndrodu, pomuzZe smluvni strané nebo stranam takto napadenym
tim, Ze neprodlené podnikne sama a v souladu s ostatnimi stranami takovou akci, jakou bude
povaZovat za nutnou, vietné pouZiti ozbrojené sily, s cilem obnovit a udrZet bezpecnost
severoatlantické oblasti. KaZdy takovy utok a vSechna opatreni uc¢inénd v jeho disledku budou
neprodlené ozndmena Radé bezpecnosti. Tato opatfeni budou ukoncena, jakmile Rada
bezpecnosti pfijme opatfeni nutnd pro obnoveni a zachovdni mezindrodniho miru a

bezpecnosti.”

6. Pokuste se odhadnout vyznam a podstatu pojmu ,diplomatickd ochrana“ na zakladé

nasledujiciho Uryvku z rozsudku mezinarodniho soudu:

»,Prevzetim ndroku jednoho ze svych subjekt( a vyuZitim diplomatické akce nebo uplatnéni
ndroku v mezindrodnim soudnim fizeni ve prospéch tohoto subjektu, stdt ve skutecnosti
uplatriuje své prdvo — prdvo zajistit ve prospéch svych subjekt( respekt k pravidldm

mezindrodniho prdva.”

7. Zamyslete se nad ucinky rozhodc¢iho nélezu jako vysledku rozhod¢iho Ffizeni v mezinarodnim

pravu.

Navod: €l. 53 a 54 Umluvy o feSeni spori z investic mezi staty a obéany druhych statt



,Clanek 53

(1) Rozhod¢i ndlez bude pro strany zdvazny a nebude predmétem odvoldni nebo jakéhokoli
jiného opravného prostredku, s vyjimkou téch, které jsou uvedeny v této Umluvé. KaZdd strana
bude dodrzovat a pInit podminky rozhodciho ndlezu

Clanek 54

(2) Kazdy smluvni stdt uznd rozhod¢i ndlez vydany podle této Umluvy jako zdvazny a bude na
svém uzemi vymdhat plnéni penéZnich zdvazki uloZenych v rozhodc¢im ndlezu, jakoby to bylo

konecné rozhodnuti soudu v tomto staté.”

8. Posudte vyznam tohoto Uryvku pro vymahani mezinarodniho prava. Kvalifikujte o jaky (é)

akt (y) donuceni se z pohledu mezinarodniho prava muze jednat.

Exekutivni pfikaz 13876 ze dne 24. ¢ervna 2019

,Ze své pravomoci prezidenta Spojenych stdti na zdkladé Ustavy, jd, Donald Trump,...,
prijimam ndsledujici exekutivni prikaz...:

Odstavec 1: VeSkery majetek..., ktery je ve Spojenych stdtech anebo v drZeni nebo pod
kontrolou kterékoli americké osoby, patfici ndsledujicim osobdm, je blokovdn a nesmi byt
preveden, nesmi byt za néj placeno, exportovdn, vybrdn nebo jinak obchodovdn:

a) Nejvyssi vidce Isldmské republiky Irdn...“

II. Unijni pravo

9. Ztotoznujete se s tvrzenim, Ze ,je plné na Uvaze soudu ¢lenského statu, zda poda zadost o

predbéZznou otazku“?

Navod: ¢l. 267 Smlouvy o fungovani EU

10. Ztotoznujete se s tvrzenim, Ze ,Soudni dvir EU m(iZe prezkoumavat, mimo jiné, legalitu

legislativnich aktl Unie?” Pokud ano, uvedte ustanoveni prava EU, o néz svij zavér opirate.



Napovéda: ¢l. 263 Smlouvy o fungovani EU
11. ¢l. 344 Smlouvy o fungovani EU stanovi, Ze:

,Clenské stéty se zavazuji, Ze spory o vyklad nebo provadéni Smluv nebudou fesit jinak,

nez jak stanovi Smlouvy.”

Vysvétlete vyznam tohoto ustanoveni, a to predevsim s ohledem na funkce Soudniho

dvora.

Komentdr: Soudni dvir si vyhrazuje resit spory mezi ¢lenskymi stdty stran vykladu a
pouZiti Smluv (v Sirsi interpretaci téZ spori mezi ¢lenskymi stdty a jednotlivci, jak ukdzal
pfipad Achmea). Cilem by mélo byt zdiraznéni monopolu SDEU v této oblasti.

12. Pokuste se zaradit Uryvek do kontextu vynucovani prava EU. Oznacte fizeni,

v némz s nejvétsi pravdépodobnosti zaznély v ném obsazené vyroky.
,»,S ohledem na v3echny vyse uvedené Uvahy je tfeba urcit, Ze:

- Madarsko tim, Ze pfijalo opatfeni stanovené v ¢l. 76 odst. 1 pism. a) zdkona o vysokych

Skolach, nesplnilo povinnosti vyplyvajici z ¢lanku XVII GATS;

- Madarsko tim, Ze pfijalo opatfeni stanovené v ¢l. 76 odst. 1 pism. b) zdkona o vysokych
Skolach, nesplnilo v rozsahu, v némz se toto ustanoveni pouzije na vysoké skoly se
sidlem ve tretim staté, ktery je clenem WTO, povinnosti vyplyvajici z ¢lanku XVII GATS,
avrozsahu, vnémz se pouzije na vysoké Skoly se sidlem v jiném clenském staté,

povinnosti vyplyvajici z ¢lanku 49 SFEU a z ¢lanku 16 smérnice 2006/123, a

- Madarsko pfijetim spornych opatfeni nesplnilo povinnosti vyplyvajici z ¢lanku 13, ¢l. 14

odst. 3 a ¢lanku 16 Listiny.”

Napovéda: ¢l. 260 Smlouvy o fungovani EU

13. K ndhradé skody netransponovanim/neimplementaci smérnice:

a) ma jednotlivec prdvo na ndhradu sSkody, ktera mu vznikla tim, Ze clensky stat EU

netransponoval smérnici?



b) pokud je odpovéd sub a) kladna, jaké jsou podminky pro vymahani Skody takto vzniklé?

c) vysvétlete divod, pro¢ by jednotlivec mél mit moznost vymdhat po ¢lenském statu tuto

Skodu?

d) pred jakym organem se bude jednotlivec této skody domahat?

Ndpovéda: ucebnice, prednaska

Ill. Pfipadova studie
Vezméte v potaz soucasné déni tykajici se incidentu ve Vrbéticich. Vychazejte z toho, Ze Rusko
se dopustilo poruseni mezindrodniho prava, tj. poruseni pravidel v oblasti zdkazu uZziti silu

(Gto€ného €inu). Jak mdze v dané situaci CR reagovat?

a) Neprimé donuceni (odpovédnost):
Napovéda: Navrh ¢lankd o odpovédnosti statli za mezinarodné protipravni chovani —¢l. 2, ¢l.

31, ¢l. 36 (rozdéleno do 2 dokument( ve Studijnich materiadlech)

b) Donuceni pred vnitrostatnim soudem:

zamyslete se nad mozZnosti pozustalych po dvou obétech vybuchu muniéniho skladu
uplatfiovat ndrok na nahradu vzniklé Gjmy pfimo pred ¢eskymi soudy.

Napovéda: Umluva OSN o jurisdikénich imunitach statd a jejich majetku (zejména €l. 12 — viz
nize).

Cl. 12 Umluvy o jurisdikénich imunitach:

,Skody na zdravi a majetku Nedohodnou-Ii se dotcené stdty jinak, stdt se nemiize dovoldvat imunity
vuci jurisdikci pred soudem jiného stdtu, ktery je jinak k véci prislusny, v fizeni tykajicim se penéZzité
ndahrady za smrt ¢i uimu na zdravi osoby nebo za poskozeni Ci ztratu hmotného majetku zptisobenou
jedndnim ¢i opomenutim, které Ize udajné stdtu pricist, pokud k jedndni ¢i opomenuti doslo zcela Ci
zC¢dsti na uzemi uvedeného jiného stdtu a pokud byl plvodce jedndni ¢i opomenuti pfitomen na tomto

uzemi v dobé, kdy k jedndni ¢i opomenuti doslo.”

¢) Mezinarodni soud: zvazte, zda by ptipadny spor nemohl resit néktery mezinarodni soud.

Lze dohledat pravni zaklad pro zaloZeni pravomoci takového soudu ve dvoustranné



smlouvé mezi CR-RF o pratelstvi a spolupraci (¢. 99/1996 Sb.)? Pokud by mél pravomoc
Mezindrodni soudni dv(r, pak zvazte event. roli ¢l. 94 Charty OSN (zohlednéte okolnost, Ze
RF je stdlym ¢lenem Rady bezpecnosti OSN).

Napovéda: dvoustranna smlouva mezi €R a Ruskem, Charta OSN

d) Diplomatické pravo: predpokladejme, e CR zjisti, 7e se na vybuchu muniéniho skladu

podileli diplomaté Ruska. Posudte moznosti reakce CR v oblasti diplomatického prava.

Napovéda: ¢l. 9 Videnské umluvy o diplomatickych stycich

,,Clanek 9

1. Prijimajici stat mizZe kdykoliv a bez povinnosti uvést divody pro své rozhodnuti ozndmit
vysilajicimu stdatu, Ze Séf mise nebo kterykoliv ¢len diplomatického persondlu mise je persona
non grata anebo Ze kterykoliv jiny ¢len persondlu mise je neprijatelny. V takovém pripadé
vysilajici stat podle okolnosti bud’ odvold tuto osobu anebo ukonci jeji funkci na misi. Osoba
muZe byt prohldsena za non grata nebo za nepfijatelnou pfedtim, neZ vstoupila na tuzemi
pfijimajiciho statu.

2. Jestlize vysilajici stat odmitne nebo opomene v rozumné dobé vyhovét povinnosti podle
odstavce 1 tohoto cldnku, prijimajici stat mizZe odmitnout uznat dotycnou osobu za clena

mise.”






